Sygn. akt IT Ca 1366/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IT Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
PrzewodniczacySSO Krzysztof Dziedzic ( spr.)

SedziowieSSO Ryszard Marchwicki

SSO Marcin Miczke

Protokolantst. sekr. sad. Monika Kwitowska

po rozpoznaniu w dniu 7 marca 2014 r., w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa P. B.

przeciwko (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w P., H. K., L. Z.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoda

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu
z dnia 2 pazdziernika 2013 r.

sygn. akt I C 491/13

1. oddala apelacje;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanych (...)Sp. z 0.0. z siedzibg w P. i H. K. kwote 600 zlotych tytulem zwrotu
kosztow zastepstw procesowego

w postepowaniu apelacyjnym.
/-/ R. Marchwicki /-/ K. Dziedzic /-/ M.Miczke

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 17 maja 2013 r. powod P. B. wniost o zasadzenie od pozwanych H. K., L. Z. oraz (...). z 0. 0. z siedziba
w P., solidarnie na swoja rzecz kwoty 10.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty
oraz o zwrot kosztéow procesu. Uzasadniajac swoje stanowisko powod wskazal, ze prawomocnym wyrokiem Sadu
Okregowego w P. z dnia 20 maja 2003 r. w sprawie (...)zostal uznany za winnego popekienia przestepstwa z art. 13 §
1k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. i ze powyzszy wyrok utrzymywal w mocy wyrok Sadu Rejonowego w G.z dnia 14 sierpnia
2002 1. sygn. akt (...). Powdd podniosl, ze kluczowym dowodem w sprawie byla opinia wydana przez bieglego L. Z.,
ktory w calosci zaakceptowal i powtorzyt wnioski sformulowane we wezeéniejszej opinii H. K.. Powod zaznaczyl, ze
obaj biegli na rozprawie w dniu 24 kwietnia 2002 r. podtrzymali swe opinie pisemne i podniosl, ze zebrany w sprawie



karnej material dowodowy w sposob oczywisty przeczyl wnioskom obu opinii, wskazujac, ze blad bieglych spowodowal
skazanie go wyrokiem karnym oraz powstanie po jego stronie szkody w kwocie 10.979,07 zl.

W odpowiedzi na pozew pozwany L. Z. wnidst o oddalenie powddztwa w calo$ci, wskazujac, ze przedmiotowa opinie
sporzadzil zgodnie z postanowieniem Prokuratury Rejonowej w N.z dnia 5 stycznia 2002 r., nadto powolal sie na
stanowisko Sadu Okregowego w P. wyrazone w uzasadnieniu do w/w wyroku. Pozwany(...)Sp. z 0.0. z siedzibg w P.
oraz pozwany H. K. w odpowiedzi na pozew z dnia 9 lipca 2013 r. wnie$li o oddalenie powddztwa w caloSci wobec obu
pozwanych, zasadzenie od powoda na rzecz kazdego z pozwanych kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
adwokackiego, wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwani podniesli brak legitymacji biernej po swojej
stronie, gdyz nie pozostawali w zadnym stosunku obligacyjnym z powodem, jak réwniez ich dzialania nie moga by¢
zakwalifikowane jako czyn niedozwolony z art. 415 k.c. lub 416 k.c.

Wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2013r. Sad Rejonowy Poznan Stare - Miasto w Poznaniu powodztwo oddalil i zasadzil
od powoda na rzecz pozwanych (...) Sp. z 0.0. z siedziba w P. oraz H. K. kwote 1.217 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

Powyzsze orzeczenie Sad I instancji oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

Spotka (...) Sp. z o.0. z siedziba w P., na zlecenie (...) S.A (..) w P. sporzadzila opinie na okoliczno$¢
prawdopodobienstwa zaistnienia kolizji drogowej na drodze z B. do P. w dniu 29 marca 2000 r. z udzialem samochodu
S. (...) nr rej. (...) kierowanego przez J. S. i samochodu H. (...) nr rej. (...) kierowanego przez powoda P. B. w
okoliczno$ciach podanych przez w/w kierujacych oraz uszkodzenia tych pojazdéw w zakresie przedstawionym w
aktach szkody nr (...)(...) S.A. w P. oraz nr (...) S.A. w N.. We wnioskach opinii wskazano m.in., ze uksztaltowanie
i usytuowanie odksztalcenn obydwoch pojazdéw nie przystaje do siebie w zadnej mierze, a uszkodzenia obydwu
pojazdow rozpatrywane w caloéci jako efekt jednego zdarzenia nie powstaly w okoliczno$ciach podanych przez
ich kierowcow. Przedmiotowa ekspertyza zostala podpisana przez Prezesa Zarzadu pozwanej spdtki — W. D.i
rzeczoznawce tj. pozwanego H. K..

Pozwany L. Z. na podstawie postanowienia Prokuratury Rejonowej wN.z dnia 5 stycznia 2002 r. w sprawie (...)po
zapoznaniu sie z aktami (...)oraz aktami szkodowymi (...) S.A. sporzadzil opinie na okolicznoé¢ czy uszkodzenia
samochodu marki H. (...) o nr rej (...) (fj. samochodu powoda) powstaly w okoliczno$ciach podanych przez
uczestnikow zdarzenia czy tez uszkodzenia te powstaly w innym miejscu i okoliczno$ciach. We wnioskach koncowych
pozwany L. Z. stwierdzil, ze uszkodzenia przedmiotowego samochodu nie powstaly w okoliczno$ciach podanych przez
uczestnikéw zdarzenia, zaznaczajac, ze niewykluczona jest mozliwo$¢ zaistnienia kolizji tych dwoch samochodow
w podanych okoliczno$ciach (chociaz i tutaj istnieje wiele watpliwosci), ale wykluczona jest mozliwo$é zaistnienia
tej kolizji w wyniku ktdrej powsta¢ mialyby wszystkie uszkodzenia przedstawione w dokumentacji fotograficznej
samochodu H. (...) i opisane w protokole ogledzin pojazdu.

W tych okoliczno$ciach powdd P. B. zostal oskarzony o to, ze w dniu 29 marca 2000 r. w N. w woj. w.dzialajac w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej usitowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) w N. w
ten sposoéb, ze cheac uzyskac odszkodowanie z tytulu uszkodzenia samochodu marki H. (...) o nr rej. (...) w wysokoSci
10.979,07 zI wprowadzil w blad pracownikéw pokrzywdzonej jednostki co do rodzaju i charakteru uszkodzen przy
jego pojezdzie i okoliczno$ci ich powstania. W sprawie karnej, na rozprawie w dniu 24 kwietnia 2002 r. przed
Sadem Rejonowym w G.w sprawie (...)pozwany H. K. zeznal, Ze podtrzymuje w caloSci sporzadzona przez zesp6l
rzeczoznawcdw opinie, ktéra on podpisali opracowal na zlecenie (...)w P.. Na tej samej rozprawie pozwany L. Z. zeznal,
ze podtrzymuje w caloSci opinie z dnia 25 stycznia 2002 r. i czyni ja integralng czescia swoich zeznan.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego wG.z dnia 14 sierpnia 2002 r. w sprawie (...)powod P. B. zostal uznany
za winnego opisanego wyzej czynu stanowiacego wystepek z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i wymierzono mu
kare. W uzasadnieniu tego wyroku Sad wskazal, ze stan faktyczny w sprawie zostal ustalony m.in. w oparciu o opinie
bieglych, w tym bieglego L. Z.. Wyrokiem z dnia 20 maja 2003r. w sprawie (...)Sad Okregowy w P.po rozpoznaniu
apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego (powoda) utrzymal powyzszy wyrok w mocy. W uzasadnieniu wyroku
Sad Okregowy w P. wskazal, ze Sad I instancji nalezycie rozwazyl zebrany materiat dowodowy, na jego podstawie



poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne i bezblednie wykazal wine oskarzonego w zakresie przypisanego mu
przestepstwa. Nadto wskazal, ze opinie bieglych sa jasne, pelne i wzajemnie ze sobg jak tez wewnetrznie niesprzeczne.

W dniu 24 pazdziernika 2003 r. powod P. B. zlozyl wniosek o wznowienie postepowania karnego w sprawie (...)Sadu
Rejonowego w G.i (...)Sadu Okregowego w P.. Nadto domagal sie wniesienia kasacji. Pismem z dnia 17 grudnia
2003 r. Ministerstwo Sprawiedliwoéci — Departament Sadéw Powszechnych — Wydzial Kasacji, zwracajac akta (...),
zawiadomilo Sad Apelacyjny w P., ze podanie o wniesienie kasacji zostalo zalatwione odmownie.

Postanowieniem z dnia 18 lutego 2004 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit wniosek o wznowienie postepowania. W
dniu 29 stycznia 2009 r. powdd zlozyl kolejny wniosek o wznowienie postepowania karnego w sprawie (...)Sadu
Rejonowego w G.i (...)Sadu Okregowego w P.. Postanowieniem z dnia 24 lutego 2009 r. Sad Apelacyjny w P.w/w
wniosek rowniez oddalil.

Powyzszy stan faktyczny ustalony zostal na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach niniejszej sprawy, a
takze w aktach sprawy SR w G.(...). Sad oddalil wniosek powoda o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu
techniki samochodowej oraz wniosek o przestuchanie stron uznajac, ze przeprowadzenie tych dowodéw jest zbedne
dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad I instancji przedstawil nastepujace rozwazania:

Powod zostal skazany prawomocnym wyrokiem karnym za usilowanie oszustwa na szkode (...) S.A., gdyz chcac
uzyskaé¢ odszkodowanie z tytulu uszkodzenia swojego samochodu w wysoko$ci 10.979,07 zt wprowadzil w blad
pracownikow tego ubezpieczyciela co do rodzaju i charakteru uszkodzen w pojezdzie i okolicznosci ich powstania.
W niniejszej sprawie powod domagal sie od pozwanych zasadzenia odszkodowania w kwocie 10.000 zt za to, ze
na zlecenie (...) S.A. i Prokuratora sporzadzili opinie, ktérych wnioski staly sie podstawg jego skazania. Powod
wywodzil, Ze opinie te byly wadliwe i doprowadzily do powstania po jego stronie szkody w wysokoSci 10.970,07 zl,
bowiem nie otrzymal odszkodowania w tej kwocie za uszkodzenie pojazdu. Wskazywal, ze pozwani dopuécili sie przez
to czynu niedozwolonego i wnosil o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu techniki samochodowe;j
i ruchu drogowego oraz rekonstrukeji wypadkéw drogowych ,na okoliczno$¢ wplywu wezeéniejszych uszkodzen
pojazdu powoda oraz wadliwoSci opinii wydanej przez pozwanego L. Z. w sprawie (...)przeciwko P. B. z dnia 25
stycznia 2002 oraz opinii H. K. (reprezentujacego (...) Sp. z 0.0.) nr (...)z dnia 16 sierpnia 2000r., na ktérej opart
sie pozwany wydajac opinie”. Jednocze$nie powdd wywodzil, ze jego zadanie nie narusza art. 11 k.p.c. — przyznal,
ze nie ma mozliwosci kwestionowania faktu popelnienia przestepstwa, moze natomiast kwestionowa¢ prawidlowoséc
przeprowadzenia dowodu.

Zgodnie z art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do
popelnienia przestepstwa wiaza sad w postepowaniu cywilnym. Jednakze osoba, ktora nie byla oskarzona, moze
powolywaé sie w postepowaniu cywilnym na wszelkie okoliczno$ci wylaczajace lub ograniczajace jej odpowiedzialno$é
cywilna.

Przepis ten okreéla prejudycjalno$é, czyli moc wigzaca prawomocnych wyrokéow karnych skazujacych, stanowigca
odstepstwo od zasady bezposrednioéci, swobodnej oceny dowoddéw i niezawisloSci sedziego. Sad cywilny zwiazany
jest tylko ustaleniami dotyczacymi popelnienia przestepstwa - a wiec okoliczno$ciami skladajacymi sie na jego
stan faktyczny, czyli osobg sprawcy, przedmiotem przestepstwa oraz czynem przypisanym oskarzonemu - ktore
znajduja sie w sentencji wyroku. Oznacza to, ze sad - rozpoznajac sprawe cywilng - musi przyjac, ze skazany popelnit
przestepstwo przypisane mu wyrokiem karnym (wyrok SN z dnia 14 kwietnia 1977 r., IV PR 63/77, LEX nr 7928). W
postepowaniu cywilnym strona nie moze wiec broni¢ sie zarzutem, ze nie popehila przestepstwa, za ktére wcze$niej
zostala skazana prawomocnym wyrokiem wydanym w postepowaniu karnym, ani tez ze przestepstwem tym nie
wyrzadzita szkody. Zwiazanie dotyczy ustalonych w sentencji wyroku znamion przestepstwa, a takze okolicznoSci
jego popehienia, dotyczacych czasu, miejsca, poczytalnoéci sprawcy itp. Wszelkie inne ustalenia prawomocnego,
skazujgcego wyroku karnego, wykraczajace poza elementy stanu faktycznego przestepstwa, nie maja mocy wigzacej
dla sadu cywilnego, nawet jesli sg zawarte w sentencji wyroku. Nie sg wigzace okoliczno$ci powolane w uzasadnieniu



wyroku. Istota zwigzania sagdu cywilnego prawomocnym wyrokiem karnym skazujacym polega na niedopuszczalnos$ci
dokonywania przez sad odmiennych ustalen niz poczynione w wyroku karnym.

W niniejszej sprawie Sad musial zatem przyja¢, ze pow6d popekil przestepstwo usilowania oszustwa przypisane
mu wyrokiem karnym. Z jednej strony powdd faktu popelnienia przestepstwa nie kwestionowal, ale z drugiej strony
swoje roszczenie odszkodowawcze opieral na zarzucie, ze wyrok oparto na opiniach pozwanych, ktére bylty wadliwe
spowodowaly jego skazanie oraz powstanie szkody. Innymi stowy powod de facto twierdzil, ze na skutek dzialania
pozwanych niestusznie zostal skazany, ze wyrok zostat oparty na blednych opiniach. Zmierzal wiec do ustalenia, ze
jego skazanie bylo niestuszne. Co wiecej pow6d domagajac sie zasadzenia odszkodowania w kwocie odpowiadajacej
wysokosci kosztébw naprawy swojego samochodu podwazatl wynikajace z wyroku karnego ustalenie, ze usilowal
doprowadzi¢ ubezpieczyciela do wyplaty odszkodowania w tej wlasnie kwocie. Zachodzi wiec sprzeczno$c¢: skoro
powodowi przypisano usilowanie wyludzenia odszkodowania, ktére sie nie nalezalo, to nie moze w niniejszym procesie
dowodzié, ze takie odszkodowanie powinien otrzymacé, ze jest to kwota nalezna, ktérej nie uzyskal na skutek dzialania
pozwanych. Innymi slowy powod nie moze dowodzié, ze przestepstwem tym nie usilowal wyrzadzi¢ szkody. W
niniejszej sprawie niedopuszczalne bylo zatem badanie przez bieglego ,wadliwo$ci” opinii pozwanych, a tym samym
ustalenie, jak chcial tego powdd, ze uszkodzenia w jego pojezdzie powstaly w okoliczno$ciach podanych przez powoda
i drugiego uczestnika kolizji.

Z powyzszych wzgledow Sad uznal, Ze merytoryczne rozpoznanie niniejszej sprawy w $wietle art. 11 k.p.c. jest
niedopuszczalne.

Poza tym za zasadny Sad uznal podniesiony przez pozwanych H. K. i spolke (...)zarzut przedawnienia. Zgodnie z art.

442( Y k.c. roszezenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat
trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia. Powod
dwukrotnie domagat sie wznowienia postepowania karnego. Wnioski o wznowienie zostaly jednak oddalone, ostatni
postanowieniem z dnia 24 lutego 2009r., doreczonym powodowi w dniu 16 marca 2009r. W tej dacie powod najpdzniej
dowiedziat o szkodzie (tj. o tym, ze w zwigzku z uszkodzeniem samochodu nie dostanie odszkodowania) oraz o osobie
obowiazanej do jej naprawienia (tj. Ze sa to pozwani bowiem wyrok skazujacy oparto na ich opiniach). Powodztwo
zostalo wniesione w maju 2013r., a wiec po uplywie terminu przedawnienia.

W tym stanie rzeczy powodztwo oddalono.
O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.
W apelacji wniesionej w imieniu powoda zaskarzono powyzszy wyrok w calo$ci zarzucajac:

- naruszenie art. 11 k.p.c. poprzez jego zastosowanie w przypadku gdy nie mial on zastosowania, prowadzace w
konsekwencji do uznania, ze merytoryczne rozpoznanie sprawy jest niedopuszczalne

- naruszenie art.227 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku o przeprowadzanie dowodu z opinii bieglego dotyczacego
ustalenia faktoéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy

- naruszenie art. 278 § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie w przypadku gdy winien on zosta¢ zastosowany

W apelacji wniesiono o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania i zasadzenie od pozwanych solidarnie kosztéw postepowania odwolawczego w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie nieuzasadniona.



Sad Rejonowy na podstawie przeprowadzonych dowodéw dokonat prawidlowych ustalen faktycznych i ustalenia te
Sad Okregowy przyjal jako wlasne. W szczeg6lnoéci z niekwestionowanego w apelacji ustalenia dokonanego przez
Sad Rejonowy wynika, ze powod zostal prawomocnym wyrokiem karnym uznany winnym tego, iz chcac uzyskac
odszkodowanie z tytulu uszkodzenia swojego samochodu w wysokosci 10.979,07 zl, wprowadzil w blad pracownikow
ubezpieczyciela co do rodzaju i charakteru uszkodzen w pojezdzie i okoliczno$ci ich powstania.

Trafnie Sad Rejonowy przyjal, iz zgodnie z art. 11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego
wyroku skazujacego co do popelnienia przez powoda przestepstwa wigza sad w niniejszym postepowaniu i w zwigzku
z tym sad w rozpoznawanej sprawie nie mogt dokonywac wlasnych ustalen co do tego czy uszkodzenia w pojezdzie
powoda powstaly w okoliczno$ciach wskazanych przez powoda ubezpieczycielowi, czy tez w innych okoliczno$ciach,
jak to w oparciu o opinie pozwanych ustalit sagd karny.

Stosunek sadu cywilnego do ustalen wydanego w postepowaniu karnym wyroku skazujacego, co do popelienia
przestepstwa, okre§lony jest za pomocg zwrotu "zwigzanie". Istota zwigzania polega na wylaczeniu dopuszczalnosci
dokonywania w postepowaniu cywilnym tych samych ustalen, co do ktérych zachodzi zwigzanie. Przepis ten jest
skierowany do sadu i do stron postepowania cywilnego. Ustalenia co do popelnienia przestepstwa wylaczaja mozliwo$c
dowodzenia okolicznoéci sprzecznych z tymi, ktore ustalil sad karny. OkolicznoSci te nie moga byé zatem przedmiotem
postepowania dowodowego. Zwiazanie ze swej istoty wylacza mozliwo$¢ sprawdzania ustaleh zawartych w sentencji
wyroku skazujacego. Wyeliminowane jest stosowanie art. 233 § 1 k.p.c., regulujacego zasade swobodnej oceny
dowodow. Ustalenia, ktorymi jest zwigzany sad cywilny, nalezy zakwalifikowaé jako elementy majace znaczenie z
punktu widzenia subsumcji cywilnoprawnej, jako elementy ustalonego stanu faktycznego. (Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz. pod red. Kazimierza Piaseckiego, 2010r., C.H.Beck, Wydanie: 5)

Sad cywilny zwigzany trescia wyroku karnego skazujacego i poczynionymi w nim ustaleniami nie moze przeto czynic
odmiennych ustalen, co w okolicznoéciach rozpoznawanej sprawy, oznaczalo, iz Sad zostal pozbawiony mozliwosci
dokonania wlasnych ustalen co do okoliczno$ci powstania uszkodzen w samochodzie powoda . Gdyby bowiem w
oparciu o wnioskowang przez powoda opinie bieglego podwazajaca opinie pozwanych wydane w procesie karnym, Sad
ustalil , ze uszkodzenie pojazdu powoda nastgpito w takich okolicznoSciach jakie pow6d wskazal ubezpieczycielowi ,
oznaczaloby to, iz nie doszlo do popelnienia przestepstwa, za ktore powod zostat prawomocnie skazany. Prawidlowe
zastosowanie art. 11 k.p.c. oznaczalo zatem konieczno$é¢ oddalenia wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu
z opinii bieglego na okoliczno$ci sprzeczne z tymi, ktore ustalil sad karny. Tym samym nie mozna uznac, iz oddalajac
ten wniosek dowodowy Sad Rejonowy naruszyl przepisy art.227 k.p.c. i art. 278 § 1 k.p.c., co zarzucono w apelacji.

Na marginesie tylko, albowiem nie bylo to przedmiotem zarzutu apelacyjnego Sad Okregowy stwierdza, iz w caloéci
podziela stanowisko Sadu I Instancji co do przedawnienia roszczenia powoda w stosunku do pozwanych H. K. i spotki

(...).
Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. zasadzajac od powoda,
ktorego apelacja zostala oddalona na rzecz pozwanych H. K. i spolki (...) zwrot kosztéw zastepstwa procesowego,
ktorych wysoko$¢ zostala ustalona na podstawie § 6 pkt 4 w zwigzku z § 13 ust.1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz.U. 2013.490 j.t.), przy czym z uwagi na
wspoétuczestnictwo materialne po stronie tych pozwanech zwrot kosztéw przystugiwal w wysoko$ci odpowiadajacej
wynagrodzeniu jednego pelnomocnika (por. uchwala Sagdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2007 r., sygn. akt III CZP
130/06, OSNC 2008/1/1)

/-/ R. Marchwicki /-/ K. Dziedzic /-/ M.Miczke



