POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IT Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Krzysztof Dziedzic

Sedziowie: SO Anna Czarnecka

SO Danuta Silska /spr./

po rozpoznaniu w dniu 10 czerwca 2014 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi H. E.iS. E.

przy udziale Gminy W.

0 wznowienie postepowania w sprawie toczacej sie przed Sadem Rejonowym w Srodzie Wlkp., z powbdztwa Gminy
W.przeciwko H. E.i S. E.o rozwigzanie stosunku najmu i eksmisje, zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sadu
Okregowego w Poznaniu z dnia 30 marca 2012 r. (sygn. akt XV Ca (...))

postanawia:
odrzuci¢ skarge.

/-/ Anna Czarnecka/-/ Krzysztof Dziedzic/-/ Danuta Silska

UZASADNIENIE

W dniu 23 kwietnia 2014 r. do Sadu Okregowego w Poznaniu wplynela skarga H. E.i S. E.o wznowienie postepowania
w sprawie toczacej sie przed Sagdem Rejonowym we (...), z powddztwa Gminy W.przeciwko H. E.i S. E.o rozwigzanie
stosunku najmu i eksmisje, zakoniczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 30 marca
2012 . (sygn. akt XV Ca (...)).

W skardze skarzace podaly, iz podstawa wznowienia postepowania jest art. 401 pkt 2 k.p.c. — pozbawienie mozliwoSci
dzialania. Skarzace wskazaly, ze na rozprawie apelacyjnej w dniu 13 wrze$nia 2013 r. Sad Okregowy przeprowadzil
dowdd z przedlozonej na tej rozprawie notatki stuzbowej inspektora E. S.z dnia 5 wrze$nia 2013 r. i oparl wyrok
na tej notatce, jako decydujacym dowodzie w sprawie, co doprowadzito do zmiany wyroku Sadu pierwszej instancji
i uwzglednienia powddztwa. Skarzace zostaly zawiadomione o terminie rozprawy apelacyjnej z pouczeniem, iz
ich obecno$¢ na niej jest nieobowiazkowa, dlatego tez nie byly obecne na tej rozprawie i nie mialy mozliwosci
ustosunkowania sie do tego dowodu oraz podjecia obrony swych praw. Zdaniem skarzacych zachodzi wiec niewazno$éé
postepowania w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c. Wobec powyzszego, skarzace wniosly o wznowienie postepowania,
zmiane wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 13 wrze$nia 2013 r. wydanego w sprawie XV Ca (...)i oddalenie
apelacji.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy przebieg postepowania w sprawie:

Pozwem z dnia 24 wrzeénia 2012 r. Gmina W. wniosla o rozwigzanie stosunku najmu lokalu polozonego we W. przy
ul. (...) oraz nakazanie pozwanym H. E. i S. E. oproznienie, opuszczenie i wydanie tego lokalu powodce.



Wyrokiem z dnia 5 marca 2013 r. Sad Rejonowy w Srodzie Wlkp. oddalil powodztwo i zasadzit od powoda na rzecz
pozwanej H. E.kwote 120 z}l + VAT tytulem koszto6w postepowania.

Od powyzszego wyroku apelacje wniosta powodka, zaskarzajac go w calosci, domagajac sie jego zmiany i
uwzglednienia powbdztwa. Skarzaca zarzucila Sadowi Rejonowemu naruszenie art. 11 ust. 10 ustawy z dnia 21.06.2001
r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie kodeksu cywilnego poprzez bledna jego
wykladnie i przyjecie, ze nie istnieja wazne powody do zadania rozwiazania stosunku najmu wiazacego strony
postepowania.

Zarzadzeniem z dnia 28 czerwca 2013 r. wydanym przez Przewodniczacego w Sadzie Okregowym w Poznaniu
rozprawe apelacyjna wyznaczono na dzieh 13 wrze$nia 2013 r. o czym nakazano zawiadomié¢ pelnomocnika powoda,
pelnomocnika pozwanej H. E. adw. A. C. (2) oraz H. E. jako pelnomocnika pozwanej S. E.. Zawiadomienie wraz z
pouczeniem o tym, iz stawiennictwo na rozprawie apelacyjnej jest niecobowigzkowe H. E. doreczono w dniu 14 sierpnia
2013 r., a jej pelnomocnikowi w dniu 16 sierpnia 2013 r.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 13 wrzes$nia 2013 r. pozwane ani pelnomocnik pozwanej H. E.nie stawili sie.
Stawil sie wylgcznie pelnomocnik powoda, ktory zlozyt do akt pismo z dnia 4 wrzesnia 2013 r., notatke stuzbowa
z dnia 5 wrzeénia 2013 r. oraz zdjecia nowo zaoferowanego lokalu (k. 126-127). Sad Okregowy przeprowadzil
dowod z powyzszych dokumentéw, zamknal rozprawe, a nastepnie wydal wyrok, ktérym zmienil zaskarzony wyrok
Sadu Rejonowego, ktorym rozwiazal stosunek najmu lokalu mieszkalnego polozonego we W.przy ul. (...)nawiazany
pomiedzy Gming W.a pozwana H. E.na podstawie umowy najmu z dnia 1 lutego 1998 r., nakazal pozwanym H. E.i S.
E.aby opuscily, opréznily i wydaly powodowi lokal mieszkalny polozony we W.przy ul. (...), przyznal pozwanym prawo
do lokalu socjalnego i nakazal wstrzymanie wykonania obowiazku okreslonego w punkcie 2. do czasu zlozenia przez
Gmine W.oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego, nie obcigzyl pozwanych kosztami procesu poniesionymi
przez powoda i przyznal ze srodkéw Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Srodzie Wlkp. na rzecz adw. A. C. (2)kwote
147,60 z} tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu pozwanej H. E.w pierwszej instancji oraz kwote
73,80 zl za pomoc prawna w postepowaniu apelacyjnym.

W uzasadnieniu Sad wskazal miedzy innymi, ze w trybie art. 381 k.p.c. uwzglednil nowe fakty i dowody, ktore zostaly
zgloszone przez powodke w postepowaniu apelacyjnym. Dowody te, w postaci dokumentéw i zdje¢, mialy decydujace
znaczenie dla przyjecia przez Sad Okregowy istnienia waznej przyczyny uzasadniajacej rozwigzanie umowy najmu.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art. 410 § 1 k.p.c. sad zobowiazany jest dokona¢ zbadania na posiedzeniu niejawnym, czy skarga o
wznowienie postepowania jest wniesiona w terminie i czy opiera sie na ustawowej podstawie wznowienia. W braku
jednego z tych wymagan sad skarge odrzuci.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalone zostalo stanowisko, ze dla uznania, iz skarga o wznowienie
postepowania opiera sie na ustawowej podstawie wznowienia nie jest wystarczajace samo sformutowanie podstawy
wznowienia w taki sposob, by odpowiadalo ono treéci przepisow okreslajacych podstawe wznowienia, tj. art. 401 — 403
k.p.c. Sformulowanie podstawy wznowienia w sposéb odpowiadajacy ww. przepisom nie oznacza oparcia skargi na
ustawowej podstawie wznowienia, jezeli z jej uzasadnienia wynika, ze podniesiona podstawa nie wystepuje (tak: SN w
postanowieniu z 15 czerwca 2005 r., IV CZ 50/05, Lex nr 533865). Badanie dopuszczalno$ci wznowienia nie ogranicza
sie bowiem jedynie do kontroli, czy wskazane przez skarzacych okoliczno$ci daja sie podciagna¢ pod przewidziang
w ustawie podstawe wznowienia, lecz wymaga ustalenia, czy podstawa wznowienia rzeczywiécie istnieje. Skarga o
wznowienie postepowania podlega - w mysl art. 410 § 1k.p.c. - odrzuceniu, jezeli w okolicznoéciach konkretnej sprawy
sprecyzowana przez strone podstawa nie zostanie przez sad stwierdzona. Oznacza to, ze kontrola, czy wystepuje
wskazana przez strone podstawa wznowieniowa musi byé przeprowadzona w pelnym zakresie, z uwzglednieniem
wszystkich wskazywanych przez strone elementow, przemawiajacych za jej wystapieniem (tak: SN w postanowieniu



z dnia 4 wrzeénia 2008 r., IV CZ 71/08, OSNC-ZD 2009/4/88; podobnie SN w postanowieniu z dnia 11 marca 2009
r., I UZ 2/09, Lex nr 527081).

W niniejszej sprawie mamy do czynienia wlaénie z przypadkiem, gdy skarga o wznowienie juz przy wstepnym badaniu
nie poddatla sie pomyslnej weryfikacji, umozliwiajacej w rezultacie merytoryczne jej rozpoznanie. Po analizie skargi
wniesionej przez H. E. i S. E., Sad Okregowy doszedl do wniosku, iz skarzace nie oparly jej na zadnej z ustawowych
podstaw wznowienia.

Skarzace wskazaly, ze podstawe skargi o wznowienie postepowania stanowi art. 401 pkt 2 k.p.c. — pozbawienie
moznoSci dzialania w sprawie, ktore skarzace upatrywaly w tym, iz

na rozprawie apelacyjnej w dniu 13 wrze$nia 2013 r., na ktorej nie byly obecne, Sad Okregowy przeprowadzit dowod
z przedlozonych przez powoda dokument6éw i oparl na nich swe rozstrzygniecie, zmieniajac wyrok Sadu Rejonowego
i uwzgledniajac powddztwo.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze pozbawienie strony mozliwo$ci obrony swych praw polega na tym, ze z powodu
wadliwoSci procesowych sadu lub strony przeciwnej strona nie mogta brac i nie brata udzialu w postepowaniu lub jego
istotnej czedci (tak np: Sad Najwyzszy wyroku z dnia 7 pazdziernika 2009 r., III CSK 35/09, LEX nr 572042).

W niniejszej sprawie pelnomocnik pozwanej H. E. oraz sama H. E. jako pelnomocnik S. E. zostali prawidlowo
zawiadomieni o terminie rozprawy apelacyjnej (k. 120 i 122). Okoliczno$§é ta nie byla zreszta kwestionowana
przez skarzace w skardze o wznowienie postepowania. Artykul 376 zd. 1 k.p.c. stanowi, ze rozprawa przed sagdem
drugiej instancji odbywa sie bez wzgledu na niestawiennictwo jednej lub obu stron. Zgodnie wiec z powyzszym
przepisem, w zawiadomieniu znalazlo sie prawidlowe pouczenie o nieobowigzkowym stawiennictwie na rozprawie
apelacyjnej. Skarzace mialy zatem mozliwo$¢ uczestniczenia w rozprawie apelacyjnej, z ktérej to mozliwoéci jednak
nie skorzystaly. Skoro za§ Sad Okregowy na tej rozprawie, w oparciu o art. 381 k.p.c., przeprowadzil nowe dowody
w sprawie, to ujemne konsekwencje faktu niestawiennictwa na tej rozprawie i niemozliwosci odniesienia sie do
przeprowadzonych dowodow ponosza same pozwane. Nie nastgpilo tu bowiem zadne uchybienie procesowe ze strony
Sadu. W konsekwencji nie ma podstaw do przyjecia, ze skarzace zostaly pozbawione mozliwo$ci obrony swoich praw.

Biorac pod uwage powyzsze, Sad Okregowy uznajac brak ustawowej podstawy wznowienia, odrzucil skarge na
podstawie art. 410 § 1 k.p.c.

/-/ Anna Czarnecka/-/ Krzysztof Dziedzic/-/ Danuta Silska



