Sygn. akt IT Ca 829/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial II Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ryszard Malecki

Sedzia: SO Anna Czarnecka (spr.)

Sedzia: SR del. Dominik Stawicki

Protokolant: starszy prot. sad. Justyna Klimek

po rozpoznaniu w dniu 18 listopada 2014 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletnich J. W. i M. W. reprezentowanych przez matke R. W.
przeciwko M. W.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji wniesionej przez powodow

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu

z dnia 12 maja 2014 .

sygn. akt IVRC 99/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1. w ten sposob, ze zasqdza od pozwanego M. W.na rzecz
maloletniej powdéddki J. W.rente alimentacyjng w kwocie 900 zl (dziewiecéset) miesiecznie oraz na
rzecz maloletniego powoda M. W.rente alimentacyjng w kwocie 700 zl (siedemset) miesiecznie,
tgcznie 1.600 zl (tysiqc szeséset) miesiecznie, poczqwszy od 18 listopada 2014r. platne z géory do
rak matki maloletnich powodéw R. W.do dnia 10-go kazdego miesiqca z ustawowymi odsetkami
w przypadku opézinienia w platnosci ktorejkolwiek z rat i to w miejsce rent alimentacyjnych
ustalonych wyrokiem Sqdu Rejonowego P.z dnia 24 pazdziernika 2013r. sygn. akt (...), oddalajgc
powddztwo w pozostalym zakresie;

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;
III. odstepuje od obcigzenia pozwanego kosztami postepowania apelacyjnego.
/-/A.Czarnecka/-/R.Malecki/-/D.Stawicki

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 24 lutego 2014 r. skierowanym przeciwko M. W.maloletni powodowie M. W.oraz J. W.dzialajacy
przez matke R. W., wnie§li o zasadzenie od pozwanego na ich rzecz renty alimentacyjnej w kwocie po 950 zl na rzecz



powodki i 750 z1 na rzecz powoda ptatnych do 10-go dnia kazdego miesigca z gory do rak matki matoletnich powodéow
wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6Znienia w platnoSci ktorejkolwiek z rat, w miejsce rent alimentacyjnych
zasadzonych wyrokiem Sadu Rejonowego P.z dnia 24 pazdziernika 2013r. (sygn. akt (...)) poczawszy od 1 lutego 2014
r. oraz o podwyzszenie kwoty 150 zl do kwoty 350 zl na rzecz kazdego z powoddw tytutem udziatu w kosztach wyprawki
szkolnej do rak matki maloletnich powodow.

Pozwany nie przedlozyt odpowiedzi na pozew jednakze zlozyt o§wiadczenie pisemne, w ktorym wskazal wysoko$é
swych wydatkéw, zalaczajac stosowne rachunki i faktury a takze za§wiadczenie o zarobkach i zeznania podatkowe.
Na rozprawie w dniu 12 maja 2014 r. pozwany wnio6st o oddalenie powddztwa w caloSci za§ powodowie podtrzymali
stanowiska zawarte w pozwie.

Wyrokiem z dnia 12 maja 2014 r. Sqd Rejonowy Poznan-Stare Miasto w Poznaniu oddalil
powodztwo (punkt 1) oraz kosztami postepowania obciqgzyl Skarb Panstwa (punkt 2).

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

Maloletnia powbdka J. W.urodzila sie w dniu (...)r. i jest corka pozwanego i R. W.. Maloletni pow6d M. W.urodzil sie
w dniu (...)r. i jest synem pozwanego i R. W..

Wyrokiem Sadu Rejonowego P.z dnia 24 pazdziernika 2013 r. w sprawie o sygnaturze akt (...)Sad zasadzit od
pozwanego na rzecz powddki J. W.podwyzszong rente alimentacyjna w kwocie po 700 zl miesiecznie i od pozwanego
na rzecz powoda M. W.podwyzszong rente alimentacyjna w kwocie po 550 zl miesiecznie ptatng do 10 dnia kazdego
miesigca, poczynajac od dnia 01 grudnia 2012 1.

W dacie uprawomocnienia poprzedniego orzeczenia w przedmiocie alimentéw maloletnia pow6dka miata ukonczone
13 lat i uczeszczala do II klasy gimnazjum, za$§ pow6d mial ukonczone 16 i chodzil do I klasy technikum.

Powodowie mieszkali wraz z matka w mieszkaniu nalezacym do MPGM. Matka powodéw byla w trakcie wykupu
mieszkania, za ktore placila 300 zl miesiecznie. Lgcznie wydatki na dzieci wynosily w przypadku maloletniego ok.
1104 z}, a w przypadku powddki ok. 1.671 zk Dzieci byly generalnie zdrowe z tym, ze powodka cierpiala na cukrzyce
insulino zalezna.

Matka powodéw ma wyksztalcenie $rednie ekonomiczne i prowadzila dzialalno$¢ gospodarcza. W zeznaniu
podatkowym w 2012 r. deklarowala dochod w wysoko$ci 28.505,28 zl, co na miesigc daje kwote 2375 zl. Za 2013
r. matka powodéw deklarowata przych6d w kwocie 1500 zl miesiecznie. Matka powodéw chorowala na cukrzyce,
wydajac na leki ok. 350 zk.

Pozwany ma wyksztalcenie §rednie. W dacie uprawomocnienia poprzedniego orzeczenia w przedmiocie alimentow
pozwany mieszkal u swojej matki w nalezacym do niej 3 pokojowym mieszkaniu. Wraz z pozwanym mieszkala jego
3 dzieci: P., N.i N. (1) oraz konkubina M. T., kt6éra nie pracowala i nie osiagata dochod6éw. Dzieci te byly zdrowe i
uczyly sie. Pozwany leczyl sie z powodu choroby alkoholowej, za co placil ok. 150 zl miesiecznie i byl po wyleczonej
chorobie trzustki. Pozwanemu pomagali rodzice. Lacznie pozwany wydatkowal kwote 1.105 zl, nie wliczajac w to
kosztow zakupu zywnoSci i odziezy dla siebie i dzieci.

Pozwany byl zatrudniony w firmie (...) i zarabial ok. 4.000 zl netto. Pozwany w zeznaniu podatkowym za 2012 r.
deklarowal dochéd, ktory po odliczeniu skladek i podatku wynosil 76.629 zl. Po potraceniu renty na starsze dzieci
pozwanego N. i P. w lacznej kwocie pozwanemu pozostawal doch6d w kwocie okolo 5.523 z. W pierwszej polowie
2013 r. pozwany zarabial §rednio okolo 5.290 zl. Pozwany nie widywal sie z powodami, nie lozyl na ich utrzymanie
oprocz zasadzonych alimentow, nie kupowat prezentow.

Maloletnia powodka ma obecnie ukonczone 14 lat i uczeszcza do drugiej klasy gimnazjum zas§ maloletni powdd ma
ukonczone 17 i uczeszcza do I klasy technikum. Powodowie mieszkaja wraz z matka w mieszkaniu nalezagcym MPGM.
Matka jest w trakcie wykupu mieszkania, za ktore placi raty w kwocie ok. 300 zt miesiecznie. Miesieczne koszty



utrzymania powodow nie ulegly zmianie i wynosza: w przypadku maloletniego ok. 1.104 zt a w przypadku powodki
ok. 1.671 zb. Dzieci sa generalnie zdrowe z tym, ze powodka cierpi nadal na cukrzyce zalezna.

Matka powodéw ma wyksztalcenie Srednie ekonomiczne, nie pracuje i otrzymuje zasilek rehabilitacyjny w kwocie
ok. 1100 zL. W zeznaniu podatkowym za 2013 r. matka powodéw deklarowala przych6d w wysokoéci 30.875 zl, co
po odliczeniu kosztéw uzyskania dochodu oraz podatku daje kwote ok. 1310 zt. Matka powoddéw choruje nadal na
cukrzyce, na leki wydaje ok. 350 zl.

Pozwany ma obecnie 41 lat. Nadal mieszka w 3 pokojowym lokalu nalezacym do jego matki. Wraz z pozwanym
mieszkajg jego dzieci: P., N.i N. (1) oraz jego konkubina M. T., kt6ra nie pracuje i nie osiagga dochodéw. Miesieczne
koszty utrzymania pozwanego wynosza 1.105 zl, nie wliczajac w to kosztéw zakupu zywnosci i odziezy dla siebie i dzieci.

Pozwany nadal jest zatrudniony w firmie (...) i zarabia ok. 2.597 zl netto. Powyzsza kwota jest wynagrodzeniem
otrzymywanym przez pozwanego po potraceniu zaje¢ komorniczych i splaty pozyczki. Pozwany w zeznaniu
podatkowym za 2013 r. deklarowal dochod, ktéry po odliczeniu sktadek, podatku i kosztow uzyskania przychodu
wynosit 62.182 71 co daje ok. 5.181 zl miesiecznie.

Pozwany w dalszym ciagu nie widuje sie z powodami, nie tozy na ich utrzymanie oprécz zasadzonych alimentéw, nie
kupuje prezentéw i nie bierze udzialu w ich wychowaniu.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty zgromadzone w aktach niniejszej sprawy oraz w aktach

sprawy o sygn. akt(...), jak réwniez na podstawie przestuchania matki maloletnich powodéw i pozwanego.

Sad nie dat wiary twierdzeniom strony powodowej, iz wzrosly koszty zywnoSci i zakupu ubran dla dzieci. Sad zauwazyl,
iz od czasu uprawomocnienia sie poprzedniego wyroku, w ktérym de facto podwyzszono alimenty uplynelo jedynie
6 miesiecy, a w tym czasie ceny zywnoSci i ubran nie wzrosly na tyle, zeby mialo to jakikolwiek wplyw na niniejsza
sprawe. Sad nie dal zasadniczo wiary takze twierdzeniom strony powodowej, jakoby matka powodow cierpiala na
liczne nowe choroby, poniewaz oprocz stow matki powodéw, nie zostalo to poparte zadnymi innymi dowodami.

Przystepujac do rozwazan nad ustalonym przez siebie stanem faktycznym Sad I instancji - powolujac sie na art.
138 k.r.o., art. 133 § 1 k.r.o. oraz art. 135 § 1 k.r.o. oraz po wypowiedzeniu sie na temat przestanek obowigzku
alimentacyjnego — podniosl, ze powddztwo o podwyzszenie alimentéw nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie nie budzilo watpliwosci Sadu, iz strona powodowa nie wykazala, ze od daty uprawomocnienia
ostatniego orzeczenia w przedmiocie renty alimentacyjnej doszlo do istotnej zmiany stosunkéw po stronie matoletnich
powoddw. Sad zwazyl, ze pomiedzy uprawomocnieniem sie wyroku w sprawie (...)a chwila obecna minelo zaledwie
p6l roku.

Sad wskazal, ze w dacie ustalania alimentéw w sprawie (...)matoletni powdd miat 16 lat, zas powddka 13 lat. Od tego
czasu nie zwiekszyly sie ich usprawiedliwione potrzeby a w konsekwencji - wydatki na ich utrzymanie. Matka powodow
dolipca 2014r. otrzymuje zasitek rehabilitacyjny w kwocie 1100 zl i bedzie sie starala o jego przedtuzenie. Zlikwidowatla
dzialalno$¢ gospodarcza z uwagi na stan zdrowia, jednak jak sama stwierdzila, opiekowala sie wcze$niej dzieémi
niepelnosprawnymi i nie potrzebowala do tego posiadania uprawnien do kierowania pojazdami mechanicznymi.
Stwierdzenie za$ u niej nowego schorzenia - padaczki - spowodowalo odebranie jej tych uprawnien.

Jesli chodzi o pozwanego, to jego wydatki pozostaly na tym samym poziomie, poprzednio zarabial ok. 5.290 za$
obecnie zarabia ok 5.180 zl. Zar6wno wdwczas jak i obecnie wynagrodzenie pozwanego jest w duzej czesci zajete przez
Komornika Sagdowego. Sad podniosl, iz pozwany w dalszym ciagu oprocz dwojga powoddw, ma na utrzymaniu troje
dzieci bedacych na jego wylgcznym utrzymaniu.



Reasumujgc sytuacja pozwanego pozostaje taka sama, jak w chwili ustalenia obowigzku alimentacyjnego w 2013 r., za$
sytuacja powodow nie ulegla zmianie co do ich potrzeb, zatem nie zaistniala przestanka zmiany wysoko$ci ustalonej
renty alimentacyjnej. (punkt 1 wyroku). O kosztach Sad orzekl w punkcie 2 wyroku na podstawie art. 102 k.p.c.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiedli powodowie, zaskarzajac go w calo$ci oraz wnoszac o jego zmiane
poprzez uznanie powodztwa w caloéci i zasadzenie od pozwanego na rzecz powodoéw alimentéw w kwocie: na corke J.
950 zt i syna M. 750 zl razem 1700 z} i wyprawki szkolnej w kwocie 700 zl na zakup podrecznikow platnej do konca
wrze$nia kazdego roku.

W uzasadnieniu apelujgcy podniesli, ze pozwany od 8 lat nie utrzymuje zadnych kontaktéw z dzieémi, nie uczestniczy
w wychowaniu i ich ksztalceniu. Wskazali réwniez, ze sytuacja matoletnich powodéw ulegla pogorszeniu z uwagi na zly
stan zdrowia matki. W latach 2011-2012 r. dochody matki powod6w z prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej i zasitku
chorobowego opiewaly na kwote 2016 r. netto miesiecznie w roku 2011 i 2375 zt w roku 2012. W roku 2013 r., matka
powoddw osiagnela dochod w kwocie 17397,31 zt tj. 1449,77 zl netto miesiecznie czyli spadek dochodu o 925,70 zt.
U matki powodoéw stwierdzono kolejne choroby tj. padaczka, wole guzkowe tarczycy. W zwiazku za$ z dlugotrwalym
przebywaniem na zwolnieniu lekarskim rozwigzano z nig umowe, ktéra $wiadczyla w ramach dzialalnosci (opieka
nad dzie¢mi niepelnosprawnymi w czasie transportu), czego rezultatem bylo zawieszenie dzialalno$ci gospodarczej
od dnia 1.03.2014 r. W chwili obecnej matka powodéw przebywa na Swiadczeniu rehabilitacyjnym do 30.06.2014 1.,
ktoére wynosi ok. 1087,49 zl miesiecznie, czyli jest nizsze o kwote 1287,93 zl w stosunku do dochodu osiagganego w roku
2012. Pozwany zarabia za$ minimum 6-krotnie wiecej, a caly czas oéwiadcza, ze zarabia 3000 zt do 3200 zl. Srodki
otrzymywane z zasilku wraz z alimentami od pozwanego sa zatem niewystarczajace na pokrycie podstawowych potrzeb
dzieci. Apelujacy podniesli rowniez, ze matka powodow wielokrotnie informowala Sad, ze na jedzenie przeznacza
kwote ok. 1500 zl i jest niewystarczajaca przy diecie cukrzycowej i wyzywieniu rozwijajacego sie i uprawiajacego sporty
nastolatka. Pozwany do dnia dzisiejszego nie splacil rowniez zobowigzania alimentacyjnego wobec powodow za rok
2013 w kwocie 1600 zl.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powodéw okazala sie cze$ciowo zasadna.

Sad Rejonowy poczynil w wiekszoSci prawidlowe ustalenia faktyczne, poparte zgromadzonym materialem
dowodowym i ustalenia te Sad Okregowy przyjmuje jako wlasne z zastrzezeniami wskazanymi ponizej. Sad
Odwolawczy nie w pelni podzielil wyprowadzone z tych ustalen wnioski oraz przeprowadzong w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym ocene jurydyczng niniejszej sprawy i w konsekwencji dokonal samoistnej oceny z punktu
widzenia prawa materialnego prawidlowych ustalen faktycznych Sadu Rejonowego, uzupelionych ustaleniami
wlasnymi, dochodzac - na podstawie przeprowadzonej subsumcji - do konkluzji, Ze orzeczenie wymaga zmiany.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze w przedmiotowej sprawie powodowie domagali sie podwyzszenia im renty
alimentacyjnej, a zatem ich roszczenie wymagalo oceny na podstawie art. 138 k.r.o. Zgodnie z treScig tego przepisu, w
razie zmiany stosunkéw mozna zadaé¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego. Z kolei
art. 135 § 1 k.r.o. stanowi, ze zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwoéci zobowigzanego. W doktrynie powszechnie sie przyjmuje, ze
przez zmiane stosunkéw rozumie sie istotne zwiekszenie mozliwosci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego
do alimentacji, istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub istotne zmniejszenie sie
mozliwo$ci zaspokajania potrzeb wlasnymi sitami. Z powyzszego wynika zatem, ze chodzi o istotng zmiane stosunkow.
Rozstrzygniecie o zadaniu opartym na art. 138 k.r.o. wymaga wiec poréwnania stanu istniejacego w dacie ostatniego
ustalenia obowigzku alimentacyjnego ze stanem istniejacym aktualnie.

W przedmiotowej sprawie pomimo, ze poprzednie orzeczenie ustalajace alimenty zapadlo niedawno, bo 24
pazdziernika 2013 r., to jednak, wbrew temu co przyjat Sad Rejonowy, sytuacja powodéw w sposob zasadniczy ulegla
zmianie. Z akt sprawy wynika bowiem, ze w sposob istotny zmienila sie sytuacja matki maloletnich powodéw. R. W.



pracowala do tej pory zawodowo, prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza i uzyskiwala z tego tytutu dochody w 2012 r.
ok. 2375 zl miesiecznie. Obecnie matka powodow, z uwagi na zly stan zdrowia (padaczka, cukrzyca, wole guzkowe
tarczycy), musiala zawiesi¢ dzialalno$¢ gospodarcza i jej jedynym Zrédlem dochodu jest §wiadczenie rehabilitacyjne.
Wysoko$¢ tego Swiadczenia, jak przyznala matka powoddw na rozprawie apelacyjnej, wynosilo 1100 zl, a obecnie 1987
zlnetto i bedzie je otrzymac do 6 stycznia 2015 r. Matka maloletnich podala réwniez, ze ztozyta wniosek o rente z tytulu
niezdolnoéci do pracy w ZUS w dniu 4.11.2014 r. (k. 71). Stan zdrowia doprowadzil do wzrostu wydatkéw na leczenie.

Odnoszac sie do usprawiedliwionych potrzeb powodow stwierdzi¢ nalezy, ze racje mial Sad Rejonowy twierdzac, ze ich
wysoko$¢ nie ulegla w stosunku do poprzedniego orzeczenia istotnej zmianie. W ocenie Sadu Okregowego zawyzone
jednak zostaly koszty wyzywienia dzieci ustalone w kwotach po 600 zl miesiecznie. Zasady do$wiadczenia wskazuja,
ze kwotg wystarczajaca w przypadku zdrowego dziecka jest 400 zl miesiecznie. Koszt wyzywienia maloletniej J. W.,
z uwagi na stan zdrowia powinien natomiast ksztaltowaé sie na poziomie 500 zl. Zatem usprawiedliwione potrzeby
powodow ksztaltuja sie w przypadku powodki na poziomie ok. 1571 zl, za§ w przypadku pozwanego na poziomie ok.

904 7k

Przyja¢ nalezalo, ze z uwagi na znaczne pogorszenie sie sytuacji matki dzieci, ktéra partycypowala w zaspokajaniu
ponad polowy ich usprawiedliwionych potrzeb, sytuacja maloletnich zasadniczo zmienila sie od wydania
poprzedniego orzeczenia dotyczacego alimentéw. Dzieci maja niezaspokojone potrzeby, a zatem istniala konieczno$é
rozwazenia, aby ich ojciec w wiekszym, niz dotychczas stopniu przyczynial sie do ponoszenia ich kosztéw utrzymania.
Jest to tym bardziej uzasadnione, ze M. W. w zaden inny sposéb poza finansowym nie uczestniczy w zyciu dzieci.
Wobec tego jednak, ze zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy takze od zarobkowych mozliwo$ci zobowigzanego,
oceny wymagala aktualna sytuacja pozwanego.

W orzecznictwie powszechnie sie przyjmuje, ze przez ustawowe okreslenie "mozliwosci zarobkowe i majatkowe"
rozumie¢ nalezy nie tylko zarobki i dochody rzeczywiscie uzyskiwane ze swojego majatku, lecz te zarobki i te dochody,
ktére osoba zobowigzana moze i powinna uzyskiwac¢ przy dolozeniu nalezytej staranno$ci i przestrzeganiu zasad
prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sit umystowych i fizycznych

(zob. uchwata SN z dnia 16 grudnia 1987 r., IIT CZP 91/86).

Wynagrodzenie pozwanego w okresie od wydania wyroku Sadu Rejonowego z dnia 24 pazdziernika 2013 r.,
ustalajacego alimenty na rzecz corki na kwote 700 zl oraz na rzecz syna na kwote 550 zl, zasadniczo nie zmienilo sie i
wynosi obecnie ok. 5.189 zt (k. 26v,49). Pozwany w dalszym ciggu oprécz dwojga powodéw, ma na utrzymaniu troje
dzieci, albowiem najstarsza cérka pozwanego - N. mimo osiagniecia pelnoletnio$ci uczy sie w liceum (k. 71). Stale
miesieczne wydatki pozwanego, jak ustalil prawidlowo Sad I instancji wynosza 1105 zl bez wydatkéw na zywno$¢ i
odziez dla pozwanego i dzieci. Do powyzszych wydatkéw nalezy wiec doliczy¢ koszty zywnosci dla pozwanego i jego
trojki dzieci w tacznej kwocie 1600 zt (po 400 z1 na kazdego) oraz koszty odziezy w tacznej kwocie 400 z1. Z powyzszego
wynika zatem, ze stale wydatki pozwanego wraz z dotychczasowa renta alimentacyjna na rzecz powodow w lacznej
kwocie 1250 zt oscylujg wokot kwoty 4.355 zt. Pozwanemu po odliczeniu niezbednych wydatkéw pozostaje wiec kwota
834 z1.

Majac na uwadze powyzsze, a w szczeg6lnosci wysoko§é wynagrodzenia otrzymywanego przez pozwanego oraz
wysoko$¢é ponoszonych stalych wydatkéw, stwierdzi¢ nalezy, ze pozwany jest w stanie lozy¢ na utrzymanie powo6dki
kwote o0 200 zt wyzsza od dotychczasowej tj. 900 zl miesiecznie oraz na utrzymanie powoda kwote o 150 zt wyzsza
od dotychczasowej tj. 700 zl miesiecznie. Sad Okregowy podwyzszajac alimenty na rzecz powodki mial na uwadze,
iz koszty jej utrzymania z uwagi na chorobe s3 wyzsze. Pozwanemu za$§ pod odliczeniu stalych wydatkow, jak i
przy uwzglednieniu podwyzszonej renty alimentacyjnej na rzecz powodow, pozostanie kwota 484 zl, ktéra moze
spozytkowaé na wlasne cele.

Zwazy¢ w tym miejscu trzeba, ze rodzice powinni dzieli¢ sie ze swoimi dzieémi nawet najmniejszymi dochodami,
by zapewnié im utrzymanie i mozliwo$¢ rozwoju. Laczna kwota alimentéw w wysoko$ci 1600 zl miesiecznie nadal
zaspokoi jedynie cze$¢ usprawiedliwionych potrzeb powodow, a zatem pozostale wydatki bedzie musiala ponosic, w



miare swoich mozliwoéci, matka, ktéra ma trudna sytuacje finansowg i zdrowotna, a dodatkowo to na niej spoczywa
calo$¢ obowiazkow zwigzanych z wychowaniem dzieci.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok orzekajac jak w
punkcie I sentencji. W pozostalym zakresie apelacja zaslugiwala na oddalenie (alimenty w wyzszym zakresie i koszty
wyprawki szkolnej) na podstawie art. 385 k.p.c. (pkt II sentencji).

O kosztach postepowania apelacyjnego, Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. art. 391 § 1
k.p.c. i art. 102 k.p.c. jak w punkcie IIT wyroku. Sad Okregowy odstapil od obciazenia pozwanego kosztami
postepowania apelacyjnego, bioragc pod uwage jego sytuacje materialng i zZyciowa oraz obowigzek wywigzania sie
zaplaty podwyzszonych alimentéw na rzecz powodow.

/-/ A. Czarnecka/-/ R. Malecki/-/ D. Stawicki



