II Ca 1557/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 28 kwietnia 2023 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IT Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Sadu Okregowego Malgorzata Wisniewska

Protokolant: p.o. stazysty Weronika Czyzniejewska

po rozpoznaniu w dniu 14 kwietnia 2023 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. K.

przeciwko (...) Bank (...) Spolce Akeyjnej z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 9 maja 2022 1.
sygn. akt IX C 1787/20

I. oddala apelacje,

II. zasqdza od pozwanego na rzecz powdaddki z tytulu zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego
kwote 2.700 zl wraz z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opoéznienie w spelnieniu
Swiadczenia pienieznego za czas po uplywie tygodnia od dnia ogloszenia orzeczenia do dnia

zaplaty.

Malgorzata Wisniewska

UZASADNIENIE

Pozwem z 23 lipca 2020 r. powodka K. K., reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, wniosla o zasgdzenie
od pozwanego (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. (wcze$niej: (...) Bank S.A.) na rzecz powodki kwoty 60.382,15 z}
z tytulu uiszczonych przez powodke rat kapitalowo — odsetkowych od dnia 25 wrze$nia 2008 r. do dnia 15 czerwca
2020 r. wraz z naleznymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia 15 czerwca 2020 r. do dnia zaplaty, stanowiacych
Swiadczenie nienalezne z uwagi na niewazno$¢ lub bezskutecznosé niektorych postanowien umowy kredytu na cele
mieszkaniowe (...) nr (...) zdnia 17.09.2008 r. zawartej pomiedzy powodka a (...) Bankiem S.A. — obecnie (...) Bank
(...) S.A., tj. klauzul niedozwolonych w § 2 ust. 2, § 4 ust. 1a, a takze § 9 ust. 2.

W odpowiedzi na pozew z 28 wrzeénia 2020 r. pozwany (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W., reprezentowany
przez profesjonalnego pelnomocnika, wniost o oddalenie powo6dztwa w calo$ci. Z ostroznoSci procesowej, na
wypadek uznania postanowien umowy kredytu za abuzywne, co mogloby w ocenie sadu prowadzi¢ do uniewaznienia
umowy kredytu, pozwany wniést o poinformowanie przez sad powoda o skutkach ewentualnego uniewaznienia
umowy kredytu polegajacych na koniecznoéci zwrotu wzajemnych §wiadczen, tj. zwrotu na rzecz pozwanego kwoty
180.740,00 ztudzielonego powodowi kredytu oraz kwoty 67.375,89 zt stanowiacej korzy$¢é osiagnieta przez powoda na



skutek korzystania z nienaleznej mu uslugi finansowej, odpowiadajaca wartoSci Sredniego rynkowego wynagrodzenia
za korzystanie z kapitalu, ktore konsument musialby zaplaci¢, gdyby zawarl wazna umowe kredytu, i to w sposdb oraz
w zakresie pozwalajacym powodowi na podjecie i zakomunikowanie sadowi rozwazonej i Swiadomej decyzji co do
korzystania badz nie z systemu ochrony przed nieuczciwymi klauzulami abuzywnymi. Pozwany, na wypadek przyjecia
przez sad dopuszczalnoSci tzw. ,odfrankowania” umowy kredytu poprzez uznanie kredytu za od poczatku udzielony
w walucie PLN, ale oprocentowany wg wskaznika LIBOR CHF, podniost zarzut przedawnienia roszczenia powoda w
zakresie obejmujacym rzekome nadplaty powstale w okresie od dnia zawarcia umowy kredytu od dnia 12 lipca 2010
r. z uwagi na fakt, ze roszczenia te powstaly na wiecej niz 10 lat przed wniesieniem pozwu, a w konsekwencji nalezy je
uzna¢ za przedawnione zgodnie z trescig art. 118 k.c. Na wypadek uniewaznienia przez sad umowy kredytu pozwany
podnibst takze ewentualny zarzut potracenia wierzytelnoéci powoda dochodzonej w niniejszej sprawie z wzajemna
wierzytelno$cia pozwanego o zwrot kwoty udzielonego kredytu, tj. kwoty 180.740,00 zl. Na wypadek uniewaznienia
przez sad umowy kredytu oraz nieuwzglednienia ewentualnego zarzutu potracenia, pozwany podniost ewentualny
zarzut zatrzymania kwoty 180.740,00 zl, stanowiacej roszczenie pozwanego w stosunku do powoda o zwrot kwoty
udzielonego kredytu oraz kwoty 67.375,89 zl stanowigcej roszczenie pozwanego o zwrot tzw. wynagrodzenia z tytulu
korzystania z kapitatu.

Wyrokiem z dnia 9 maja 2022 r., sygn. akt IX C 1787/20 Sad Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce w
Poznaniu: zasqdzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 60.382,15 zI1 z ustawowymi odsetkami za
opobznienie od dnia 29 sierpnia 2020 r. do dnia zaplaty (punkt 1.), oddalil powodztwo w pozostalym
zakresie (punkt 2.) oraz zasqdzil od pozwanego na rzecz powdédki kwote 6.417 z1 z tytulu zwrotu
kosztow procesu (punkt 3.).

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 17 wrze$nia 2008 r. K. K., bedac konsumentka, zawarla z (...) Bankiem S.A. w W. (poprzednikiem prawnym
Banku (...) S.A. w W.) umowe kredytu na cele mieszkaniowe (...) nr (...).

Zgodnie § 2 ust. 1 umowy bank udzielil pow6dce kredytu w kwocie 180.740,00 zl denominowanego (waloryzowanego)
w walucie CHF, na okres 360 miesiecy, od dnia 17.09.2008 r. do 15.09.2038 r. na zasadach okreSlonych w umowie
oraz Ogoblnych Warunkach Kredytowania w Zakresie Udzielania Kredytéw na Cele Mieszkaniowe(...) (dalej OWKM),
wliczajac w to:

- okres wykorzystania kredytu, ktory okreslono na 3 miesiace
- okres karencji w splacie kredytu, ktéry okre$lono na 12 miesiecy oraz,
- okres splaty kredytu wraz z naleznymi odsetkami, ktéry okre$lono na 345 miesiecy.

Stosownie § 2 ust. 2 ww. umowy, kwota kredytu denominowanego (waloryzowanego) w CHF lub transzy kredytu
okre§lana miala by¢ wedtug kursu kupna dewiz dla ww. waluty zgodnie z Tabelg kursé6w obowigzujaca w banku w dniu
wykorzystania kredytu lub transzy kredytu.

W mysl § 2 ust. 3 o wysoko$ci wykorzystanego kredyt denominowanego (waloryzowanego) wyrazonej w CHF,
wysoko$ci odsetek w okresie karencji oraz wysokoSci rat kapitalowo-odsetkowych w ww. walucie bank powiadomié
mial kredytobiorcoéw w terminie 7 dni od dnia calkowitego wykorzystania kredytu na zasadach okre$§lonych w OWKM.

Jak wynika z § 3, Srodki pozyskane z kredytu przeznaczone zostaly na finansowanie budowy lokalu mieszkalnego
realizowanej przez (...) Sp. z 0.0. oznaczonego numerem M5 potozonego w K.przy ul. (...) na dzialce (...).

W § 4 ust. 1 przewidziano, ze uruchomienie kredytu nastgpi jednorazowo w terminie od dnia 20.09.2008 r. W § 4
ust. 1a wskazano, ze kredyt wykorzystywany byl w PLN, przy jednoczesnym przeliczeniu wedlug kursu kupna dewiz
wedtug CHF, zgodnie z Tabela kurséw obowigzujaca w banku w dniu wykorzystania kredytu.



Zgodnie z § 8 ust. 1, oprocentowanie (stopa procentowa) kredytu w calym okresie kredytowania bylo zmienne i
stanowilo sume zmiennej stawki odniesienia oraz stalej marzy banku w wysoko$ci 2,25 punktéw procentowych z
zastrzezeniem ust. 6, ktory przewidywal zwrot ewentualnej nadwyzki w przypadku gdyby wysoko§é oprocentowania
ustalona w oparciu o ust. 1 przekroczyta odsetki maksymalne oraz zastrzezeniem § 11a.

Stawke odniesienia okreslono jako LIBOR 3-miesieczny z zaokragleniem do dwdch miejsc po przecinku. W dniu
zawarcia umowy oprocentowanie kredytu wynosilo 5,00 %. Pierwsza jego zmiana nastapi¢ miala w miesigcu
kalendarzowym nastepujacym po miesigcu, w ktérym zawarto umowe. Kolejne zmiany nastepowaé mialy w
trzymiesiecznych okresach odsetkowych (§ 8 ust. 2-5).

Rzeczywista roczna stopa oprocentowania kredytu wynosila w dniu zawarcia umowy 5,52 % (§ 8 ust. 10).

Calkowity koszt kredytu w dniu zawarcia umowy okre§lono na kwote 184.751,28 zl, przy czym szacunkowa kwota
wszystkich oplat, kosztéw i prowizji na ten dzien wynosita 192.163.55 zt.

W § 9 ust. 1-4 wskazano, ze wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych okreslana jest w CHF. Splata tych rat dokonywana
miala by¢ w PLN po uprzednim przeliczeniu rat wedlug kursu sprzedazy dewiz dla CHF zgodnie z Tabelg kursow
obowiazujaca w banku w dniu splaty. Wysoko$¢ rat w PLN zalezy od wysokoSci kursu sprzedazy dewiz dla CHF
obowiazujacego w banku w dniu splaty, a tym samym zmiana wysoko$ci ww. kursu waluty ma wplyw na ostateczna
wysoko$¢ splaconego przez kredytobiorce kredytu. Miesieczne raty kapitalowo-odsetkowe ustalone sa w rownej
wysokos$ci. W okresie wykorzystania kredytu, kredytobiorca splaca nalezne bankowi odsetki.

W § 11 ust. 4 i 5 zawarto nastepujace o$wiadczenie: ,W zwigzku z zaciagnieciem kredytu denominowanego
(waloryzowanego) w walucie wymienialnej Kredytobiorca oswiadcza, ze zostal poinformowany przez bank o ryzyku
zwigzanym ze zmiang kursé6w walut oraz rozumie wynikajace z tego konsekwencje. Jednoczeénie kredytobiorca
akceptuje zasady funkcjonowania kredytu denominowanego (waloryzowanego) w walucie wymienialnej, w
szczegoblnosci zasady dotyczace okreslenia kwoty kredytu w walucie wskazane w § 2 Umowy, sposobu uruchomienia i
wykorzystania kredytu okre$lone w § 4 Umowy oraz warunkéw jego splaty okreslone w § 9 Umowy.”

Zgodnie za zapisem § 1 ust. 2 umowy integralng czeScia umowy sa Ogo6lne Warunki Kredytowania w Zakresie
Udzielania Kredytéw na Cele Mieszkaniowe(...) (OWKM), stanowiace zalacznik nr 1 do umowy, co do ktoérych
kredytobiorczyni o§wiadczyla, ze je otrzymala, zapoznala sie z ich treécia i na stosowanie ktérych wyraza zgode.

Ani w umowie, ani w OWKM nie zdefiniowano kurséw kupna i sprzedazy dewiz, ani nie wskazano, jak ustalana jest
tabela, z ktorej mialy one wynikac.

Dowo6d: umowa kredytu na cele mieszkaniowe (...) z 17.09.2008 r. (k. 12-14), zalacznik do umowy kredytu z
17.09.2008 1. (k. 15-16), ogdlne warunki kredytowania (k. 19-21), umowa cesji praw z umowy ubezpieczenia (k.
22-23), pismo z 16.09.2010 r. (k. 24), deklaracja (k. 25), umowa przelewu wierzytelnosci z 18.09.2008 r. (k. 36-37),
potwierdzenie dtuznika wierzytelnoS$ci przyjecia do wiadomosci przelewu wierzytelnosci (k. 38), pismo skierowane do
(...) (k. 39), odpis KRS (k. 102-106), zeznania powodki K. K. (k. 204-205)

Zawierajac umowe K. K. nie otrzymala informacji, w jaki sposéb bank ustala walute, ani jaki jest mechanizm chroniacy
przed wzrostem kurséw walut.

Umowa stron zostala zawarta na podstawie standardowego wzoru opracowanego i stosowanego przez bank. Strona
powodowa mogla wybrac rodzaj kredytu, ktéry najbardziej jej odpowiadal, uzgodnic¢ kwote kredytu w walucie polskiej,
natomiast nie uzgadniano z nig wszystkich pozostalych postanowien, w szczeg6lnoSci nie uzgadniano tego, czy moze
skorzystaé z innego kursu waluty niz przyjmowany przez pozwanego. Powodka przy zawieraniu umowy kredytu nie
mogta negocjowac kursu CHF przy splacie raty. Wysoko$¢ kursu ustalana byla danego dnia przez pracownikéw banku.
Powodka nie miala wplywu na wysoko$é kursow walut, ani sposoéb ich ustalania. Nie wyja$niono jej, na czym polega
mechanizm indeksacji oraz spreadu walutowego, nie poinformowano o sposobie ustalania kursu walutowego, nie



przedstawiono historycznych kurséw franka. K. K. zdawala sobie sprawe ze zmienno$ci kursu CHF, ale nie miala
SwiadomoSci, ze moze nastapi¢ znaczny wzrost kursu CHF w stosunku do kursu z dnia zawarcia umowy.

Dowod: zeznania powddki K. K. (k. 204-205)

W czasie, gdy zawierana byla przedmiotowa umowa, byla duza r6znica miedzy kredytem w PLN a w CHF, zar6wno w
zakresie wysokoSci raty, jak i poziomu odsetek. Za znacznie korzystniejszy, w tym takze w zakresie ustalania zdolno$ci
kredytowej, uznawano kredyt w CHF. Ta okoliczno$¢ zazwyczaj przesadzala o podjeciu przez kredytobiorce decyzji o
kredytach indeksowanych lub denominowanych do CHF i miala istotne znaczenie dla wyboru kredytu w CHF przez
powddke.

Zgodnie z procedura obowigzujaca w (...) Banku S.A. doradca w rozmowie z klientem winien ustalié, na jaki cel ma
by¢ przeznaczony kredyt, ile klient musi posiadaé¢ wkladu wlasnego, jaki bedzie okres kredytowania, jaki sposob splaty
wybiera klient. Zgodnie z wytycznymi rekomendacji Komisji Nadzoru Finansowego z 2006 r. bank, badajac zdolnosé
kredytowa kredytobiorcy wnioskujacego o kredyt lub pozyczke, ktérego warto§é byla uzalezniona od kursu waluty
obcej, uwzglednial ryzyko kursowe w ten sposdb, ze stopa procentowa dla kredytu waloryzowanego kursem walut byta
roéwna stopie procentowej dla kredytu zlotowego, a kapitat kredytu byl powiekszany o 20%.

Procedura udzielania kredytu hipotecznego zobowiazala pracownikoéw banku do informowania klienta o ryzyku
zmiany kursoéw walut, poprzez wyjaénienie, ze wysoko$§¢ miesiecznych rat kapitalowo - odsetkowych w zlotych zalezy
od kuru waluty obowiazujacego w dniu splaty.

Dowdd: zeznania §wiadka D. H. (k. 169v.-171), zeznania §wiadka J. L. (k. 173-174), zeznania $wiadka K. D. (k. 178-183),
zeznania Swiadka A. K. (k. 189-192), zeznania powodki K. K. (k. 204-205)

W harmonogramie sptat kredytu wskazano, iz kwota kredytu wynosi 88.850,65 CHF, a oprocentowanie 5%.
Uruchomienie kredytu nastapilo w dniu 25 wrzeSnia 2008 r. w kwocie 180.740,00 zl jak ro6wnowartosSci 88.951,23
CHF po kursie 2,0319.

Dowdd: harmonogram splat kredytu (k. 40-50), zaswiadczenie z 2.07.2020 r. (k. 55-57)

W dniu 7 czerwca 2010 r. strony podpisaly aneks nr 1 do umowy kredytu na cele mieszkaniowe (...), w ktérym
zmieniono cel kredytu oraz zapis dotyczacy hipoteki umownej kaucyjnej. Nowe brzmienie otrzymal § 11a umowy,
zgodnie z ktérym wysokoS$¢é marzy banku ustalonej dla kredytu z obowigzujacymi w banku zasadami dotyczacymi
oprocentowania, zwanej dalej marzg standardowa wynosi 1,25 p.p. Marza, o ktérej mowa § 8 ust. 1 umowy, stanowiacag
skladnik stopy procentowej zostala ustalona w oparciu o marze standardowa, z uwzglednieniem postanowien ust.
2 ( § 1 ust. 4 pkt 1 aneksu). Strony o$wiadczyly, ze standardowa marza banku zostala podwyzszona o 1,00 p.p.
w zwigzku z uruchomieniem przez bank kredytu przed uprawomocnieniem sie wpisu hipoteki na nieruchomosci
stanowiacej zabezpieczenie kredytu udzielonego na podstawie umowy ( § 1 ust. 4 pkt 2 aneksu). Podwyzszona
wysoko$¢ marzy, o ktérej mowa w ust. 2 obowigzywala wylacznie do dnia, w ktérym uprawomocnil sie wpis hipoteki
na nieruchomosci stanowiacej zabezpieczenie kredytu (§ 1 ust. 4 pkt 3 aneksu). Zniesienie przez bank podwyzszonej
marzy nie zwalnialo powddki z obowigzku dostarczenia odpisu ksiegi wieczystej nieruchomosci, potwierdzajacego
wpis hipoteki niezwlocznie po uprawomocnieniu sie wpisu (§ 1 ust. 4 pkt 3 aneksu). Zmiana wysokosci odsetek
wynikajaca ze zmiany marzy banku zostanie uwzgledniona w najblizszym terminie platnosci odsetek badz raty
kapitalowo — odsetkowej (§ 1 ust. 4 pkt 4 aneksu).

Dowod: aneks nr 1 do umowa kredytu na cele mieszkaniowe (...) z 17.09.2008 r. (k. 17-18)

W dniu 12.11.2010 1. oraz 11.02.2011 r. powodka zawarla z (...) Bankiem S.A. umowy ramowe sprzedazy produktéw
i ustug bankowych.



Dowdd: umowa ramowa nr (...) sprzedazy produktow i ustug bankowych (k. 26-29), umowa ramowa nr (...) sprzedazy
produktéw i ustlug bankowych (k. 30-33), ogdlne warunki kredytowania klientéw detalicznych w (...) Banku S.A. (k.

34-35)

Na dzien 26.06.2020 r. saldo zadluzenia wynosito z tytutu kapitalu 59.245,84 CHF oraz z tytulu odsetek 11,93 CHF.
W okresie od 25.09.2008 r. do 1.07.2020 r. powodka dokonala platnoéci rato kapitalowo — odsetkowych w lacznej
wysokoSci 152.851,23 zt odpowiadajacej 43.184,82 CHF.

Dowod: zaswiadczenie Banku z 26.06.2020 r. (k. 54), zadwiadczenie z 2.07.2020 r. (k. 55-57)

Pismem z 30 kwietnia 2020 r. powodka zawnioskowala do pozwanego o ugode w sprawie przedmiotowego kredytu
hipotecznego i dostosowanie do wyroku TSUE. W odpowiedzi z 20 maja 2020 r. pozwany wskazal, iz umowa kredytu
jest wykonywana w sposob prawidlowy i zgodny z normami obowigzujacego prawa.

Dowdd: wniosek formalny w sprawie ugody z Bankiem (k. 52), odpowiedz z 20.05.2020 r. (k. 52-53)

Sad orzekajacy wskazal, ze stan faktyczny ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy, z
zastosowaniem art. 245 k.p.c. oraz uwzglednil kserokopie dokumentbéw, ktére nie zostaly w toku postepowania
skutecznie zakwestionowane przez strony (jako wiarygodny dowod poséredni wskazujacy na istnienie i tre§¢ dowodow
wlasciwych). Cze$¢ dokumentacji przedstawionej przez pozwanego Sad orzekajacy uznal za nieprzydatna dla ustalenia
stanu faktycznego, z uwagi na brak jej powigzania z okolicznosciami sprawy, wzglednie z uwagi na to, ze dokumenty
dotyczyly okoliczno$ci z punktu widzenia rozstrzygniecia nieistotnych. Sad pominal z tego wzgledu pisma oraz opinie
odnoszace sie w sposob ogdlny do kwestii stosowanych w umowach kredytowych klauzuli indeksacyjnych. Sad uznal,
Ze moga one zosta¢ uznane za uzupelnienie stanowiska zajmowanego przez strone, a nie za dowdd okolicznoéci
faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia. Jesli chodzi o niektére aspekty wykonywania umowy przez pozwany
bank (jak finansowanie kredytu, przeksztalcenie kredytu na zlotowy ze stawka LIBOR, czy roszczenia przystugujace
bankowi za korzystanie z kapitalu kredytu), to, w ocenie Sadu orzekajacego, nie mialy one znaczenia dla oceny
waznoSci czy skuteczno$ci spornej umowy.

Sad dal wiare zeznaniom §wiadkéw D. H., J. L., K. D., A. K., ktorzy przedstawili procedury obowigzujace w zwigzku
z zawieraniem umoéw indeksowanych do CHF, a takze w zakresie ustalania kurséw CHF, ale ostatecznie dowody te
uznat za pozbawione istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sporu, wskazujac, Ze zeznania te nie sankcjonowaly braku
odpowiednich postanowien umownych w zakresie sposobu ustalania przez bank kurséw waluty CHF, istotnych dla
okreélenia wartoéci §wiadczenia powodki. Swiadkowie nadto nie mieli wiedzy na temat szczegdléw umowy zawartej
pomiedzy stronami, jak i okoliczno$ci jej zawarcia, i nie kojarzyli powddki.

Podstawg ustalen faktycznych dokonanych przez Sad Rejonowy bylo rowniez przestuchanie powodki, ktorej Sad dat
wiare, uznajac jej zeznania za logiczne i nie budzace watpliwoéci z punktu widzenia do§wiadczenia zyciowego. Nadto,
zaden element pozostatego materialu dowodowego nie dawal powodéw do kwestionowania ich wiarygodnoéci.

Ustalajac stan faktyczny, Sad wzigt takze pod uwage art. 229 i 230 k.p.c. i w granicach ich dyspozycji uwzglednit
te okolicznoSci zgloszone przez strony, ktore pozostawaly miedzy nimi bezsporne. Sad wyjasnil, ze pominal dowod
z opinii bieglego z dziedziny finanséw i rachunkowo$ci oraz bankowosci jako nieprzydatny dla rozstrzygniecia
sprawy i zmierzajacy jedynie do przedluzenia postepowania. W zakresie badania zarzutu abuzywnos$ci niektérych
postanowienn umownych dowéd z opinii bieglego byl, w ocenie Sadu orzekajacego, zbedny, przy uwzglednieniu, ze
nie bylo mozliwo$ci ingerencji Sadu w stosunek laczacy strony; w takiej sytuacji nie byto potrzeby okreslania przy
udziale bieglego wysokosci §wiadczen stron po wyeliminowaniu z umowy klauzul abuzywnych, do czego zmierzal
zawnioskowany dowdd z opinii bieglego.

Sad Rejonowy dokonal nastepujacej oceny prawne;j:

Powodztwo zastlugiwalo na uwzglednienie w calosci.



Uzasadniajac swoje zadanie powddka powolala sie na okoliczno$é zamieszczenia w umowie kredytu na cele
mieszkaniowe (...) nr (...) z 17 wrze$nia 2008 r. klauzul abuzywnych odnoszacych sie do indeksacji kredytu, ktore
zostaly zawarte w jej § 2 ust. 2, § 4 ust. 1a, § 9 ust. 2.

Sad uznal, ze pomiedzy stronami doszlo do zawarcia umowy kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obce;.
Mimo, ze pierwotna tre$¢ umowy kredytu postuguje sie pojeciem ,kredytu denominowanego (waloryzowanego)”, to
w rzeczywisto$ci umowa miala charakter kredytu indeksowanego do CHF, co wynika z jej konstrukeji. Przez kredyt
zlotowy nalezy rozumie¢ kredyt, ktéry jest udzielony w walucie polskiej, za§ kredytobiorcy dokona¢ maja splaty
rat kapitalowo-odsetkowych réwniez w walucie polskiej, zwracajac bankowi sume nominalng udzielonego kredytu
(kapitalu) wraz z odsetkami oraz ewentualnie innymi oplatami i prowizjami. Z kolei kredytem indeksowanym jest
kredyt udzielony w walucie polskiej, przy czym na dany dzien (najczeSciej dzien uruchomienia kredytu), kwota
kapitalu kredytu (lub jej czeSé) przeliczana jest na walute obca (wedlug biezacego kursu wymiany waluty), ktéra to
kwota stanowi nastepnie podstawe ustalania wysokoSci rat kapitalowo-odsetkowych. W przypadku tego typu kredytu
wysoko$¢ kolejnych rat kapitalowo-odsetkowych okreSlana jest zatem w walucie obcej, ale ich splata dokonywana
jest w walucie polskiej, po przeliczeniu wedlug kursu wymiany walut na dany dzien (najczesciej na dzien splaty).
W rozpoznawanym przypadku, zgodnie z § 2 ust. 1 umowy, bank udzielil powodce kredytu w kwocie 180.740,00 z}
denominowanego (waloryzowanego) w walucie CHF. Kredyt zostal wyplacony w PLN, w tej samej walucie odbywata
sie tez jego splata. Sama kwota kredytu zostala w umowie okreélona réwniez w PLN, na co wprost wskazuje § 2 ust.
1 umowy. Raty kredytu podlegajace splacie wyrazone zostaly w walucie obcej. Kredyt oprocentowany byl w oparciu o
stope referencyjng LIBOR 3M. Raty kapitalowe oraz odsetki, jak wskazano w § 9 ust. 2, splacane mialy by¢ w PLN po
uprzednim ich przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy z Tabeli kursowej banku.

W tym stanie rzeczy nie powinno budzi¢ watpliwos$ci, ze objeta sporem umowa stanowi umowe kredytu zlotowego
indeksowanego do waluty obcej, pomimo tego, iz w jej treSci wskazano, ze powodom udzielany jest kredyt
denominowany (waloryzowany).

Zgodnie z art. 353" k.c., strony zawierajace umowe moga ulozyé stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby
jego tresc lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie, ani zasadom wspdlzycia spolecznego.
Zgodnie natomiast z tre$cig art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe w brzmieniu obowigzujacym
w dacie zawarcia umowy kredytowej przez strony (tj. Dz. U.z 2002 r. Nr 72, poz. 665 z p6zn. zm.), przez umowe kredytu
bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkow pienieznych
z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu. Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$mie i okresla¢ w szczego6lnoéci: strony
umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktéry kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysokosé
oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnienn banku
zwiazanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy
Srodkow pienieznych, wysoko$é prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania
umowy (art. 69 ust. 2 PrBank).

Zdaniem Sadu, przedmiotowa umowa dotknieta jest niewazno$cia ze wzgledu na brak konsensusu stron co do
wysokosci zobowiazania kredytobiorcy. Przy umowach kredytéw bankowych, juz w dacie ich zawarcia musi doj$c
do ustalenia wysokoSci kredytu, a tym samym wielkoSci zobowigzania kredytobiorcy wobec banku - albo w sposob
kwotowy albo tez poprzez zastosowanie obiektywnie weryfikowalnego mechanizmu jego waloryzacji, w tym indeksacji
waluta obca, takze kursem franka szwajcarskiego.

Wysoko$¢ zobowiazania kredytobiorcy wyznacza tresé § 2 umowy, ktora to klauzula umowna odwoluje sie do
nieweryfikowalnego obiektywnie mechanizmu indeksacji, skoro mowa w niej o kursie kupna dewiz dla CHF
ustalanego przez bank i obowigzujacego w banku w dniu wykorzystania kredytu lub transzy kredytu. Po pierwsze,
kursu arbitralnie ustalanego przez bank — bez jakiegokolwiek wplywu na jego wysokosé kredytobiorcow. Po drugie,



kursu obowiagzujacego w dniu wyplaty Srodkéw, a wiec w dniu nieznanym stronom na etapie zawarcia umowy. W
konsekwencji, kredytobiorcy w dniu zawarcia umowy kredytu nie byla znana dokladna wysokoé¢ ich zobowigzania
wzgledem banku, ktéra zalezy od jednostronnie ustalanego przez bank kursu kupna CHF i dnia wyplaty Srodkow.

Przekracza to granice swobody uméw z art. 353 Y kec., czynigc umowe niewazng juz na podstawie art. 58 § 1 k.c. w

zwigzku ze sprzeczno$cig z art. 353( ke

Powyzsze rozwazania odnoszg sie odpowiednio do kwestii niepelnych i niejednoznacznych klauzul dotyczacych
przeliczen waluty obcej na walute polska oraz zasad ustalania Tabeli kursow. Brak jednoznacznych zapisow w tym
przedmiocie skutkowat sytuacjg, w ktorej powodka nie miala wiedzy o wysoko$ci zobowigzania — tak co do jego ogolne;j
wysokosci, jak i poszczegblnych jego rat — takze juz w okresie realizacji umowy — w rzeczywisto$ci dopiero po splacie
raty powbdka dowiadywala sie, jaka jest jej nalezna wysokos¢.

Powodka byla Swiadoma ryzyka kursowego, ale §wiadomo$cia swoja nie obejmowata ryzyka kursowego, ktore mogltby
spowodowa¢ wzrost kursu CHF 0 200%. Przed zawarciem umowy kredytu powddka utrzymywana byla w przekonaniu
o stabilno$ci waluty CHF i niskich wahaniach jego kursu. Pozwany nie wykazal, ze powodce w sposéb szczegolowy,
a przede wszystkim zrozumialy i dajacy pewne wyobrazenie, wytlumaczone zostalo ryzyko kursowe immanentnie
zwigzane z kredytami indeksowanymi waluta obca. W sprawie nie zostalo tez wykazane, by powodce wyjasniono, w
jaki spos6b tworzone sa w pozwanym banku tabele kursowe, a tym bardziej ustalana marza kredytu.

Obciazenie w taki spos6b konsumenta ryzykiem kursowym, przy jednoczesnym deficycie informacyjnym ze strony
banku jako instytucji zaufania publicznego, stanowilo naruszenie zasad wspolzycia spolecznego w postaci rownowagi
kontraktowej stron i nienaduzywania przewagi silniejszej strony stosunku obligacyjnego, prowadzac do niewaznoSci
umowy na podstawie art. 58 § 2 k.c.

Niezaleznie od powyzszego, w ocenie Sadu orzekajacego, umowa jest niewazna z uwagi na zawarte w niej niedozwolone
postanowienia umowne - § 2 ust. 2, § 4 ust. 1a, § 9 ust. 2 umowy, ktérych bezskutecznoé¢ prowadzi do brakéw

konstrukeyjnych umowy. Zgodnie z art. 385" § 1 k.c., postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne), przy czym nie dotyczy to postanowien okre$lajacych
gléwne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny.
Okreslone postanowienie umowy moze zatem zostac¢ uznane za niedozwolone w rozumieniu przytoczonego przepisu
w przypadku, gdy:

- wspohtworzy umowe zawarta przez konsumenta,

- nie zostalo z konsumentem uzgodnione indywidualnie,

- nie okresla gléwnego swiadczenia strony, a jezeli okreéla, to nie w sposob jednoznaczny,
- ksztaltuje prawa i obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami,

- razgco narusza interesy konsumenta.

Konsumentem jest osoba fizyczna dokonujaca z przedsiebiorca czynnoéci prawnej niezwiazanej bezposrednio z jej
dzialalnoScia gospodarczg lub zawodowa (art. 221 k.c.). Nieuzgodnione indywidualnie sa z kolei te postanowienia
umowy, na ktérych tres¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu, co w szczegdlnoéci odnosi sie do postanowien

umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (art. 385" § 3 k.c.). Taki
sposob zawierania umowy w zasadzie wyklucza bowiem mozliwo$¢ wplywania przez konsumenta na tre$¢ powstalego
stosunku prawnego. Fakt, iz niektore aspekty umowy lub poszczegodlne jej elementy byly negocjowane indywidualnie,
nie wylgcza stosowania analizowanej regulacji do pozostalej czeSci umowy, jezeli ogélna ocena umowy wskazuje na to,
ze zostala ona sporzadzona w formie uprzednio sformulowanej umowy standardowe;j. Jeéli przedsiebiorca twierdzi, ze
standardowe warunki umowne zostaly wynegocjowane indywidualnie, ciezar dowodu w tym zakresie — zgodnie z art.



385" § 4 k.c. — spoczywa na nim. Oznacza to, ze przedsiebiorca, ktory chce wylaczyé mozliwoéé kontroli pod wzgledem
abuzywno$ci okre§lonego, kwestionowanego przez konsumenta postanowienia umownego, powinien wykaza¢, ze
wlasnie to konkretne postanowienie podlegalo indywidulanym uzgodnieniom.

Brak indywidualnego uzgodnienia kwestionowanych przez powo6dke postanowien umownych dotyczacych indeksacji
wynika z samego charakteru zawartej umowy opartej o tres¢ stosowanego przez bank wzorca umownego. Taki sposob
zawierania umowy w zasadzie wyklucza mozliwo$¢ indywidualnego wplywania przez konsumenta na tre$¢ powstalego
stosunku prawnego, poza ustaleniem kwoty kredytu, ewentualnie wysoko$ci oprocentowania, marzy czy prowizji.
Wplyw konsumenta musi przy tym mie¢ charakter realny, rzeczywiscie zosta¢ mu zaoferowany, a nie polegaé¢ na
teoretycznej mozliwo$éci wystgpienia z wnioskiem o zmiane okreS§lonych postanowiei umowy. Zebrany material
dowodowy w sprawie, pozwalal na ustalenie, iz pow6dka miala jedynie wplyw na skorzystanie z ustugi, a nie na tre$c
zwiazanych z nia postanowienn umownych.

W aktualnym orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje stanowisko, ze zastrzezone w umowie kredytu zlotowego
indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji okreélaja glowne S$wiadczenie
kredytobiorcy. W konsekwencji w ten sposéb nalezy tez oceni¢ postanowienie stanowiace cze$¢ mechanizmu
indeksacyjnego, okreslajace sposdb oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego (wyroki Sadu
Najwyzszego: z 4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/17, Legalis nr 1892834; z 9 maja 2019 r. w sprawie I CSK
242/18, LEX nr 2690299; z 7 listopada 2019 r. w sprawie IV CSK 13/19, LEX nr 2741776; z 11 grudnia 2019 r. w sprawie
V CSK 382/18, LEX nr 2771344). W konsekwencji klauzule indeksacji walutowej w umowach kredytu powinny by¢
traktowane jako stuzace okresleniu glownego §wiadczenia stron w postaci wyptaty kwoty kredytu i splat kwoty kredytu
w ratach.

Jak podkreslil Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, istotny jest wymog przejrzystosci warunkéw umownych,
ktorego nie mozna zaweza¢ do zrozumialoéci tych warunkéw pod wzgledem formalnym i gramatycznym, lecz
przeciwnie, z uwagi na to, ze ustanowiony przez Dyrektywe Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich system ochrony opiera sie na zalozeniu, iz konsument jest
strong slabsza niz przedsiebiorca, miedzy innymi ze wzgledu na stopieni poinformowania, 6w wymog wyrazenia
warunkéw umownych prostym i zrozumialym jezykiem i w konsekwencji przejrzystoéci musi podlega¢ wykladni
rozszerzajacej. Wobec powyzszego wymog, aby warunek umowny byl wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem,
nalezy rozumie¢ w ten sposéb, iz powinien by¢ on rozumiany jako nakazujacy takze, by umowa przedstawiala w sposéb
przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze, w zaleznoéci od przypadku,
zwiazek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach, tak by konsument byl w
stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje
ekonomiczne.

Od konsumenta wymaga¢ mozna rozwagi, uwaznego i krytycznego podejScia do przedstawianej mu oferty,
polaczonego z przeanalizowaniem udzielonych mu informacji, jednak podstawowym wymogiem pozwalajacym
na ocene zachowania konsumenta jest uprzednie spelnienie przez przedsiebiorce ciazacych na nim obowigzkow
informacyjnych, czego - majgc na uwadze material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie - nie uczyniono. Nie
moze znalez¢ akceptacji proba nalozenia na konsumenta obowiazkow, ktore w istocie sprowadzalyby sie do zalozenia
pelnej nieufno$ci wobec przedstawianej mu przez przedsiebiorce oferty i polaczonych z tym informacji. Istotnym jest,
ze konsument nie ma obowigzku weryfikowa¢ udzielanych mu przez przedsiebiorce informacji, poszukiwaé w innych
zrodtach wyjasnienia wszelkich niejasnoéci, sprzecznoéci, czy wreszcie ewentualnej nieprawdziwo$ci przedstawianych
mu danych i informacji. Kredytobiorca musi zosta¢ jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu w obcej
walucie, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktére z ekonomicznego punktu widzenia moze okazaé sie dla niego trudne do
udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie. Przedsiebiorca musi przedstawié
ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wigzace sie z zaciaggnieciem kredytu w walucie obcej, zwlaszcza w
przypadku, gdy konsument bedacy kredytobiorca nie uzyskuje dochodéw w tej walucie. Kwestia ta powinna zostaé
rozpatrzona w Swietle caloksztaltu istotnych okolicznosci faktycznych, do ktorych zaliczaja sie formy reklamy i



informacji stosowane przez kredytodawce w procesie negocjacji umowy kredytu (wyrok TSUE z 20 wrzeénia 2017 .
w sprawie C-186/16, R. P. A.iin. vs. (...) SA, (...) 2017, nr 9, poz. I-703 i wyrok TSUE z 20 wrze$nia 2018 r. w sprawie
C-51/17, (...) Bank(...).i (...)F. (...)vs.T.LiE.K.., (...) 2018, nr 9, poz. I-750).

Postanowienia umowy zawartej przez strony w dniu 17 wrzeénia 2008 r., ktore ksztaltuja mechanizm indeksacji, nie
zawieraja jasnej i jednoznacznej informacji o niegraniczonym ryzyku kursowym ponoszonym przez kredytobiorce i
jego wplywie na warto$¢ jego ewentualnego przyszlego zobowiazania wyrazonego w zlotych polskich.

Sad Najwyzszy w wyroku z 27 listopada 2019 r. w sprawie II CSK 483/18 (LEX nr 2744159) jasno wskazal, ze dla
przyjecia realizacji przez bank obowigzkéw informacyjnych w zakresie obarczenia konsumenta ryzykiem kursowym
nie jest wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwigzane ze zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca
oraz odebranie od niego oSwiadczenia, zawartego we wniosku o udzielenie kredytu, o standardowej tresci, ze
zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany kursu waluty oraz przyjat do wiadomosci i
akceptuje to ryzyko. Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat celem nabycia nieruchomosci,
stanowiacej z reguly dorobek zycia przecietnego konsumenta, mechanizmu dzialania ryzyka kursowego wymagato
szczegoblnej starannosci banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wigzacych sie z oferowanym kredytem,
tak aby konsument mial pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. Wystawial on bowiem
na nieograniczone ryzyko kursowe kredytobiorce, oferujgc tego rodzaju produkt celem zwiekszenia popytu na
swoje ustugi. W takim stanie rzeczy przedkontraktowy obowigzek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego
powinien zosta¢ wykonany w spos6b jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi, ktory z reguly posiada
jedynie podstawowa (elementarng) znajomos$¢ rynku finansowego, ze zaciggniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo
ryzykowne, a efektem moze byé obowigzek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania
regularnych splat.

Z ustalonego stanu faktycznego nie wynika, aby powodka K. K. zostala w sposdb wyczerpujacy i zrozumialy
poinformowana o skutkach, jakie wiaza sie z zastosowaniem w umowie mechanizmu indeksacji. Nie zobrazowano
jej bowiem skutkow wzrostu kursu waluty przy uwzglednieniu parametréw zawieranej umowy, jak réowniez nie
przedstawiono historycznych wahan kurséow tej waluty w okresie adekwatnym do okreslonego w umowie terminu
splaty kredytu. Przeciwnie, powodka informowana byla, ze kurs franka szwajcarskiego ulega niewielkim wahaniom,
sugerujac tym samym, ze tendencja ta utrzyma sie przez caly okres obowigzywania umowy.

Nie byly takze jednoznaczne postanowienia klauzuli indeksacyjnej dotyczace kursow walut, czyli postanowienia
wprowadzajace ryzyko spreadéw walutowych. Warunki umowy kredytu zawartej w panstwie czlonkowskim UE
miedzy konsumentem a bankiem musza by¢ wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem w rozumieniu tych przepisow,
jezeli kwota pieniezna, ktora zostanie udostepniona temu konsumentowi, wyrazona w walucie obcej jako walucie
rozliczeniowej i okres§lona w stosunku do waluty platniczej, jest wyraznie wskazana. W zakresie, w jakim okre§lenie
tej kwoty zalezy od kursu wymiany waluty obowiazujacego w chwili wyplaty $rodkow, éw wymog oznacza, ze
metody obliczenia faktycznej kwoty kredytu, jak rowniez majacy zastosowanie kurs wymiany waluty powinny by¢
przejrzyste, tak by przecietny konsument, ktory jest wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny,
mogt oszacowac w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje
ekonomiczne, a w szczegblnodci caltkowity koszt kredytu (postanowienie TSUE z 22.02.2018 r. w sprawie C-126/17,
E. Bank H. (...) vs. O. (...), Dz. U. UE. C 2018, nr 142, poz. 17.).

W ocenie Sadu, zawarta przez strony umowa kredytu na cele mieszkaniowe (...) nr (...) nie zawiera, ani
nie okre$la kryteriow ustalania przez bank kursu franka szwajcarskiego dla potrzeb przeliczenia kwoty kredytu
udzielonego powbdce na walute obcg, jak rowniez przeliczenia kwoty raty kapitalowo-odsetkowej wyrazonej we franku
szwajcarskim na walute polska. Kredytobiorca jako konsumentka nie miala zatem mozliwosci weryfikacji sposobu
dzialania banku tworzacego tabele kursow, stosowanych kryteriow ustalania kurséw i ich wplywu na ksztalt tabeli,
a w konsekwencji nie mogla ocenié jakie konsekwencje ekonomiczne bedzie mialo dla niej wyznaczenie przez bank
okreslonej wysokoéci kursu.



Powyzsze prowadzilo do wniosku, ze zakwestionowane przez powodke postanowienia umowne, wprowadzajace
mechanizm indeksacji kwoty kredytu oraz rat kapitalowo-odsetkowych, zostaly sformulowane w sposob
niejednoznaczny.

Przez dobre obyczaje w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. nalezy rozumieé pozaprawne reguly postepowania, ktore
nie sa sprzeczne z etyka, moralno$cia i aprobowanymi spolecznie obyczajami. Chodzi w tym miejscu o uczciwe,
rzetelne dzialania stron, a takze zaufanie, lojalno$¢, jak réwniez - w stosunkach z konsumentami - o fachowosé.
W ocenie Sadu, majac na uwadze powyzsze, nalezalo uznaé, ze sprzeczne z dobrymi obyczajami sa takie
dzialania, ktore zmierzaja do dezinformacji lub wywolania blednego mniemania konsumenta, wykorzystania jego
niewiedzy lub naiwnos$ci, uksztaltowania stosunku zobowigzaniowego niezgodnie z zasada réwnorzedno$ci stron,
nier6wnomiernego roztozenia praw i obowigzkdéw miedzy partnerami kontraktowymi.

Pojecie ,sprzecznosci z dobrymi obyczajami” stanowi przeniesienie na grunt prawa krajowego pojecia ,,sprzecznos$ci
z wymogami dobrej wiary” uzytego w art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13. Przepis ten przewiduje, ze warunki umowy,
ktére nie byly indywidualnie negocjowane, moga by¢ uznane za nieuczciwe, jesli stoja w sprzecznoéci z wymogami
dobrej wiary, powoduja znaczaca nieréwnowage wynikajgcych z umowy, praw i obowigzkéw stron ze szkoda
dla konsumenta. Razace naruszenie intereséw konsumenta ma miejsce, jezeli postanowienia umowy powaznie i
znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkéw stron, wprowadzajac nieusprawiedliwiong
dysproporcje praw i obowigzkéw na niekorzy$é konsumenta. Chodzi przy tym nie tylko o interesy ekonomiczne,
ale tez zwigzane ze zdrowiem konsumenta, jego zbednie traconym czasem, dezorganizacja toku zycia, doznaniem
przykrosSci, zawodu, wprowadzenia w blad, nierzetelnoéci traktowania. W treSci art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13
przestanka uznania postanowienn umowy za nieuczciwe zostala okre$lona jako spowodowanie powaznej i znaczacej
nieré6wnowagi wynikajacych z umowy praw i obowiazkéw stron ze szkoda dla konsumenta.

Oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone na gruncie art. 385" § 1k.c., winno dokonywaé sie wedlug stanu
z chwili zawarcia umowy, a zatem w niniejszym przypadku na dzien 17 wrze$nia 2008 r. (uchwala Sadu Najwyzszego
z 20 czerwca 2018 r. w sprawie III CZP 29/18, Legalis nr 1832874). Przy dokonywaniu oceny niedozwolonego
charakteru okre$lonego postanowienia umownego nie ma wiec zadnego znaczenia, w jaki spos6b umowa byta
wykonywana przez strony.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze postanowienia umoéw o kredyt indeksowany
badz denominowany do walut obcych, pozostawiajace bankowi swobode przy ustalaniu kurséw wymiany walut
stosowanych przy rozliczaniu kredytu, sa niedozwolone. Zdaniem Sadu Najwyzszego, niejasny i niepoddajacy sie
weryfikacji mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy bankowi swobode, jest w sposéb
oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, a klauzula, ktéra nie zawiera
jednoznacznej treSci i przez to pozwala na pelna swobode decyzyjng przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla
konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu, jest klauzulg niedozwolona. Sad Najwyzszy wskazal rowniez, ze okreslenie
wysokoSci naleznoéci obcigzajacej konsumenta z odwolaniem do tabel kursow ustalanych jednostronnie przez bank,
bez wskazania obiektywnych kryteriow, jest nietransparentne, pozostawia pole do arbitralnego dzialania banku i w ten
sposob obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem oraz narusza réwnorzedno$c stron. Istotnie, konsument
jest wowcezas pozbawiony mozliwoSci okreslenia aktualnego poziomu zadluzenia, co moze by¢ szczegdlnie istotne
przy wyzszych roznicach kurséw walut, bowiem kwestia dodatkowego obciazenia kontrahenta (wzrostu wartoéci
wykorzystanej w zlotych kwoty kredytu w stosunku do waluty obcej) w sposob zasadniczy wplywa na jego sytuacje w
stosunku kredytowym. Wezeéniejsza informacja pozwala konsumentowi na odpowiednia kalkulacje i uruchomienie
ewentualnych dzialan, pozwalajacych na unikniecie lub ograniczenie konsekwencji wzrostu kursu waluty kredytu
indeksowanego, jezeli umowa kredytu hipotecznego otwiera mozliwosci podejmowania takich dzialan. Ponadto, brak
szczegblowych elementéw pozwalajacych takze kredytobiorcy na okreslenie i weryfikacje wysoko$ci kursu waluty
obcej tworzy istotna niejasno$c co do tego, na ile stosowany przez bank tzw. spread walutowy spelnia wylacznie funkcje
waloryzacyjng, w postaci ustalenia i utrzymanie wartosci $wiadczen w czasie, a na ile pozwala takze na osiggniecie
przez banki dodatkowego wynagrodzenia, obok innych ,klasycznych” jego postaci, tj. odsetek kapitatlowych i prowizji



(wyroki Sadu Najwyzszego: z 22 stycznia 2016 r. w sprawie I CSK 1049/14, Legalis nr 1450586; z 1 marca 2017 T.
w sprawie IV CSK 285/16, LEX nr 2308321; z 14 lipca 2017 r. w sprawie II CSK 803/16, Legalis nr 1640691; z 24
pazdziernika 2018 r. w sprawie II CSK 632/17, LEX nr 2567917; z 13 grudnia 2018 r. w sprawie V CSK 559/17, LEX
nr 2618543, z 27 lutego 2019 r. w sprawie II CSK 19/18, LEX nr 2626330; z 29 paZdziernika 2019 r. w sprawie IV
CSK 309/18, Legalis nr 2237678).

Analiza zebranego w sprawie materiatu dowodowego pozwala doj$¢ do wniosku, ze mechanizm ustalania przez bank
kursu franka szwajcarskiego przewidziany w umowie kredytu na cele mieszkaniowe (...) nr (...) zawartej z powodka
pozostawial bankowi swobode w ustalaniu tego kursu, zar6wno dla potrzeb przeliczenia kwoty udzielonego kredytu
na walute franka szwajcarskiego, jak rowniez dla potrzeb przeliczenia rat kapitalowo-odsetkowych na walute polska.
Umowa nie zawierala bowiem kryteriéw ustalania tego kursu. Bank moégl w zasadzie dowolnie okresli¢ kursy walut
w tabeli kurséw, a nastepnie przy ich wykorzystaniu jednostronnie okre§li¢ we frankach kwote, ktorg kredytobiorca
ma zwrdcic, i ktéra stanowic bedzie podstawe naliczania odsetek. Co wiecej, nie byto zadnych ograniczen w ustalaniu
nowej tabeli nawet kilkukrotnie w ciggu dnia. Nie mialo przy tym znaczenia, czy ustalajac tabele kursow bank
postlugiwal sie wewnetrznymi procedurami i jaki byl ich ksztalt, gdyz nie stanowigc elementu stosunku prawnego
laczacego strony, rowniez te zasady byly zalezne od woli banku i mogly w kazdym momencie ulec zmianie.

Nie mialo przy tym zadnego znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego charakteru powyzszych postanowien
umownych to, w jaki sposéb pozwany bank rzeczywiscie ustalal kurs waluty, do ktorej kredyt byl indeksowany.
Nie ma tez znaczenia, w jaki sposéb bank finansowal udzielanie kredytow indeksowanych, gdyz rowniez to stanowi
okoliczno$é lezaca poza laczacym strony stosunkiem prawnym, a réwnoczes$nie zwigzang z wykonywaniem umowy,
a nie chwilg jej zawarcia.

Nastepstwem wprowadzenia do umowy lgczacej strony mechanizmu indeksacji kredytu do waluty obcej byto réwniez
razaco nierdbwnomierne rozlozenie pomiedzy stronami ryzyka wynikajacego z wyrazenia wysoko$ci zobowiazania
konsumenta w walucie obcej, ktorej kurs podlega nieograniczonym zmianom. Ryzyko to ponosi w zasadzie wylgcznie
kredytobiorca-konsument, albowiem wysoko$¢ jego zobowiazania, po przeliczeniu na zlote polskie, moze osiggnaé
niczym nieograniczong wysoko$é wraz ze spadkiem wartoéci waluty krajowej w stosunku do waluty indeksacji, a
ponadto moze to nastgpié na kazdym etapie dlugoletniego wykonywania umowy. Wprawdzie wraz ze spadkiem
kursu waluty aktualizowalo sie ryzyko kursowe ponoszone przez bank, ale bylo ono eliminowane za pomoca
codziennych transakcji walutowych dokonywanych na rynku miedzybankowym. Opisana wyzej konstrukcja prowadzi
do razacego naruszenia intereséw konsumenta, gdyz brak jest sprawiedliwego i uczciwego wywazenia praw i
obowigzkow stron umowy, a jednoczeénie konsument nie dysponuje, zgodnie z postanowieniami umowy, zadnym
instrumentem, ktéry pozwolilby mu na ograniczenie ponoszonego ryzyka kursowego, a w szczegolnosci zmiane
sposobu wykonywania umowy wraz z niekorzystnym uksztaltowaniem sie kursu walut w sposéb pozwalajacy
na przywrbcenie sprawiedliwego i uczciwego wywazenia praw i obowigzkéw stron umowy. Dlatego tez, mimo
ze konstrukcja kredytu indeksowanego do waluty obcej nie jest sprzeczna z prawem, jak roéwniez nie mozna
ogoblnie wykluczyé mozliwo$ci jej stosowania w umowach zawieranych z konsumentami, w przypadku spornych
postanowien nalezalo uznaé¢ je za niedopuszczalne. Rownocze$nie wprowadzenie omawianych postanowien do
umowy nastapilo z wykorzystaniem przewagi kontraktowej banku, ktory dysponujac nieporéwnywalnie wiekszymi
mozliwoSciami nalezytej oceny ryzyka wigzacego sie z zastosowanym mechanizmem, jak rowniez mozliwoSciami
zabezpieczenia wlasnego ryzyka wynikajacego z zawarcia umowy, wprowadzit do niej postanowienia chroniace przede
wszystkim wlasne interesy, bez udzielenia kredytobiorcy odpowiednich informacji. Zdaniem Sadu, nierbwnomierne
rozlozenie ryzyka w umowie kredytowej nie jest wykluczone, gdyz wigze sie chociazby z konstrukcja zmiennego
oprocentowania, to jednak nalezy zwrdci¢ uwage na odmienny charakter wspomnianego ryzyka i ryzyka kursowego.
Wzrost oprocentowania kredytu moze prowadzi¢ do wzrostu wysokoéci raty, jednak nie roénie saldo zadluzenia
kredytobiorcy, a kredytobiorca moze splaci¢ pozostajace zadluzenie i uwolni¢ sie od rosnacych kosztow obstugi
zadluzenia. Tymczasem w przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej, wzrost kursu waluty, nawet jesli
ma charakter obiektywny, niezalezny od swobody wyznaczania kurséw przez bank, oznacza jednoczesny wzrost
wysokosci kredytu przeliczonego na walute polska. Jak juz wyzej wskazano, powyzszych wnioskow nie podwaza



zlozenie przez kredytobiorce o$wiadczenia o zapoznaniu sie z kwestia ryzyka kursowego zwiazanego z zaciagganym
kredytem indeksowanym, skoro nie udzielono mu wszystkich niezbednych informacji obrazujgcych konsekwencje

przyjetego ryzyka.

Wejscie w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (tzw.
ustawy antyspreadowej) w zaden sposob nie wplywalo na ocene abuzywnosci przedmiotowych postanowienn umowy.
Przepisy tej ustawy nie stwarzajg jednoznacznych podstaw do przyjecia, ze ich przedmiotem byly klauzule abuzywne
oraz umowy, ktére nalezalo uznaé za niewazne, za$ celem - sanowanie tych wadliwo$ci (wyroki Sadu Najwyzszego:
z 4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/17, Legalis nr 1892834; z 11 grudnia 2019 r. w sprawie V CSK 382/18,
Legalis nr 2277328).

W zwiazku z powyzszym tutejszy Sad uznal, ze postanowienia § 2 ust. 2, § 4 ust. 1a, § 9 ust. 2 umowy o kredyt na cele
mieszkaniowe (...) zawartej przez strony w dniu 17 wrze$nia 2008 r. kreujace mechanizm indeksacji, maja charakter
niedozwolony.

Odnoszac sie do skutkéw uznania postanowien za niedozwolone, w wyroku z 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie
C-260/18, Trybunal SprawiedliwoSci Unii Europejskiej orzekl, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na
przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu
indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezpos$rednio powiazanej ze stopa
miedzybankowa danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowiazywaé
bez takich warunkéw z tego powodu, iz ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu
umowy (pkt 45). W ocenie Sadu Najwyzszego, o zaniknieciu ryzyka kursowego mozna moéwic takze wowcezas,
gdy na skutek eliminacji niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji, dojdzie do przeksztalcenia
kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy, oprocentowany
wedlug stawki powiazanej ze stawka LIBOR. Zarazem nalezy uznaé, ze wyeliminowanie ryzyka kursowego,
charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powigzanie stawki
oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rGwnoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznac
za umowe o odmiennej istocie i charakterze, chocby nadal chodzito tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu.
Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez
strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznoScia (bezskuteczno$cig).

Majac na uwadze powyzsze nalezalo stwierdzié¢, ze po usunieciu postanowien niedozwolonych obowigzywanie w
dalszym ciggu zawartej przez strony umowy kredytu nie jest mozliwe. Istotnym jest, Ze celem dokonanej indeksacji
kwoty kredytu udzielonego powddce bylo to, aby jego koszt (wysoko§¢é oprocentowania) byt ustalany w odniesieniu do
korzystniejszych (nizszych) stop procentowych wlasciwych dla waluty obcej, z czym jednak nierozerwalnie zwigzane
bylo ryzyko kursowe, ktore przyjmowal na siebie kredytobiorca w zamian za nabycie prawa do tanszego kredytu. Oba
te elementy s3 ze sobg $ciéle powigzane, albowiem z ekonomicznego punktu widzenia nie jest mozliwe zastosowanie
stop procentowych wlasciwych dla waluty obcej do ustalania kosztéw kapitalu wyrazonego w zlotych.

W zwigzku z powyzszym, po wyeliminowaniu z umowy mechanizmu indeksacji kreujacego ryzyko kursowe, umowa
nie moglaby by¢ nadal wykonywana z zastosowaniem nizszego oprocentowania wla$ciwego dla waluty obcej i
nierozerwalnie zwigzanego z ryzykiem kursowym. Zbedne wiec bylo prowadzenie postepowania dowodowego w
kierunku ustalenia, jaka bylaby wysoko$¢ zobowigzan z umowy przy przyjeciu innych wskaznikéw waloryzacji.
Zachodzi bowiem potrzeba wyeliminowania z umowy calego mechanizmu indeksacji, jako w caloSci sprzecznego z
dobrymi obyczajami i razaco naruszajacego interesy kredytobiorcy - konsumenta.

Kierujac sie uwagami zawartymi w uzasadnieniu uchwaly sktadu 7 sedziow Sadu Najwyzszego, majacej moc zasady
prawnej z dnia 7 maja 2021 r. (III CZP 6/21, MoP 2021 nr 12, str. 615), w sytuacji, w ktérej klauzula abuzywna stala
sie definitywnie bezskuteczna (niewazna) - wskutek odmowy potwierdzenia albo uplywu rozsadnego czasu do jej
potwierdzenia przez konsumenta — o obowigzywaniu umowy decyduje to, czy stosownie do przedstawionych regul
weszla w jej miejsce regulacja zastepcza. To za$ zalezy od tego, czy catkowita i trwala bezskuteczno$¢ (niewazno$é)



umowy naraza konsumenta na szczeg6lnie niekorzystne konsekwencje — czemu konsument moze wiazaco zaprzeczy¢
(sprzeciwiajac sie zarazem utrzymaniu umowy) - a w razie odpowiedzi pozytywnej - czy regulacja zastepcza istnieje
(sad jest wladny ja okresli¢). Wzglad na pewno$¢ prawa nakazuje przyjac¢, ze kwestie te rozstrzygaja sie w tej
samej chwili, w ktorej konsument - nalezycie poinformowany o konsekwencjach abuzywnosci klauzuli - odmawia jej
potwierdzenia albo uplywa rozsadny czas do tego potwierdzenia. Wlasnie wedlug istniejacego wowczas stanu rzeczy
sad powinien oceni¢, czy definitywna bezskuteczno$¢ (niewazno$¢) calej umowy naraza konsumenta na szczegoblnie
niekorzystne konsekwencje, a w razie odpowiedzi pozytywnej - czy w miejsce klauzuli abuzywnej wchodzi regulacja
zastepcza wynikajaca z ustawy albo - jezeli jest to dopuszczalne - okreslona przez sad.

Powodka definitywnie nie wyrazala zgody na obowiazywanie niedozwolonych klauzul. Nadto, na rozprawie w dniu 12
kwietnia 2022 r. jej pelnomocnik os§wiadczyl, ze ma Swiadomos$é ewentualnych skutkéw, jakie wigza sie z ustaleniem
niewaznoS$ci umowy kredytu i akceptuje te ewentualne skutki.

Niezaleznie od tego, nie istnieja przepisy dyspozytywne pozwalajace na zastgpienie niedozwolonej klauzuli
indeksacyjnej wprowadzonej do umowy laczacej strony. Zgodnie z wyrokiem Trybunalu Sprawiedliwosci UE z 3
pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 stoi na przeszkodzie wypelieniu luk w
umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkoéw, ktore sie w niej znajdowaly, wylacznie na
podstawie przepisow krajowych o charakterze ogdlnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w tre$ci czynno$ci
prawnej sa uzupelniane w szczeg6lnosci przez skutki wynikajace z zasad stlusznosci lub ustalonych zwyczajow, ktore
nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepis6w majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na
to zgode. Trybunal, podkreslajac, ze mozliwoé¢ zastapienia nieuczciwych warunkow stanowi wyjatek od ogolnej
zasady, zgodnie z ktéra dana umowa pozostaje wigzaca dla stron tylko wtedy, gdy moze ona nadal obowigzywaé
bez zawartych w niej nieuczciwych warunkoéw, wskazal, ze jest ona ograniczona do przepisow prawa krajowego o
charakterze dyspozytywnym lub majacych zastosowanie, jezeli strony wyraza na to zgode, i opiera sie w szczegolnosci
na tym, ze takie przepisy nie majg zawiera¢ nieuczciwych warunkoéw. Przepisy te majg bowiem odzwierciedlaé
rownowage, ktora prawodawca krajowy staral sie ustanowi¢ miedzy calo$cia praw i obowiazkéw stron okreslonych
umoéw na wypadek, gdyby strony albo nie odstgpily od standardowej normy ustanowionej przez ustawodawce
krajowego dla danych umoéw, albo wyraznie wybraly mozliwo$¢ zastosowania normy wprowadzonej w tym celu przez
ustawodawce krajowego. Tymczasem regulacje odwolujace sie do zasad wspoélzycia spolecznego, czy zwyczajow nie
byly przedmiotem szczegdlnej analizy prawodawcy w celu okre$lenia tej rownowagi, a tym samym przepisy te nie
korzystaja z domniemania braku nieuczciwego charakteru.

Niedozwolone postanowienie umowne nie moze by¢ zastgpione przepisem art. 358 § 2 k.c., albowiem przepis
ten wszedl w Zycie 24 stycznia 2009 r. i nie obowigzywal w dacie zawarcia umowy przez strony, tj. w dniu 17
wrze$nia 2008 r. Ponadto, przepis ten dotyczy ustalenia kursu waluty obcej, w ktdérej wyrazono zobowigzanie w
celu spelienia $wiadczenia w walucie polskiej, natomiast nie reguluje sytuacji, w ktorej dochodzi do przeliczenia
wysokosci zobowiazania z waluty polskiej na obca, a bez takiego przeliczenia nie byloby mozliwe wykonywanie umowy
kredytu indeksowanego do waluty obce;j.

Polozenie prawne stron okre$laja w przede wszystkim przepisy o nienaleznym $wiadczeniu (art. 410 k.c.).
Postanowienie abuzywne nalezy co do zasady uzna¢ za nigdy nieistniejace, a pobrane na jego podstawie §wiadczenia
za nienalezne i podlegajace zwrotowi (wyroki TSUE: z 21 grudnia 2016 r. w polaczonych sprawach C-154/15, C-307/15,
C-308/15 i C-154/15, F. N. vs. C. S., A. M. M. vs. B. B. V. A. ( (...)), (...) SAvs. E. L., T. A., (...) 2016, nr 12, poz.
[-980). Jezeli niedozwolone postanowienie ma by¢ uznane za nigdy nieistniejgce, a bez niego umowa nie moze by¢
utrzymana w mocy, rowniez umowe nalezy uznaé za nigdy ,nieistniejaca” (tzn. niewazna czy bezskuteczna ab initio
albo ex tunc). Oznacza to, ze Swiadczenia spelnione na podstawie tej umowy podlegaja zwrotowi stosownie do rezimu
zwrotu nienaleznego $wiadczenia.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyjasniono, ze brak zwigzania konsumenta niedozwolonym postanowieniem, o

ktérym mowa w art. 385" § 1 zd. 1 k.c., oznacza, ze nie wywoluje ono skutkéw prawnych od samego poczatku i z mocy
samego prawa, co sgd ma obowigzek wziaé¢ pod uwage z urzedu (uchwata Sagdu Najwyzszego z 29 czerwca 2007 r. w



sprawie III CZP 62/07, Legalis nr 83959; uchwala (7) Sagdu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r. w sprawie I1I CZP 29/17,
Legalis nr 1786276; wyroki Sadu Najwyzszego: z 30 maja 2014 r. w sprawie III CSK 204/13, Legalis nr 1048707; z
1 marca 2017 r. w sprawie IV CSK 285/16, LEX nr 2308321; z 14 lipca 2017 r. w sprawie II CSK 803/16, Legalis nr
1640691, z 24 pazdziernika 2018 r. w sprawie II CSK 632/17, LEX nr 2567917; z 27 lutego 2019 r. w sprawie II CSK
19/18, LEX nr 2626330; z 13 grudnia 2018 r. w sprawie V CSK 559/17, LEX nr 2618543; z 4 kwietnia 2019 r. w sprawie
III CSK 159/17, LEX nr 2642144), chyba ze konsument nastepczo udzieli ,$§wiadomej, wyraznej i wolnej zgody” na
to postanowienie i w ten sposob jednostronnie przywréci mu skuteczno$¢. Co do zasady zatem - w braku takiego
dzialania sanujacego - Swiadczenie spelnione na podstawie niedozwolonego postanowienia musi by¢ postrzegane jako
$wiadczenie nienalezne w rozumieniu art. 410 § 2 k.c.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmowania jest jednolicie teoria dwoch kondykeji, co znalazlo potwierdzenie
w uchwale Sadu Najwyzszego z 16 lutego 2021 r. (sygn. III CZP 11/20). w ktérej przyjeto, ze stronie, ktéra w
wykonaniu umowy kredytu, dotknietej niewaznos$cia, splacala kredyt, przystluguje roszczenie o zwrot splaconych
Srodkoéw pienieznych jako §wiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy
i w jakim zakresie jest dluznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu. Stwierdzenie, ze
Swiadczenie spelnione (nadplacone) przez kredytobiorce na podstawie postanowienia abuzywnego jest §wiadczeniem
nienaleznym oznacza, iz co do zasady podlega ono zwrotowi, choéby kredytobiorca byl rownolegle dluznikiem banku.

Odnoszac powyzsze uwagi do ustalonego stanu faktycznego, stwierdzi¢ nalezy, ze powodka spelhiala na rzecz
pozwanego $wiadczenia w postaci poszczegdlnych rat kapitalowo - odsetkowych w wykonaniu umowy, ktéra nastepnie
upadla. Spehienie tych §wiadczen mialo zatem podstawe prawna, ktora pézniej odpadla. Tym samym $wiadczenia
te staly sie nienalezne i podlegaja zwrotowi juz po ich spelnieniu. Nie ma zatem znaczenia, czy kredytobiorca,
spelniajac $wiadczenie, wiedzial, Ze nie byl do §wiadczenia zobowigzany, jak rowniez, ze spehil czeS¢ Swiadczenia
przed terminem wymagalno$ci wynikajacym z umowy.

Sad uznal, ze w sprawie nie doszlo do skutecznego podniesienia zarzutu potracenia.

Zgodnie z art. 498 § 1 k.c., gdy dwie osoby sa jednoczesnie wzgledem siebie dluznikami i wierzycielami, kazda z
nich moze potraci¢ swoja wierzytelno$¢ z wierzytelnos$ci drugiej strony, jezeli przedmiotem obu wierzytelnosSci sa
pieniadze lub rzeczy tej samej jakosSci oznaczone tylko co do gatunku, a obie wierzytelnoéci sa wymagalne i moga
by¢ dochodzone przed sagdem lub przed innym organem panstwowym. Zgodnie z art. 499 k.c., potracenia dokonuje
sie przez o$wiadczenie zlozone drugiej stronie. OS§wiadczenie ma moc wsteczng od chwili, kiedy potracenie stalo sie
mozliwe. W tej sprawie pozwany zlozyl o§wiadczenie o potraceniu wierzytelnosci w odpowiedzi na pozew. Stosownie
do art. 61 § 1 k.c., o§wiadczenie woli, ktére ma by¢ zlozone innej osobie, jest zlozone z chwila, gdy doszlo do niej w
taki sposob, ze mogla zapoznacé sie z jego trescig.

Oswiadczenie o potraceniu nie zostalo zlozone bezpoérednio powodce, ale w piSmie doreczonym pelnomocnikowi
powodki. Zarzut potracenia oparty na oSwiadczeniu doreczonym pelnomocnikowi procesowemu powodki, a
nie samej powodce, nie mogl by¢ skuteczny. O$wiadczenie o potraceniu wierzytelno$ci powinno byé bowiem
zlozone dluznikowi wzajemnemu osobiScie; doreczenie pisma procesowego zawierajgcego takie o$wiadczenie
pelnomocnikowi procesowemu dluznika wzajemnego nie wywiera skutkéw przewidzianych w art. 61 § 1 zdanie
pierwsze k.c. (por. wyrok SN z 13.1. 2016 r., II CSK 862/14, OSNC - ZD 2017 nr A, poz. 8).

Niezaleznie od tego o§wiadczenie banku o potraceniu bylto zlozone warunkowo (wylacznie w przypadku uniewaznienia
umowy kredytu), co rowniez powodowalo, zdaniem Sadu, jego nieskutecznoéé. Warunkowy charakter o§wiadczenia
o potraceniu wynikal z faktu, ze pozwany twierdzil stanowczo, ze umowa zawarta z powodka byta wazna. Tymczasem
przyjmuje sie, ze niedopuszczalne jest zastrzeganie warunku w przypadku sktadania jednostronnych o§wiadczen woli
o charakterze prawoksztaltujagcym (K. Mularski w M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz, uwagi
do art. 496). Zastrzezenie warunku powoduje w przypadku takiej czynnosci jej niewazno$é z uwagi na sprzeczno$c
z prawem, co wynika z art. 89 k.c. umozliwiajacego zastrzeganie warunku tylko w przypadku czynnosci prawnych,
ktorych wlasciwo$éc na to pozwala. O$wiadczenie o potraceniu ma za$ charakter jednostronnej czynno$ci prawnej,



ktorej charakter nie pozwala na dokonywanie jej warunkowo. Przemawialo to za uznaniem, ze zgloszony zarzut byl
bezskuteczny. (por. wyrok SO w Warszawie z 21.11.2019r., XXV C 505/19, LEX nr 2766776).

Odnoszac sie do zarzutu zatrzymania Sad orzekajgcy wskazal, ze w sprawie ,frankowej” nie mozna stosowaé¢ prawa
zatrzymania, gdyz umowa kredytu w zadnym wypadku nie jest umowa wzajemng (tak m.in. Sad Apelacyjny w
Warszawie w wyroku z 4 grudnia 2019 r. w sprawie I ACa 442/18, Legalis nr 2277063). Umowa kredytu, bedac
umowg dwustronnie zobowiazujaca i odplatng, nie jest umowa wzajemna (podobnie, jak umowa pozyczki). Nie
spelnia ona kryteriow wyrazonych w art. 487 § 2 k.c. Cechg wyr6zniajaca umowy dwustronnej jest rola, jaka
zostala jej wyznaczona we wzajemnych relacjach. Istota tych uméw polega na tworzeniu podstaw do wymiany
dobr i ushug. Nie kazda umowa dwustronnie zobowiazujaca jest umowa wzajemna. Ekwiwalentno$¢ Swiadczen,
charakterystyczna dla umoéow wzajemnych, oznacza, ze strony spelniaja rézne §wiadczenia, zasadniczo o ekwiwalentnej
warto$ci. Umowami wzajemnymi sg niewatpliwie sprzedaz (gdzie zachodzi wymiana towar — pienigdz), zamiana
(wymiana jednej rzeczy okre$lonej co do tozsamos$ci na inng tak okreSlong rzecz), czy tez umowa o dzielo lub o
roboty budowlane (wynagrodzenie stanowigce ekwiwalent wykonanej pracy i jej trwalego efektu). Umowe wzajemna
charakteryzuje zamiar wymiany réznych doébr (rzecz za rzecz, pieniadze za rzecz, pieniadze za ustugi), co doprowadza
do wysnucia wniosku, iz przedmiotem wzajemnych $wiadczen w umowie wzajemnej nie moga byé¢ $wiadczenia
identyczne. Shusznie zatem Sad Apelacyjny podnidsl, ze réznorodno$é obu $§wiadczen jest esencjg, istota umowy
wzajemnej, a umowa opiewajaca na tozsame $wiadczenia nie mialaby ekonomicznego sensu. Zniweczenie skutkow
niewaznej umowy odplatnej, niebedacej umowa wzajemna, nie wymaga jednak w kazdym przypadku zwrotu przez
obie strony wszystkiego, co sobie wzajemnie $§wiadczyly.

Nawet jednak gdyby przyjac¢, ze umowa kredytu ma charakter wzajemny, co zdaje sie dopuszczaé Sad Najwyzszy
(uchwala Sadu Najwyzszego z 16 lutego 2021 r. w sprawie III CZP 11/20, Legalis nr 2532281), to pozwany, zglaszajac
zarzut zatrzymania, uczynit to warunkowo, a mianowicie zaznaczyl, ze czyni to na wypadek uznania przedmiotowych
umow za niewazne i w tym przypadku aktualne jest stanowisko wyzej wyrazone dotyczace zastrzezenia warunku w
przypadku sktadania jednostronnych o§wiadczen woli o charakterze prawoksztattujacym. Nadto, zarzut zatrzymania
zostat zgloszony pelnomocnikowi powodki, ktory nie byl uprawniony do odbioru o§wiadczen materialnoprawnych.

O odsetkach za opdznienie Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. w zw. z art. 455 k.c. Dopiero w dniu doreczenia
pozwu, tj. 28 sierpnia 2020 r., pozwany dowiedzial sie o zadaniu powddki i od nastepnego dnia pozostawal w
op6znieniu spelienia $éwiadczenia. Powodka od dnia 29 sierpnia 2020 r. mogta sie wiec domagaé od pozwanego
odsetek ustawowych za op6zZnienie od kwoty 60.382,15 zt do dnia zaplaty. Z uwagi na powyzsze Sad oddalil pow6dztwo
w pozostalym zakresie zadania odsetek, o czym orzekl w punkcie 2. wyroku.

O kosztach procesu sad orzekl na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. obciazajgc nimi pozwanego, ktéry w caloSci przegral
sprawe.

Apelacje od wyroku wniost pozwany.
Zaskarzyt wyrok w czesci, to jest w zakresie punktéw 1. oraz 3.
Zarzucil Sagdowi Rejonowemu naruszenie:

I. przepis6w prawa materialnego przez bledna wykladnie lub niewla$ciwe zastosowanie, tj. art. 58 § 1i2 k.c. wzw. z art.
353"k.c. wzw. zart. 69 ustawy Prawo bankowe (przez przyjecie na podstawie tych przepiséw, ze umowa jest niewazna);

art. 385" § 1 k.c. (z uwagi na brak rozréznienia normy wprowadzajacej mechanizm indeksacji, z ktérej wynika ryzyko
walutowe — klauzula ryzyka walutowego od normy okre$lajacej, w jaki sposob bedzie ustalany kurs waluty obcej na

potrzeby operacji zwigzanych z indeksowaniem przy wyplacie i splacie kredytu — klauzula kursowa); art. 385" § 1
k.c. (przez uznanie za abuzywna klauzuli ryzyka walutowego, ktora okresla gtowny przedmiot Swiadczenia i zostala
sformulowana w sposéb jednoznaczny); art. 385" § 1 k.c. (przez bledne stwierdzenie nienalezytego poinformowania
powodki o ryzyku kursowym),



I1. na wypadek przyjecia, ze klauzula kursowa jest abuzywna - naruszenie: art. 385Y81i2kec. (przez dokonanie oceny
mozliwo$ci obowigzywania umowy bez klauzuli ryzyka walutowego i klauzuli walutowej, podczas gdy przedmiotem

oceny powinna by¢é umowa bez klauzuli walutowej); art. 385V § 11 2 k. (przez uznanie klauzuli kursowej za
okreslajaca glowny przedmiot §wiadczenia, a w konsekwencji bledne stwierdzenie, ze po eliminacji klauzuli kursowe;j
umowa kredytu nie moze dalej obowigzywac); art. 385( Vsiiake.- przez bledna wykladnie polegajgca na przyjeciu, ze
nie jest dopuszczalne zastapienie postanowien abuzywnych jakimikolwiek uregulowaniami wynikajacymi z przepisow
prawa — a w konsekwencji niezastosowanie art. 65 § 11 2 k.c., art. 56 k.c. w zw. z art. 41 prawa wekslowego na zasadzie
analogii legis, art. 56 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c., art. 56 k.c. w zw. ze wskazanymi w przypisie do tego punktu
kilkudziesiecioma przepisami, z ktérych na zasadzie analogii iuris lub analogii legis wynika, ze w polskim prawie
obowigzuje generalna norma, zgodnie z ktéra warto$¢ waluty obcej okresla sie wedtug kursu §redniego NBP, podczas
gdy ani art. 3859 § 11 2 k.c., ani orzecznictwo TSUE nie stoja na przeszkodzie stosowaniu ww. przepiséw na etapie
oceny mozliwoéci obowigzywania umowy po usunieciu postanowienia abuzywnego, tj. na etapie poprzedzajacym etap
zastgpienia postanowienia abuzywnego przepisem dyspozytywnym na warunkach wskazanych w orzeczeniach TSUE
C-26/13 K.iC-260/18 D.;

III. na wypadek przyjecia, ze po usunieciu klauzuli kursowej umowa kredytu nie moze dalej obowiazywac¢ zgodnie z

prawem polskim - naruszenie art. 358 § 2 k.c. w zw. z art. 385" § 11 2 k.c. przez ich niezastosowanie polegajace na
tym, ze Sad nie zastgpil postanowienia abuzywnego (klauzuli kursowej) przepisem dyspozytywnym art. 358 § 2 k.c.,
zgodnie z orzeczeniami TSUE C-26/13 K., C-260/18 D. oraz zz 2 wrze$nia 2021 r. C-932/19 (...) (sprawa wegierska);

IV. art. 410 § 11 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. poprzez ich zastosowanie i przyjecie, Ze pozwany jest zobowigzany do
zwrotu otrzymanych $wiadczen;

V. na wypadek przyjecia, ze umowa kredytu winna zosta¢ uniewazniona — naruszenie: art. 496 k.c. w zw. z art. 497
k.c. poprzez ich niezastosowanie na skutek nieuwzglednienia zgloszonego przez pozwanego ewentualnego zarzutu
zatrzymania; art. 496 k.c. w zw. z art. 497 k.c. w zw. z art. 91 k.p.c. poprzez przyjecie, ze pelnomocnictwo procesowe
nie obejmuje mozliwoéci skutecznego odbioru przez pelnomocnika procesowego w toku procesu o$wiadczenia o
charakterze materialnoprawnym; art. 61 § 1 k.c. przez pominiecie tego, ze chwilg zlozenia o§wiadczenia o skorzystaniu
z prawa zatrzymania pelnomocnikowi powoda sam powod uzyskal mozliwo$é zapoznania sie z jego treScia; art. 498
k.c. w zw. z art. 499 k.c. przez ich niezastosowanie, mimo Ze istnialy podstawy z nich wynikajace do uwzglednienia
zarzutu potracenia zgloszonego przez pozwanego w odpowiedzi na pozew; art. 498 k.c. w zw. z art. 499 k.c. w zw.
z art. 91 k.c. poprzez przyjecie, ze pelnomocnictwo procesowe nie obejmuje mozliwosSci skutecznego odbioru przez
pelnomocnika procesowego w toku procesu o$wiadczenia o charakterze materialnoprawnym; art. 61 § 1 k.c. przez
pominiecie tego, ze chwilg zlozenia o§wiadczenia o skorzystaniu z prawa potracenia pelnomocnikowi powoda sam
powod uzyskal mozliwo$é zapoznania sie z jego treScia; art. 410 § 11 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. w zw. z art. 406
k.c. poprzez bledna wykladnie poprzez brak przyjecia, ze w przypadku orzekania o zwrocie wzajemnych Swiadczen
brak jest podstaw do uwzglednienia w rozliczeniach koniecznosci zwrotu przez powoda kwoty stanowigcej korzysé
osiagnieta przez powoda na skutek korzystania z nienaleznej ustugi finansowej odpowiadajacej wartoéci $redniego
rynkowego wynagrodzenia za korzystanie z kapitatlu, ktére konsument musialby zaplaci¢, gdyby zawart wazng umowe
kredytu; art. 410 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. przez przyjecie, ze pozwany jest zobowigzany do zwrotu otrzymanych
$wiadczen;

VI. przepisoéw postepowania cywilnego majacych istotny wplyw na tre$é wyroku tj.:art. 235 § 1 pkt. 21i 5 k.p.c. w zw.
z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. przez bezpodstawne pominiecie wnioskdw pozwanego o przeprowadzenie
dowodu z opinii biegtego sadowego z dziedziny bankowoéci oraz dowodu z dokumentow; art. 233 § 1 k.p.c. przez
brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego oraz bledna, sprzeczna z zasadami logiki i do$wiadczenia
zyciowego ocene materialu dowodowego w postaci zeznan powoda.



Pozwany wniésl na podstawie art. 380 zw. z art. 382 k.p.c. o przeprowadzenie przez Sad odwolawczy dowodu z opinii
bieglego na fakty wskazane w punkcie II. lit. d) ppkt. (1)-(2) odpowiedzi na pozew oraz dowodu z dokumenté6w na fakty
wskazane w punkcie II. lit. ¢) ppkt. (4)-(7) odpowiedzi na pozew, a na podstawie art. 382 k.p.c. o przeprowadzenie
dowodu z dokumentu — opinii prawnej autorstwa dr hab. I. W. (K., 30 wrzeSnia 2021) stanowigcej rozwiniecie
stanowiska pozwanego, zalaczonej do apelacji.

Pozwany o$wiadczyl, Ze na wypadek przyjecia niewazno$ci umowy kredytu podtrzymuje zgloszony w odpowiedzi na
pozew zarzut potracenia wierzytelnosci powoda z wzajemna wierzytelno$cia pozwanego o zwrot kwoty 180.740 zl, a
na wypadek nieuwzglednienia przez sad zarzutu potracenia — podtrzymuje zgloszony w odpowiedzi na pozew zarzut
zatrzymania kwoty 180.740 z} i kwoty 67.375,89 zl.

Apelujacy wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci i oddalenie powddztwa w caloSci oraz o zasadzenie od powoda
kosztow procesu wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania z uwagi na nierozpoznanie przez Sad I instancji istoty sprawy, a przy tym o
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosla o jej oddalenie oraz o zasadzenie od pozwanego zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego .

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja byla bezzasadna.

Na wstepie Sad odwolawczy zastrzega, ze sad nie ma obowigzku odniesienia sie w uzasadnieniu wyroku szczegbélowo
do wszystkich twierdzen i pogladéow prezentowanych przez strone, zwlaszcza do tych, ktére nie mialy znaczenia

dla rozstrzygniecia sprawy. Przy uwzglednieniu treéci art. 327" § 2 k.p.c. prawidlowe jest rozprawienie sie z
poszczegblnymi zarzutami apelacyjnymi niejako en bloc, poprzez zaprezentowanie okredlnego zapatrywania w
kwestii faktow lub prawa, nie pozostawiajace przestrzeni dla racjonalnej obrony pozostalych zarzutow, ktoére — przy
uwzglednieniu koncepcji sadu — staja sie bezprzedmiotowe. Te zasade przyjal Sad Okregowy przy sporzadzaniu

uzasadnienia, majac na wzgledzie wymogi wynikajace z art. 387 § 2% k.p.c.

Uzasadnienie sporzadzone przez Sad I instancji jest wyjatkowo wnikliwe, rzeczowe i zawiera poglebiona analize
wszelkich aspektow sprawy, zarowno w wymiarze faktow, jak i oceny prawnej. Sad odwolawczy podziela ustalenia,
ktérych dokonal Sad I instancji, przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku z podaniem podstaw
dowodowych ich dokonania (zob. wyzej), i uznaje je w caloSci za wlasne, przyjmujac za podstawe orzekania (art. 382
k.p.c.).

Ocene zarzutoéw apelacyjnych nalezalo rozpocza¢ od zarzutéw naruszenia norm postepowania, a to z tej przyczyny,
ze prawnomaterialna ocena poprawnosci zaskarzonego orzeczenia moze by¢ przeprowadzona tylko w odniesieniu
do ostatecznie ustalonej (zweryfikowanej w toku instancji) podstawy faktycznej, po dokonaniu oceny prawidtowosci
postepowania sadu pierwszej instancji, z uwzglednieniem zarzutéw strony apelujacej. Kontrola w tym zakresie
przeprowadzana jest przez sad odwolawczy w granicach wyznaczonych podniesionymi w $§rodku odwolawczym
zarzutami, z wylaczeniem tych uchybien, ktére skutkuja niewazno$cig postepowania i ktére sad odwolawczy
obowiazany jest wzia¢ pod uwage z urzedu. Te ostatnie w rozpoznawanej sprawie nie wystapily, wobec czego Sad
Okregowy dokonal oceny zarzutéw naruszen przepiséw postepowania podniesionych w apelacji.

Zarzuty naruszenia art. 235° § 1 pkt 2 i 5 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c., gdy chodzi o odmowe przeprowadzenia
dowodu z dokumentéw wnioskowanego w odpowiedzi na pozew oraz w zw. z art. 278 § 1 k.p.c., gdy chodzi o
odmowe przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu bankowoéci na fakty wskazane w odpowiedzi
na pozew, byly bezzasadne. Sad odwolawczy podziela ocene Sadu I instancji o nieprzydatnosci tych dowodéw
do rozstrzygniecia sprawy i jej uzasadnienie przedstawione przez Sad I instancji (zob. wyzej). Z tej przyczyny



takze Sad odwolawczy odmoéwil przeprowadzenia dowodéw wnioskowanych przez pozwanego w apelacji, jako
nieprzydatnych (zbednych) do rozstrzygniecia sprawy. Uwzgledniajac przeslanki rozstrzygniecia — o ktérych w dalszej
czesci orzeczenia — okolicznosci z tych dowodow wynikajace wedlug wskazan pozwanego nie mogly mieé zadnego
znaczenia dla rozstrzygniecia.

Nie mial rowniez uzasadnionych podstaw zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Faktycznie Sad Rejonowy dal
wiare zeznaniom powodow w caloéci i oparl na nich ustalenia, ale apelacja tej oceny nie podwazyla. To, ze
zdaniem pozwanego — nalezy te zeznania oceni¢ odmiennie oraz ze zdaniem pozwanego, zebrany material,
wskazuje na odmienne fakty niz przyjete przez Sad Rejonowy, w szczegbdlno$ci w zakresie ,poinformowania
o ryzyku kursowym oraz zasadach funkcjonowania kredytu indeksowanego do waluty obcej”, nie prowadzi do
skutecznego zakwestionowania dokonanej przez Sad orzekajacy oceny i podwazenia dokonanych w jej wyniku ustalen.
Prezentowanie wlasnej oceny oraz wlasnej wersji stanu faktycznego, nawet jezeli jest ona mozliwa na gruncie danego
materialu, i przeciwstawianie jej ocenie oraz ustaleniom sadu, nie jest procesowo skuteczne i nie prowadzi do
stwierdzenia zasadno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., dopoki wnioskowanie sadu mieéci w schematach logiki
oraz w granicach wyznaczonych przez zasady do$wiadczenia zyciowego i caloé¢ zebranego materialu. Przypomniec
nalezy, ze przy ocenie dowodow sad orzekajacy korzysta z daleko idgcej swobody, przyznaje mu przez ustawodawce,
ktorej granice wyznacza wylacznie norma art. 233 § 1 k.p.c. Ocena dokonana przez sad tylko wtedy moze by¢ skutecznie
zakwestionowana, gdy apelujacy przedstawi w Srodku odwolawczym wywod uzasadniajacy stwierdzenie, ze dokonana
ocena wyznaczone granice przekracza. Samo podniesienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i przedstawienie
wlasnej oceny wiarygodnoéci danego dowodu, a tym bardziej zaprezentowanie wlasnej wersji stanu faktycznego (na
czym poprzestal pozwany) nie wystarcza, by podwazy¢ ocene dowodéw dokonang przez sad orzekajacy i ustalenia
bedace jej logicznym nastepstwem.

Przechodzac do oceny zarzutéw naruszen prawa materialnego, w oparciu o podstawe faktyczna ustalong przez Sad
Rejonowy i przyjeta za wlasna (art. 382 k.p.c.), Sad odwolawczy wskazuje, co nastepuje:

W pierwszej kolejno$ci zaznaczy¢ nalezy, ze Sad Okregowy w skladzie orzekajacym przyjmuje, w Slad za Sadem
Apelacyjnym w Warszawie i cze$cia orzeczen Sadu Najwyzszego, ze ,zar6wno brak rownowagi kontraktowej stron,
wyrazajacy sie w mozliwo$ci dowolnego decydowania przez bank o zmianie oprocentowania, jak i odestanie do tabel
kursowych (kursu obowigzujacego w banku), okreslajacych arbitralnie kursy walut na potrzeby umowy kredytu z

udzialem konsument6w, oceniaé nalezy z perspektywy art. 385" k.c., majacego charakter normy lex specialis, w tym

przede wszystkim w stosunku do art. 353" k.c.” (tak: Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 13 lipca 2022 r., V
ACa 759/21, w ktérym trafnie tez wskazano, ze ,Postanowienia umowne pozwalajgce na jednostronne ksztaltowanie
kursu waluty indeksacyjnej przez bank bez wskazania w umowie obiektywnych kryteriow ustalania tych kursow sa
obecnie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego oceniane niemal jednolicie jako niedozwolone postanowienia umowne w

rozumieniu art. 385" k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019 r. IT CSK 483/18, wyrok SN z 29
pazdziernika 2019 r. IV CSK 309/18). Gdyby okreélony zapis umowny naruszat bezwzglednie obowiazujace przepisy,
to nie mozna byloby stwierdzi¢ jedynie jego abuzywnosSci.” W uzasadnieniu tego wyroku, powszechnie dostepnym,
przekonujaco wyjasniono to stanowisko i nie ma potrzeby jego powielania w niniejszej sprawie.

Poglad, ze sankcja okreSlona w art. 385V §1k.c. powinna by¢ traktowana jako lex specialis wobec sankcji z art. 58 §
1 k.c., prezentowany jest takze przez przedstawicieli doktryny: por. K. Osajda, w: Kodeks cywilny. Komentarz, uwagi
do art. 353(1); por. M. Safjan, w: Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz. Art. 1-449(10), red. K. Pietrzykowski, uwagi do
art. 353(1)). Stanowisko takie znalazlo potwierdzenie réwniez w uchwale Sadu Najwyzszego z 28 kwietnia 2022 r.,
III CZP 40/22, w ktorej uzasadnieniu Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,, sprzeczne z naturg stosunku prawnego kredytu
indeksowanego do waluty obcej sa postanowienia, w ktorych kredytodawca jest upowazniony do jednostronnego
oznaczenia kursu waluty wlasciwej do wyliczenia wysoko$ci zobowiazania kredytobiorcy oraz ustalenia wysoko$ci rat
kredytu, jezeli z treéci stosunku prawnego nie wynikajg obiektywne i weryfikowalne kryteria oznaczenia tego kursu.



Postanowienia takie, jedli spelniaja kryteria uznania ich za niedozwolone postanowienia umowne, nie sa niewazne,

lecz nie wigza konsumenta w rozumieniu art. 385V k.c."

Nalezy takze powto6rzy¢ za Sadem Apelacyjnym w Warszawie, ze: gdy chodzi o sposob oznaczalno$ci dzialan banku

ocena powinna odbywa¢ sie w plaszczyznie art. 385" k.c., ktérego przeslanki zastosowania sa zblizone do zasad
wspo6lzycia spolecznego (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16 i z dnia 27 listopada
2019 r. IT CSK 483/18), co eliminuje takze zastosowanie w sprawie art. 58 § 2 k.c. Zaré6wno brak réwnowagi
kontraktowej stron, wyrazajacy sie w mozliwoéci dowolnego decydowania przez bank o zmianie oprocentowania, jak
i odeslanie do tabel kursowych (kursu obowigzujacego w banku), okreslajacych arbitralnie kursy walut na potrzeby

umowy kredytu z udzialem konsumentdéw, oceniaé¢ wiec nalezy z perspektywy art. 385" k.c., majacego charakter normy

lex specialis, w tym przede wszystkim w stosunku do art. 353" k.c.

Sad Okregowy w skladzie orzekajacym podziela w tym zakresie poglad, zgodnie z ktoérym ,,Po wejéciu w zycie art. 385"
k.c. przepis ten traktowany jest jako norma szczegdlna w stosunku do art. 58 § 2 k.c. Rezim ochrony konsumenckiej
nie stoi na przeszkodzie uznaniu umowy zawartej przez konsumenta za niewazna na podstawie art. 58 § 2 k.c., ale
jest to mozliwe jedynie wéwczas, gdy dojdzie do naruszenia zasad wspoélzycia spolecznego w sposob, ktory nie bedzie
ogranicza¢ sie do razacego naruszenia interes6w konsumenta przez uksztaltowanie we wzorcu umowy jego praw i
obowiazkéw w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami.”, zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 17 lutego 2022
r., I ACa 684/19. Najogblniej rzecz ujmujac, jak wskazal Sad Apelacyjny w Warszawie takze w wyroku z 14 listopada

202r.,V ACa 595/21, ,Przepisy art. 385'-385° k.c. dotyczace niedozwolonych postanowiefh umownych maja charakter
szczegblny w stosunku do tych przepisow, ktore maja ogolne zastosowanie do ksztaltowania przez kontrahentow tresci

umowy (art. 58, 353" k.c.).”

Zatem, te argumenty podane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ktére odnosza sie do niewaznoéci umowy w
kontekscie przepisow ogdlnie obowigzujacych, a wiec ocena, ktorej Sad Rejonowy dokonal z zastosowaniem norm art.

353" k.c. w zw. z art. 69 Prawa bankowego oraz z zastosowaniem normy art. 58 § 2 k.c., stwierdzajac na ich podstawie
niewazno$¢ umowy, nie mogly zawazy¢ na uwzglednieniu powodztwa w zadnej czeSci. O tyle zatem zarzuty zawarte
w apelacji (punkt II. ppkt (1) apelacji) uzna¢ nalezalo za zasadne, a Sad odwolawczy ograniczyt swoja ocene prawna
roszczenia powodki do perspektywy norm prawnych dotyczacych postanowien niedozwolonych, przyjetej takze,

alternatywnie, przez Sad Rejonowy, ktéry trafnie stwierdzil, stosujac art. 385' § 11 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy
93/13, ze umowa zawiera postanowienia niedozwolone o charakterze indeksacyjnym, ktorych niewiazacy charakter
prowadzi do obiektywnej niemozliwo$ci obowigzywania i wykonywania umowy (jej upadku). Zarzuty podniesione w
apelacji dotyczace tego aspektu oceny prawnej dokonanej przez Sad Rejonowy byly w calosci bezzasadne.

Nalezy powtbrzy¢ za Sadem Najwyzszym, ze ,klauzula ryzyka walutowego zastrzezona w umowie kredytu
indeksowanego podlega kontroli pod katem abuzywnoSci, jezeli jest nietransparentna, co nalezy oceniaé z
uwzglednieniem informacji udzielonych konsumentowi przed zawarciem umowy. Klauzula taka moze by¢ uznana
za abuzywna, jezeli naklada na kredytobiorce nieograniczone ryzyko walutowe, jezeli nie zostalo ono zréwnowazone
innymi postanowieniami umownymi.”, zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 13 maja 2022 r., II CSKP 464/22. Sad
Rejonowy wskazal w uzasadnieniu wyroku zakres informacji, ktérych pozwany udzielit powodce przed i przy zawarciu
umowy. Ustalenia Sagdu Rejonowego w tej kwestii nie zostaly podwazone w apelacji. Przy uwzglednieniu okolicznosci,
ktdére pozwany wyjaénil powodce, a przede wszystkim okolicznoéci, ktorych wyjasnienia zaniechal wedlug ustalen
Sadu Rejonowego, nie mozna uznaé, by klauzula ryzyka walutowego w umowie zostala sformulowana w sposob
transparentny, jasny i jednoznaczny i ze nie podlegala ocenie pod katem abuzywnosci, jak twierdzil pozwany.

W wyroku z dnia 20 wrzeénia 2018 r. C - 51/17 (pkt 78), Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej (dalej: TSUE),
interpretujac art. 4 ust. 2 Dyrektywy 93/13, wskazal, ze warunek dotyczacy ryzyka kursowego musi zostaé zrozumiany
przez konsumenta zaré6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego
zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument mog} nie



tylko dowiedzie¢ sie o mozliwosci spadku wartosci waluty krajowej wzgledem waluty obcej, w ktorej kredyt byl
denominowany (indeksowany), ale rowniez oszacowaé - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego
warunku dla swoich zobowigzan finansowych (podobnie TSUE w wyroku z dnia 20 wrze$nia 2017 r., C - 186/16, pkt
49). Z orzecznictwa tego wynika zatem, ze kredytobiorca musi zostaé jasno poinformowany przez bank, ze podpisujac
umowe kredytu denominowanego albo indeksowanego w walucie obcej, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z
ekonomicznego punktu widzenia moze okaza¢ sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku spadku warto$ci
waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie w stosunku do waluty obcej, w ktorej kredyt zostal udzielony. Ponadto,
bank musi przedstawié¢ kredytobiorcy ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciggnieciem
kredytu w walucie obcej (zob. wyrok TSUE z dnia 20 wrze$nia 2017 r., C—186/16, pkt 50). Kontynuacja tej linii
orzeczniczej jest wyrok TSUE z dnia 10 czerwca 2021 r. (C- 776/19, pkt 65), w ktérym wyrazono poglad, wedlug
ktérego w ramach umowy kredytu denominowanego lub indeksowanego w walucie obcej, narazajacej konsumenta na
ryzyko kursowe, nie spelnia wymogu przejrzystoSci przekazywanie konsumentowi informacji, nawet licznych, jezeli
opieraja sie one na zalozeniu, ze rowno$¢ miedzy waluta rozliczeniowa a waluta splaty pozostanie stabilna przez caly
okres obowigzywania tej umowy. Jest tak w szczegélnoséci wowcezas, gdy konsument nie zostal powiadomiony przez
przedsiebiorce o kontekscie gospodarczym mogacym wplynac na zmiany kursé6w wymiany walut, tak ze konsument
nie mial mozliwo$ci konkretnego zrozumienia potencjalnie powaznych konsekwencji dla jego sytuacji finansowej,
ktére moga wyniknaé z zaciagniecia kredytu denominowanego (indeksowanego) w walucie obcej (por. pkt 74 wyroku
TSUE z dnia 10 czerwca 2021 r., C-776/19).

Co istotne, w sporze z konsumentami, jak wskazal trafnie Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 23 marca 2022 r.,
V ACa 378/21, to bank powinien - zgodnie z art. 6 k.c. - udowodni¢, ze postanowienia okre§lajace gtowne Swiadczenia

stron zostaly przez niego sformulowane w sposob zgodny z art. 385" § 1 k.c. - jezykiem prostym i zrozamialym w
rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow
w umowach konsumenckich, gdyz to bank z takiego faktu wywodzi korzystny dla niego skutek w postaci wylaczenia
mozliwo$ci badania tych postanowienn pod katem abuzywnosci. Takiego dowodu pozwany nie przedstawil, a Sad
Rejonowy trafnie uznal wskazane postanowienia umowy za naruszajace wymog transparentnosci i jednoznaczno$ci w

rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Dotyczy to zaréwno klauzuli ryzyka walutowego (wprowadzajacej mechanizm indeksacji
jaki taki), jak i klauzuli zawierajgcej odeslanie do tabel kurséw waluty CHF stosowanej przez pozwanego.

Przedmiotem oceny w aspekcie naruszenia dobrych obyczajow i intereséw konsumenta (art. 385" § 1 k.c.) powinna
by¢ klauzula ryzyka walutowego w znaczeniu szerokim, a wiec te wszystkie postanowienia umowy, ktérych elementem
jest ryzyko kursowe, a wiec takze klauzula zawierajaca odestanie do tabeli kurséw walut obcych pozwanego (klauzula
kursowa wedlug nazewnictwa pozwanego). Uwzgledniajac ustalong przez Trybunatl Sprawiedliwoéci wykladnie art. 4
Dyrektywy 93/13, nalezy stwierdzié, ze klauzule walutowe nie sa odrebnym dodatkowym postanowieniem umownym,
lecz elementem postanowienia wprowadzajacego do umowy ryzyko wymiany, a tym samym okreslaja gtowny
przedmiot umowy i tak powinny by¢ oceniane. Odmienne stanowisko pozwanego jest nietrafne.

Ugruntowany jest juz w orzecznictwie poglad, zgodnie z ktérym ,,Warunki umowy kredytu przewidujace, iz waluta
obca jest waluta rozliczeniowa, a waluta krajowa jest waluta splaty, i powodujace skutek w postaci ponoszenia
nieograniczonego ryzyka kursowego przez kredytobiorce, moga doprowadzi¢ do powstania znaczacej nierownowagi
wynikajacych z tej umowy kredytu praw i obowigzkéw stron ze szkoda dla konsumenta, jesli przedsiebiorca nie
mogl racjonalnie oczekiwac, przestrzegajac wymogu przejrzystosci w stosunku do konsumenta, iz ten konsument
zaakceptowalby, w nastepstwie indywidualnych negocjacji, nieproporcjonalne ryzyko kursowe, ktére wynika z takich
warunkéw.”, por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 13 kwietnia 2022 r., I ACa 52/22 i jego uzasadnienie.
Sad Okregowy w skladzie orzekajacym uznaje go za wlasny. Trafny jest rowniez poglad wypowiedziany przez Sad
Apelacyjny w Warszawie w uzasadnieniu wyroku z 28 czerwca 2022 r., V ACa 529/21, ze ,Narzucenie konsumentom
zarabiajacym w zlotych polskich nieograniczonego ryzyka kursowego w umowie kredytu denominowanego do CHF
razaco narusza interesy konsumentow, grozi im bowiem znaczacym wzrostem zadluzenia i wzrostem wysokoSci raty,
czego konsumenci zarabiajacy w walucie krajowej moga wrecz nie by¢ w stanie udzwignaé. Co najmniej za$ naraza ich



na znacznie wyzsze koszty kredytu, niz te ktérych mogli oczekiwac na etapie zawierania umowy, dzialajac wowczas w
zaufaniu do banku i udzielonych im przez bank informacji.”

Ocena Sadu Rejonowego, ze zakwestionowane przez powodke postanowienia umowy noszg znamiona abuzywno$ci,
oparta na stwierdzeniu przyznania w umowie bankowi pelnej swobody w zakresie ustalania kurséw CHF, zar6wno
dla potrzeb przeliczenia udzielonego kredytu na walute obca , jak i dla potrzeb wtérnego przeliczenia rat kapitalowo-
odsetkowych na walute polska, nie budzi zadnych zastrzezen. Taka konstrukcja przyjeta w umowie zawartej z powddka

oznacza razgce naruszenie granic swobody uméw wynikajacej z art. 353 Y k. i jako niedozwolone postanowienie
umowne nie wiaze powodki. Sad Rejonowy obszernie i rzeczowo uzasadnil swoja ocene w tym wzgledzie, przy
czym nie ma podstaw do przypisania Sadowi orzekajacemu dokonania oceny odnoszacej sie do postanowienn umowy
rozumianych jako jednostki redakeyjne, a nie do postanowien umowy w znaczeniu normatywnym. Przeciwnie, Sad
orzekajacy skupil sie na istocie umowy (poszczegoélnych jej postanowien) i te istote rozwazyt i ocenil. Ocene te
Sad Okregowy w pelni podziela, wobec czego nie ma potrzeby jej ponownego przytaczania (zostala zacytowana
wyzej). Z rozwazan Sadu Rejonowego, przyjetych przez Sad odwolawczy za wlasne, wynika bezzasadnoé¢ zarzutow

pozwanego dotyczacych wykladni i stosowania art. 385 Y ke, a apelacja w tym zakresie stanowi wylacznie
polemike z trafng oceng prawna sadu orzekajacego. Nie negujac tego, ze umowa zawierala zaréwno klauzule ryzyka
walutowego, jak i klauzule kursowa (dwie klauzule charakterystyczne dla wszystkich umoéow kredytu indeksowanego
do waluty obcej), Sad Okregowy zauwaza, ze istnialy podstaw do uznania za abuzywne kazdej z tych klauzul. Wywdod
zawarty w apelacji, wskazujacy na dopuszczalno$é poddania kontroli pod katem abuzywnos$ci wylacznie klauzuli
kursowej, a w konsekwencji na brak podstaw do zakwestionowania zawartej w umowie klauzuli ryzyka walutowego
i obowigzywania umowy jako takiej, zostal oparty na nietrafnym zalozeniu, ze postanowienia umowy dotyczace
indeksacji sa niepodwazalne jako dotyczace $wiadczenia gtownego i transparentne. Brak przeslanek do przyjecia
takiego zalozenia zostal wyjasniony wyzej (opiera sie ono na nietrafnym pogladzie, ze konstrukecja klauzuli ryzyka
walutowego w umowie zawartej przez strony jest jasna i transparentna z punktu widzenia konsumenta). Wskazywana
przez pozwanego odrebno$¢ klauzuli walutowej od klauzuli indeksacyjnej (klauzuli ryzyka walutowego) nie prowadzi
wiec w rozpoznawanej sprawie do wnioskdow przyjetych przez apelujacego. Nie ma racji pozwany, ze przedmiotem
oceny sadu, gdy chodzi o mozliwo$¢ dalszego obowigzywania umowy, powinna by¢ umowa bez klauzuli kursowej,
gdyz tylko ta klauzula mogla by¢ (ewentualnie) uznana za abuzywna. Abuzywny charakter miala w tym przypadku,
przy uwzglednieniu konstrukcji umowy, takze, a wta$ciwie przede wszystkim, klauzula ryzyka walutowego, z przyczyn
wskazanych wyzej. Po wyeliminowaniu z umowy postanowien dotyczacych obu tych postaci klauzuli walutowej
slusznie Sad Rejonowy uznal, ze umowa nie moze obowigzywac, a to z uwagi na to, ze ich usuniecie spowodowaloby
tak daleko idaca zmiane charakteru gtownego przedmiotu umowy (wyeliminowanie ryzyku kursowego immanentnie
zwigzanego z umowa kredytu indeksowang do waluty obcej), ze nastapiloby takie przeksztalcenie umowy, ze bytaby to
umowa o odmiennej istocie i charakterze od zamierzonych prze strony. Takie przeksztalcenie, na gruncie stanowiska
TSUE, jest niedopuszczalne (zob. wyrok z 3 paZzdziernika 2028 r., C-260/18). Istota stanowiska Sadu orzekajacego
wyraza sie w tym, ze eliminacja klauzuli indeksacyjnej z umowy zawartej przez strony dekompletuje istotne warunki
umowy do tego stopnia, ze nie jest mozliwe utrzymanie umowy w mocy. Sad Okregowy ten wniosek podziela.

Odnoszac sie do wywoddw apelujacego dotyczacych tej kwestii, Sad Okregowy przytacza takze tezy wyroku Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 1 lutego 2023 r., V ACa 435/22, ktore stanowig odniesienie sie do pogladu pozwanego w
sposoéb zbiezny ze stanowiskiem skladu orzekajacego w niniejszej sprawie i z ktorych wynika bezzasadno$¢ stanowiska
pozwanego:

»Klauzula ryzyka walutowego (walutowa) oraz klauzula kursowa (spreadowa) stanowia elementy skladajace sie na
calo$ciowy mechanizm indeksacyjny (klauzule waloryzacyjna). W rezultacie, ze wzgledu na ich Sciste powiazanie
nie jest dopuszczalne uznanie, ze brak abuzywnoSci jednej z tych klauzul skutkuje brakiem abuzywnos$ci calego
mechanizmu denominacyjnego; innymi slowy, wystarczy, ze jedna z tych klauzul jest uznana za abuzywna, aby caly
mechanizm denominacji zostat uznany za niedozwolona klauzule umowna.



Formalne poinformowanie konsumenta o ryzyku kursowym nie jest wystarczajace dla uznania postanowienh umowy
dotyczacych mechanizmu waloryzacji za transparentne.”

Brak przy tym podstaw, by dokonaé¢ zastapienia niedozwolonych postanowien umownych w sposéb wskazany w
apelacji.

Nie istnieje mozliwo$ci utrzymania umowy przy zastapieniu postanowien abuzywnych przepisami dyspozytywnymi
porzadku krajowego, takimi jak art. 358 § 2 k.c., art. 56 k.c. (w powigzaniu z przepisami wskazanymi w apelacji
w przypisie do punktu II. ppkt (3) lit. (d)), art. 69 ust. 3 prawa bankowego i art. 41 ustawy Prawo wekslowe.
Podkresli¢ nalezy w tym kontekScie przede wszystkim, ze , odwolanie sie do art. 358 § 2 k.c. nie usuwaloby z
umowy postanowien abuzywnych, te bowiem nie odnosza sie wylacznie do zasad ustalania przez bank kursu CHF
i zagadnienia spreadu, lecz do kwestii zasadniczej - ryzyka walutowego wiazacego sie z samym faktem zwigzania
konsumenta kredytem walutowym. Takiego ryzyka w oczywisty sposob nie niweluje art. 358 § 2 k.c., ktory nie tylko
nie obowigzywal w czasie zawierania spornej umowy w wersji znowelizowanej ustawa z dnia 23 pazdziernika 2008
r. (Dz. U. Nr 228, poz. 1506), ale przede wszystkim nie zostal przez ustawodawce przewidziany jako przepis mogacy
zastgpi¢ bezskuteczne postanowienia uméw zawieranych przez profesjonalistow z konsumentami, lecz dotyczy same;j
mozliwo$ci wykonania waznie zawartej umowy przez spelnienie $§wiadczenia w walucie polskiej. W orzecznictwie
przewaza tez poglad, ze brak mozliwosci zastapienia klauzul abuzywnych postanowieniami dotyczacymi kredytu
indeksowanego do $redniego kursu CHF w Narodowym Banku Polskim z uwagi na brak normy prawnej pozwalajacej
na taka operacje, a nadto nieobjecie takiego rozwigzania zgodnym zamiarem stron umowy.”(tak np. Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18). Takze przepisy ustawy z 28 sierpnia 1997 r. o Narodowym
Banku Polskim, jako majace charakter ogdlny, ktérych ratio legis nie jest zastepowanie luk w umowie wywolanych
wyeliminowaniem z niej postanowien niedozwolonych, nie moga znaleZ¢ zastosowania w miejsce tych postanowien.
Przepisem uzupelniajacym luke nie jest takze art. 41 ustawy z dnia 22 sierpnia 1936 r. Prawo wekslowe z racji na
zawezenie jego stosowania do zobowigzan wekslowych. W punkcie 3. sentencji wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019
r. (C-260/18, D.) Trybunal Sprawiedliwo$ci dokonal jednoznacznie negatywnej oceny mozliwosci (zgodnoéci z art.
6 ust. 1 Dyrektywy 93/16) podstawienia w miejsce niewiazacych konsumenta postanowienn umownych rozwigzan

opartych na ogo6lnych normach odzwierciedlonych w przepisach art. 56 k.c., 65 k.c., 353( Yke., 354 k.c. (pkt. 8 -
11 oraz pkt 59, 60, 61 i 62 wyroku). Wyrok ten zapadl w odniesieniu do umowy kredytu indeksowanego zawartej w
Polsce pomiedzy konsumentem a bankiem i zawiera wprost ocene (negatywna) mozliwosci wypelnienia luk w takiej
umowie, bedacych wynikiem abuzywnos$ci postanowien umownych dotyczacych ryzyka walutowego, na podstawie
powolanych w odestaniu prejudycjalnym przepiséw prawa polskiego. TSUE wykluczyt mozliwosé interpretowania art.
6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 w sposéb dopuszczajacy uzupehianie tak powstatych luk w umowie na podstawie przepisow
krajowych o charakterze ogdlnym, w szczegolno$ci odwotujgcych sie do zasad shusznosci lub ustalonych zwyczajow i to
niezaleznie od ewentualnej zgody stron umowy (pkt 3 sentencji wyroku C-260/18). Nie wchodzi wiec w gre wykladnia
na zasadzie analogii iuris albo analogii legis postulowana w apelacji.

Jak trafnie wskazal Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 23 marca 2022 r., I ACa 378/21, ,Bezprzedmiotowe jest
powolywanie sie na przepisy, ktére weszly do porzadku prawnego juz po zawarciu umowy, bowiem decydujgca dla
oceny abuzywnosci klauzul umownych jest chwila zawarcia umowy, nie za$ okoliczno$ci zwigzane z jej p6Zniejszym
wykonywaniem. Art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U. Nr 165, poz. 984) zawiera jedynie mechanizm wyeliminowania spreadéw i nie wplywa na ocene abuzywnosci
zapisow umownych. Nie moze on rowniez dziala¢ wstecz i nie eliminuje niedozwolonego charakteru postanowien
umownych (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 marca 2016 r., I CSK 1049/14). Wspomniana w art. 4 zdanie
drugie ustawy antyspreadowej zmiana umowy kredytu moglaby wywolywaé¢ skutek sanujacy tylko wtedy, gdyby
stanowila wyraz nastepczej $wiadomej, wyraznej i wolnej rezygnacji kredytobiorcy - konsumenta z powolywania sie
na abuzywno$¢ postanowienia (ewentualnie takze niewazno$¢ umowy) i zgody na jego zastapienie (ex tunc lub pro
futuro) postanowieniem dozwolonym (tak Sad Najwyzszy w uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia



20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17 i w wyroku z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18).” Takiej zgody powodka jednak
nie udzielila.

Nieuprawniony jest wiec poglad, ze mozliwe jest utrzymanie umowy stron z zastosowaniem ww. norm. Taki
zabieg bylby nadto sprzeczny z intencjg prawodawcy unijnego na gruncie Dyrektywy 93/13, ktéra jest zniechecenie
przedsiebiorcow do stosowania w umowach z konsumentami nieuczciwych warunkéw, co zostalo jasno wskazane w
wyroku TSUE z 29 kwietnia 2021 r. w sprawie C-19/20 (punkty 66-68). Zasada proporcjonalnoSci i zasada utrzymania
umowy w mocy, jako klasyczne instytucje prawa cywilnego, nie moga wyprzedzac¢ zasad ochrony konsumentéw
wynikajacych z regulacji unijnej transponowanej do polskiego porzadku prawnego. Na gruncie indywidualnego
sporu kredytobiorcy z pozwanym brak tez uzasadnienia dla dokonywania oceny skutkow orzeczenia w aspekcie
ogolnogospodarczym i spolecznym. Jest to perspektywa ustawodawcy, od ktérego nalezy oczekiwaé przyjecia
wlasciwych rozwiazan prawnych, a nie perspektywa indywidualnej oceny prawnej konkretnej umowy dokonywanej
przez sad.

W odniesieniu do postulatu pozwanego dokonania wykladni umowy prowadzacej do utrzymania zobowigzania w mocy
Sad odwolawczy wskazuje, ze réwniez w jednym z najnowszych orzeczen — z dnia 8 wrze$nia 2022 r. w polgczonych
sprawach od C#80/21 do C#82/21 — TSUE uznal, ze nieuczciwy warunek (tj. postanowienie niedozwolone) zasadniczo
nie moze zosta¢ zastapiony przepisem dyspozytywnym prawa krajowego. W tezach 2. i 3. tegoz wyroku stwierdzil
bowiem, ze artykuly 6 ust. 1 oraz 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac¢ w ten sposob, ze:

- stoja one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktérym sad krajowy moze, po stwierdzeniu
niewaznoSci nieuczciwego warunku znajdujacego sie w umowie zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorca, ktora
to niewazno$¢ nie pociaga za soba niewaznoSci tej umowy w caloéci, zastapié¢ ten warunek przepisem dyspozytywnym
prawa krajowego;

- stoja one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu, zgodnie z ktérym sad krajowy moze, po stwierdzeniu
niewazno$ci nieuczciwego warunku znajdujacego sie w umowie zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorca, ktory
pociaga za sobg niewazno$¢ tej umowy w caloSci, zastgpi¢ warunek umowny, ktérego niewazno$¢ zostala stwierdzona,
albo wykladnig o§wiadczenia woli stron w celu unikniecia uniewaznienia tej umowy, albo przepisem prawa krajowego
o charakterze dyspozytywnym, nawet je$li konsument zostal poinformowany o skutkach niewazno$ci tejze umowy i
zaakceptowal je.

Juz wcze$niej Trybunal stwierdzil, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze stoi on
na przeszkodzie wypelieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktore sie w
niej znajdowaly, wylgcznie na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogélnym, ktore nie stanowia przepiséw
dyspozytywnych ani przepiséw majacych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode (por. wyrok z dnia
3 pazdziernika 2019 r., D., C-260/18, EU:C:2019:819, pkt 62), natomiast w przywolanym wyroku z 8 wrze$nia 2022
r. wyraznie wskazal, ze ,co sie tyczy mozliwoSci zastgpienia niewaznego warunku umownego wykladnia sadowa,
nalezy ja wykluczy¢” (pkt 79) oraz ze ,w tym wzgledzie wystarczy przypomnieé, ze sady krajowe s3 zobowigzane
wylgcznie do odstgpienia od stosowania nieuczciwego warunku umownego, aby nie wywieral on obligatoryjnych
skutkow wobec konsumenta, przy czym nie sa one uprawnione do zmiany jego tre$ci. Umowa powinna bowiem w
zasadzie nadal obowiazywaé, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z usuniecia nieuczciwych warunkéw, o
ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z normami prawa wewnetrznego (zob. podobnie
wyrok z dnia 14 czerwca 2012 r., B. E. de C., C-618/10, EU:C:2012:349, pkt 65 i przytoczone tam orzecznictwo)”.
Z orzecznictwa TSUE wynika, ze sad krajowy nie jest uprawniony do zmiany treSci nieuczciwego warunku, ktérego
niewazno$¢ zostala stwierdzona, w celu utrzymania obowigzywania umowy, ktéra nie moze pozosta¢ w mocy po
usunieciu tego warunku, jezeli dany konsument zostal poinformowany o skutkach uniewaznienia umowy i zgodzil
sie na konsekwencje tej niewaznosci (pkt 83), co doprowadzilo do konkluzji (pkt 84), ze art. 6 ust. 1 i art. 7
ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac¢ w ten sposob, ze stoja one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu,
zgodnie z ktérym sad krajowy moze, po stwierdzeniu niewazno$ci nieuczciwego warunku znajdujacego sie w umowie
zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorca, ktory pociaga za soba niewazno$¢ tej umowy w calosci, zastapic



warunek umowny, ktérego niewazno$c zostala stwierdzona, albo wykladnia oswiadczenia woli stron w celu unikniecia
uniewaznienia tej umowy, albo przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym, nawet je$li konsument
zostal poinformowany o skutkach niewazno$ci tejze umowy i zaakceptowal je. Nieuprawnione byloby wiec przyjecie
przez sad, ze moze i powinna zosta¢ dokonana sadowa wyktadnia postanowien uméw z zastosowaniem art. 65 § 2 k.c.,
ze skutkiem w postaci utrzymania umowy i jej dalszego funkcjonowania, jak oczekuje pozwany.

Postanowienie abuzywne nalezy co do zasady uzna¢ za nigdy nieistniejace, a pobrane na jego podstawie §wiadczenia
za nienalezne i podlegajace zwrotowi (wyroki TSUE: z 21 grudnia 2016 r. w polaczonych sprawach C-154/15, C-307/15,
C-308/151C-154/15,F.N.vs.C.S.,A. M. M.vs. B. B. V. A. ((...)), (...)SAvs.E. L., T. A,, (...) 2016, nr 12, poz. I-980).
Jezeli niedozwolone postanowienie ma by¢ uznane za nigdy nieistniejace, a bez niego umowa nie moze by¢ utrzymana
w mocy (jak w rozpoznawanej sprawie), rdOwniez umowe nalezy uzna¢ za nigdy ,nieistniejaca” (tzn. niewazng czy
bezskuteczna ab initio albo ex tunc). W zwiazku z niewaznoScia (bezskutecznos$cia ab initio albo ex tunc) umowy
kredytu z przyczyn wskazanych wyzej, to jest z uwagi na nieuczciwy charakter jej postanowien, skutkujacy upadkiem
umowy z uwagi na niemozliwo$¢ jej wykonywania zgodnie z jej istota po wyeliminowaniu niedozwolonych klauzul,
prawidlowe bylo stwierdzenie Sadu I instancji, ze doszlo do spelnienia przez powodke nienaleznego $wiadczenia na
rzecz banku, ktérego zwrotu powodka mogla dochodzié na podstawie art. 410 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c.

Wobec niewaznos$ci umowy kredytowej powodce, jako konsumentowi, przystugiwalo roszczenie o zwrot wszystkich
$wiadczen spelionych w wykonaniu tej umowy, zgodnie z art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c. Zarzut naruszenia
ww. przepisoOw nie byl zasadny. Roszczenie konsumenta o zwrot §wiadczen jest przy tym niezalezne od tego, czy i
w jakim zakresie kredytobiorca jest dluznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu (tak
np.: Sad Najwyzszy w uchwale z 16 lutego 2021 r. III CZP 11/20 oraz w uchwale skladu 7 sedziéw, majacej moc
zasady prawnej z 7 maja 2021 r. III CZP 6/21, Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 13 wrze$nia 2022 r. V ACa
110/22). Swiadczenie spelnione przez kredytobiorce nienaleznie, na podstawie postanowienia abuzywnego, podlega
zwrotowi, chocby kredytobiorca byt rownolegle dluznikiem banku. W przypadku niewaznos$ci umowy i wynikajacej
z tego nienaleznosci Swiadczenia kazda ze stron umowy ma bowiem wlasne roszczenie z tego tytulu: bank o zwrot
kwoty przekazanego kredytu, a kredytobiorca o zwrot $wiadczen spelnionych na rzecz banku w wykonaniu niewaznej
umowy kredytowe;j. Jest to czwarty przypadek przewidziany norma art. 410 § 2 k.c., w warunkach ktérego nie powstaje
zobowiazanie banku do wyplacenia kredytobiorcy kwoty kredytu, ani zobowigzanie kredytobiorcy do jego splaty
wedlug zasad okre$lonych w umowie oraz do spelnienia jakichkolwiek innych przewidzianych umowg §wiadczen na
rzecz banku, wobec czego zyskuja one charakter Swiadczen spelnionych nienaleznie.

W tym kontekscie zauwazy¢ nalezy, ze Sad Rejonowy — trafnie kwalifikujac spelnione przez powddke Swiadczenia jako
nienalezne, w zwigzku z tym, ze zawarta umowa byla umowa nigdy ,nieistniejaca”, tzn. niewazna czy bezskuteczna ab
initio albo ex tunc, a wiec od momentu jej zawarcia - nieprawidlowo wskazal, ze powddka speliala na rzecz pozwanego
$wiadczenia w postaci poszczeg6lnych rat kapitalowo - odsetkowych ,w wykonaniu umowy, ktéra nastepnie upadia”
oraz ze ,spelnienie tych Swiadczen mialo zatem podstawe prawna, ktora pdzniej odpadla”. W zwigzku z tym, ze — z
uwagi na wlaczenie do umowy postanowien niedozwolonych — umowa byla bezskuteczna (niewazna) ab initio albo ex
tunc, jak prawidlowo stwierdzil Sad orzekajacy, nie mozna przyjaé, ze kiedykolwiek istniala wynikajaca z tej umowy
podstawa do §wiadczenia przez powodke na rzecz pozwanego.

Sad odwolawczy, tak samo, jak Sad I instancji, akceptuje stosowanie w zakresie rozliczen banku z kredytobiorca
tzw. teorii dwoch kondykeji, ktorej skutki Sad Rejonowy przedstawil w uzasadnieniu. Na gruncie tej koncepcji
prawnej nie ma podstaw do pomniejszenia sumy podlegajacej zwrotowi na rzecz powoda o warto$¢ wyplaconego
kapitalu, a tym bardziej do uwzglednienia w rozliczeniach konieczno$ci zwrotu przez kontrahenta banku jakichkolwiek
wkorzySci” osiggnietych na skutek wykonywania umowy przez okreslony czas. Pozwany jest w bledzie, przyjmujac,
ze w przypadku realizacji obowigzku zwrotu nienaleznego $wiadczenia, ktore jest szczegdlnym przypadkiem
bezpodstawnego wzbogacenia, ma znaczenie przestanka wzbogacenia (zubozenia). Przeslanka ta nie ma zadnego
znaczenia przy realizacji obowigzku zwrotu nienaleznego §wiadczenia, od wykonania ktérego moga zwalnia¢ jedynie
okoliczno$ci wskazane przez ustawodawce w art. 411 k.c., ktérych pozwany nie wykazal.



Sad odwolawczy poddal takze ocenie zarzuty potracenia i zatrzymania podniesione przez pozwanego w toku
postepowania przed Sagdem I instancji, nieuwzglednione przez Sad Rejonowy, stwierdzajac, co nastepuje:

Po pierwsze, Sad Okregowy podziela stanowisko powddki wyrazone w odpowiedzi na apelacje, uwzgledniajace poglad
doktryny, ze podniesienie zarzutu potracenia bedzie mozliwe tylko wowczas, gdy pozwany uznaje roszczenie powoda,
ale jednocze$nie wskazuje, ze zostalo zaspokojone wskutek potracenia. Wylacza to mozliwo$¢ podniesienia zarzutu
potracenia jako zarzutu ewentualnego, a wiec w sytuacji, gdy pozwany kwestionuje istnienie roszczenia powoda na
innej podstawie, jednakze na wypadek, gdyby sad uznal roszczenie powoda za udowodnione, pozwany dokonuje
potracenia (W.Jurcewicz, Panstwo i Prawo, 2/2019). Zarzut potracenia podniesiony jako ,ewentualny” nie wywoluje
wiec skutkéw prawnych wiazacych sie z jego zlozeniem.

Po drugie, nawet uznajac, ze zgloszenie zarzutu potracenia w formie ewentualnej jest dopuszczalne, to w odpowiedzi
na pozew, zlozonej przez pelnomocnika, pozwany podnidst wprawdzie procesowy zarzut potracenia (ewentualny)
oraz zawarl o§wiadczenie o potraceniu (k. 97), ale nie jest to wystarczajace, by uznaé, ze podniesiony zarzut wywotal
zamierzony skutek. Trafnie Sad Rejonowy ocenil skuteczno$é oswiadczenia o potraceniu wierzytelno$ci zlozonego
przez pozwanego z uwagi na sposob jego zlozenia.

Dokonanie czynnosci o charakterze materialnoprawnym, jak i wywolanie przez nia zamierzonych skutkéw, musi
by¢ oceniane na gruncie norm prawnomaterialnych, a nie procesowych. Wbrew stanowisku prezentowanemu w
apelacji, nie mozna przyjaé, ze pelnomocnictwo procesowe obejmuje inne czynnosci niz wskazane w art. 91 k.p.c.
W orzecznictwie ugruntowany jest poglad, ze zar6wno zlozenie przez pelnomocnika o$wiadczenia o charakterze
materialnoprawnym skutecznego dla mocodawcy, jak i jego odebranie z takim skutkiem przez pelnomocnika,
musi by¢ oparte na odpowiednim pelnomocnictwie. Wskazano trafnie, ze pelnomocnik legitymowa¢ musi sie
pelnomocnictwem obejmujacym umocowanie do skladania tego typu oS§wiadczenn w imieniu mocodawcy, podobnie
jak pelnomocnik strony przeciwnej umocowany musi byé¢ do przyjmowania tego typu o$wiadczen woli w imieniu
swojego mocodawcy (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 25lipca 2022 r., 1 ACa 1269/21 dot. skorzystania z
prawa zatrzymania). Art. 91 k.p.c. nie przewiduje, aby pelnomocnictwo procesowe obejmowalo z mocy samego prawa
umocowania do odbierania o§wiadczen materialnych, co oznacza konieczno$é udzielania w tym zakresie odrebnego
pelnomocnictwa (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 18 maja 2022 r., I ACa 221/22).

O ile w przypadku pelnomocnictwa udzielonego przez strone pozwang, na podstawie ktérego dzialal reprezentujacy
pozwanego pelnomocnik (k. 99 akt), nie ma watpliwos$ci, ze obejmowalo ono takze umocowanie do skladania
o$wiadczen o charakterze materialnoprawnym, to nie ma podstaw do przyjecia takiego umocowania po stronie
pelnomocnika powddki. Umocowanie takie - zar6wno w zakresie skladania, jak i przyjmowania o$wiadczenia -
nie jest bowiem objete ustawowo okreSlonym zakresem umocowania pelnomocnika procesowego (art. 91 k.p.c.), a
na umocowanie do skladania o§wiadczen o charakterze materialnoprawnym w pelnomocnictwie udzielonym przez
powddke w zaden sposbb nie wskazano. Nie mozna uznaé, by pelnomocnictwo udzielone przez powodke w dniu
17 czerwca 2020 T., na podstawie ktorego dzialal pelnomocnik reprezentujacy powodke (radca prawny), dolaczone
do pozwu, obejmowalo materialnoprawne umocowanie do odbierania w imieniu powodki o§wiadczen pozwanego
o charakterze materialnoprawnym, wplywajacych negatywnie na zakres praw powodki, w tym skutkujacych
umorzeniem przyshugujacych jej wierzytelno$ci wobec pozwanego.

Pelnomocnik pozwanego mogl wiec zlozy¢é w imieniu pozwanego o$wiadczenie o potraceniu i podnie$é zarzut
procesowy wynikajacy ze zlozenia tego o$wiadczenia, ale - wobec zloZenia tego o$wiadczenia w treéci pisma
procesowego (odpowiedzi na pozew) doreczonego pelnomocnikowi procesowemu powoddki, a nie powobddce
bezposrednio — nie mozna uznadé, ze wywolalo ono materialnoprawny skutek w stosunku do powodki. Odebranie tego
o$wiadczenia przez pelnomocnika procesowego nie wywoluje bowiem skutku wobec mocodawcy.

Dla przyjecia, ze o§wiadczenie pozwanego o potraceniu wywolalo skutek wobec powddki konieczne byloby ustalenie,
ze zostalo ono doreczone powodce. Takiego dowodu w sprawie brak. Zgodnie z art. 132 § 1 k.p.c., doreczenia pism
procesowych byly dokonywane bezpoérednio pomiedzy profesjonalnymi pelnomocnikami. Replike na odpowiedz na



pozew zlozyl pelnomocnik procesowy powodki. Powoddka nie zajela stanowiska wobec o$wiadczenia pozwanego o
potraceniu ani w pi$émie procesowym, ani na rozprawie. Nie ma wiec podstaw twierdzenie, ze zapoznatla sie badz mogla
(powinna) sie zapozna¢ z tre$cia odpowiedzi na pozew. Nie ma tez podstaw do konstruowania domniemania w tym
wzgledzie, skoro replike na odpowiedz na pozew zlozyl pelnomocnik procesowy powodki, a zadne normy nie obliguja
pelnomocnika do przesylania mocodawcy pism procesowych przeciwnika w toku procesu. Zgodnie z art. 91 pkt 1) k.p.c.
pelnomocnictwo procesowe obejmuje z samego prawa umocowanie do wszystkich laczacych sie ze sprawg czynnosci
procesowych, a wiec takze do skladania samodzielnie pism przygotowawczych (procesowych). Mocodawca nie musi
sie zapoznawac z ich treécig w sytuacji, gdy zlecil prowadzenie sprawy pelnomocnikowi, i to profesjonalnemu. Z tre$ci
repliki na odpowiedz na pozew, ani z innych o§wiadczen pelnomocnika powddki, nie wynika, ze przekazal odpowiedz
na pozew zawierajaca oSwiadczenie o potraceniu powodce.

Powodka uczestniczyta przy tym w rozprawie w dniu 12 kwietnia 2022 r., na ktérej pelnomocnik pozwanego zlozyl
w obecno$ci powddki wylgcznie o$wiadczenie, ze podtrzymuje zarzut zatrzymania sformulowany w odpowiedzi
na pozew (k. 204 akt). W tym zakresie mozna wiec uznaé, ze zostalo zlozone powddce o§wiadczenie o skutkach
materialnoprawnych, w przeciwienstwie do oéwiadczenia o dokonaniu potracenia.

Nie ma zadnych podstaw stanowisko pozwanego, ze z jego o$wiadczenie o potraceniu uzna¢ nalezy za skutecznie
zlozone powddce ,,z chwilg zlozenia przedmiotowego oS§wiadczenia pelnomocnikowi powoda”, gdyz z tg chwila ,,sam
powdd uzyskal mozliwo$¢ zapoznania sie z jego trescig, co w $wietle art. 61 § 1 k.c. jest rownoznaczne ze skutecznym
zlozeniem tego oSwiadczenia powodowi”.

Przewidziane w art. 499 k.c. jednostronne o$wiadczenie woli o potraceniu w mys$l art. 61 k.c., staje sie skuteczne
dopiero z chwila, gdy dotarlo do adresata, czyli dluznika wzajemnego. W mysl art. 61 § 1 k.c., do ktérego odwolywal
sie pozwany, oS§wiadczenie woli, ktére ma by¢ zloZzone innej osobie, jest zlozone z chwilg, gdy doszlo do niej w taki
sposob, ze mogla zapoznac sie z jego trescig. Pozwany powinien wiec wykazaé, ze oSwiadczenie o potraceniu ,doszlo”
do powddki w powyzszy sposob.

Jak trafnie wskazal Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z 7 grudnia 2021 r., I AGa 196/21, skuteczne doreczenie w
konkretnej dacie pelnomocnikowi pisma procesowego zawierajacego oS§wiadczenie o potraceniu wywiera wprawdzie
skutek w stosunku do mocodawcy w zakresie doreczenia tego pisma, ale nie moze byé réwnoznaczne z dojéciem
o$wiadczenia do mocodawcy, jako adresata oSwiadczenia woli, w tej dacie. Doreczenie pisma procesowego
pelnomocnikowi tworzy fikcje prawna doreczenia tego pisma mocodawcy, ale art. 61 k.c. okreslajac chwile dojscia
tre$ci oSwiadczenia woli do wiadomosci adresata przyjal teorie doreczenia o$wiadczenia. W sytuacji, gdy chwila
doreczenia pisma procesowego nie pokrywa sie z chwila dojScia do adresata o$wiadczenia woli, doreczenie
pisma procesowego moze by¢ jedynie poczatkiem dowodu, zgodnie z obowigzkiem spoczywajacym na skladajacym
o$wiadczenie o potraceniu (art. 6 k.c.).

Doreczenie pelnomocnikowi strony odpisu pisma zawierajacego o$wiadczenie o potraceniu nie jest wiec, co do
zasady, rbwnoznaczne z dojéciem tego oS§wiadczenia do strony w rozumieniu art. 61 zd. 1 k.c. i wymaga dodatkowego
dowodu, ktérego pozwany nie przeprowadzil. W szczegblnoSci powodka nie ztozyla na rozprawie 12 kwietnia 2022 r.
o$wiadczenia, ze zapoznala sie z odpowiedzig na pozew i w jakiej dacie; pelnomocnik pozwanego jej o to nie zapytywal.
Nie mozna wiec uznaé, ze o§wiadczenie o potraceniu doszlo do powo6dki w taki sposob, ze mogla sie z nim zapoznadé,
jak wywodzit apelujacy.

Zatem, zarzut potracenia zostal wprawdzie podniesiony w odpowiedzi na pozew, ale nieskutecznie. Brak bowiem
skutecznego wobec powodki o§wiadczenia pozwanego o potraceniu o charakterze materialnoprawnym, co czynilo
zarzuty naruszenia art. 498, 4991 61 § 1 k.c. bezzasadnymi.

Pozwany ponowil zarzut potracenia w apelacji, ale poniewaz nadal nie wykazal, ze zlozyl o§wiadczenie o potraceniu
powddce (a nie jedynie jej pelnomocnikowi procesowemu) i ze doszto ono do powddki w taki sposoéb, ze mogla sie z



nim zapoznad, zarzut ten pozostal bezskuteczny i nie zaistnialy podstawy do przyjecia przez Sad odwolawczy, ze na
date orzekania wierzytelno$¢ powddki ulegla umorzeniu na skutek skorzystania przez pozwanego z potracenia.

Odnoszac sie do zarzutu zatrzymania, Sad odwolawczy wskazuje, ze dotycza go wyzej poczynione zastrzezenia
odnoszace sie do ewentualnej postaci tego zarzutu, a nadto, ze prawo zatrzymania moze mie¢ zastosowanie przy
umowach wzajemnych w rozumieniu przepisu art. 487 k.c., a taka, wbrew niekiedy wyrazanym pogladom, nie jest
umowa kredytu bankowego. Umowa jest wzajemna, gdy strony zobowiazuja sie w taki sposob, ze §wiadczenie jednej
ma by¢ odpowiednikiem $wiadczenia drugiej. Jako umowy wzajemne kwalifikuje sie odplatng wymiane dobr i ushug,
np. umowy sprzedazy, zamiany, darowizny, najmu, dzierzawy, o dzielo, o roboty budowlane. Niektére umowy nie
sq wzajemne, mimo ze sa odplatne — i tak jest z oprocentowana pozyczka czy kredytem bankowym, ktérego istote
okreéla art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, zgodnie z ktéorym przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé¢ do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Odsetki stanowia wynagrodzenie dla banku za udzielenie kredytu, a nie §wiadczenie wzajemne. Z oczywistych
wzgleddw nie jest Swiadczeniem wzajemnym zwrot kapitalu. Sad Okregowy w skladzie orzekajacym nie podziela
kwalifikacji umowy kredytu bankowego jako umowy wzajemnej, przyjetej przez cze$c przedstawicieli doktryny i czesé
orzecznictwa. W szczeg6lnoéci nie jest trafny poglad, ze ,z punktu widzenia art. 497 k.c. w zwiazku z art. 496 k.c.
obowiazek zwrotu wykorzystanego kapitatu jest - w relacji do obowigzku oddania $rodkéw pienieznych do dyspozycji
kredytobiorcy - czyms$ wiecej niz zobowigzaniem do §wiadczenia wzajemnego (ma charakter bardziej podstawowy niz
obowiazek zaplaty oprocentowania czy wynagrodzenia), a nie czym$ mniej, co uzasadnia zastosowanie tego przepisu
takze w tym przypadku (w celu zabezpieczenia roszczenia restytucyjnego banku) z odwolaniem do rozumowania
a minori ad maius”. Jest to rozszerzajaca wykladnia ww. przepisoéw, skutkujaca rozciggnieciem ich stosowania na
odplatng umowe dwustronnie zobowiazujaca, ale nie wzajemng, do czego na gruncie hipotezy tych norm nie ma
podstaw. Pozwanemu nie przystugiwalo zatem prawo zatrzymania w stosunku do powo6dki w zwigzku z realizacja
obowiagzku zwrotu §wiadczen nienaleznych na gruncie przedmiotowej umowy.

Uwzgledniajac powyzsza ocene nalezalo stwierdzié, ze apelacja nie zawierala zadnych zasadnych zarzutéw i podlegala
oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., majac na uwadze jego
wynik oraz wniosek powddki zgloszony w odpowiedzi na apelacje. Wysoko$¢ kwoty zasadzonej na rzecz powodki
wynika z warto$ci przedmiotu zaskarzenia oraz przepiséw § 2 ust. 1 pkt 6 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radeéw prawnych.

Sad Okregowy wyjasnia, ze sprawa zostala rozpoznana na rozprawie w dniu 14 kwietnia 2023 r. przez sad w skladzie

(D ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 2 marca 2020 roku o szczeg6lnych

jednego sedziego, w oparciu o przepis art. 15zzs
rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych
oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. 2021, poz. 1090), a wiec przed wydaniem przez Sad Najwyzszy
uchwaly skladu 7 sedziow z 26 kwietnia 2023 r., III PZP 6/22, zgodnie z ktora ,, Rozpoznanie sprawy cywilnej przez

sad drugiej instancji w sktadzie jednego sedziego uksztaltowanym na podstawie art. 15228V ust. 1 pkt 4 ustawy z

dnia 2 marca 2020 r. o szczegblowych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem
COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r.,
poz. 2095 ze zm.) ogranicza prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), poniewaz
nie jest konieczne dla ochrony zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji RP) i prowadzi do niewazno$ci
postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.) oraz postanowil nadaé uchwale moc zasady prawnej i ustalil, Ze przyjeta w uchwale
wykladnia prawa obowiazuje od dnia jej podjecia.” Rozpoznanie sprawy na rozprawie 14 kwietnia 2003 r., przed data
wydania ww. uchwaly, ktorej teze Sad odwolawczy w skladzie orzekajacym w pelni podziela i respektuje, w skladzie
jednoosobowym, uksztatowanym w oparciu o ww. norme, uzasadnialo wydanie (ogloszenie) orzeczenia w takim
skladzie w dniu 28 kwietnia 2023 r.
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