WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2023 roku

Sad Okregowy w Poznaniu IT Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Anna Kulczewska-Garcia

po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2023 roku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa A. J.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Dyrektorowi Zakladu Karnego w. W.
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Szamotulach z 29 czerwca 2022 .
sygn. akt I C 1549/18

1. oddala apelacje;

2. przyznaje adwokatowi M. S. wynagrodzenie za pomoc prawna udzielona powodowi z urzedu w instancji
odwolawczej w kwocie 147,60 zl brutto i nakazuje jego wyplacenie z funduszy Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego
w Szamotulach.

Anna Kulczewska-Garcia

UZASADNIENIE

Powdd A. J. w pozwie przeciwko Skarbowi Panstwa — Dyrektorowi Zakladu Karnego w. W. wnioést o zasgdzenie
kwoty 25.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i zasadzenie od pozwanego
kosztow procesu. W uzasadnieniu podal, ze przebywa w Zakladzie Karnym w. W. od 28.02.2018 r. Podal, ze
pozwany nie zapewnil warunkow bytowych, ktore prawo nakazuje zapewnic osobie izolowanej. W celach byly insekty,
grzyby i plesn. Powod wskazal na brak cieptej wody, brak wentylacji, zte oSwietlenie, brak odpowiedniego leczenia i
przeludnienie w celach.

W odpowiedzi na pozew Dyrektor Zakladu Karnego w. W. wniost o oddalenie powodztwa w calosci i o zasadzenie od
powoda kosztéw procesu.

W uzasadnieniu podnidsl, ze wszystkie zarzuty i twierdzenia powoda sa golostlowne i bezpodstawne. Zaprzeczyl,
aby powdd ponidst szkode na dobrach osobistych na skutek niezapewnienia mu odpowiednich warunkéw bytowych
odbywania kary pozbawienia wolno$ci. Warunki bytowe pozwany realizuje zgodnie z obowigzujacymi przepisami tj.
przepisami k.k.w., rozporzadzeniami Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie warunkéw bytowych os6b osadzonych w
zakladach karnych oraz pozostalych przepisow wykonawczych do ustawy.

Wyrokiem z dnia 29 czerwca 2022 r. Sad Rejonowy w Szamotulach w pkt 1 powddztwo oddalil, w pkt 2 zasadzil od
powoda na rzecz pozwanego kwote 240 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego oraz w pkt 3 przyznal



radcy prawnemu M. S. od Skarbu Pahstwa — Sadu Rejonowego w Szamotulach kwote 295,20 zi tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyl powdd zaskarzajac go w zakresie pkt 11 2.
I. Zarzucil Sagdowi Rejonowemu naruszenie przepiséw postepowania :

a) art. 233 §1 kpc poprzez jego niezastosowanie i bledne uznanie za wiarygodne notatek stuzbowych i dokumentow
przedstawionych przez pozwanego co w konsekwencji doprowadzilo do ustalenia stanu faktycznego sprawy
niezgodnego z rzeczywistym,;

b) naruszenie art. 233 § 1 KPC poprzez jego niezastosowanie i bledne odmoéwienie wiarygodnoSci wyjasnieniom
przedstawionym przez powoda, co w konsekwencji doprowadzito do ustalenia stanu faktycznego sprawy niezgodnego
7 rzeczywistym,;

c¢) naruszenie art. 233 § 1 KPC poprzez jego niezastosowanie i uznanie, ze cele w Zakladzie Karnym w. W. w ktérych
przebywal powod spelnialy wymogi sanitarne i higieniczne, co w konsekwencji doprowadzilo do blednego oddalenia
powodztwa Powoda;

d) art. 2351 § 2 KPC poprzez jego niewlaSciwe niezastosowanie i nieustosunkowanie sie do wniosku dowodowego
powoda o przeshuchanie stron, a w szczegblnoSci zadawanie pytan pozwanemu, co mialo wplyw na tre$¢ wyroku;

e) naruszenie art. 2352 § 1 pkt 5 KPC poprzez jego bledne zastosowanie i pominiecie wnioskéw dowodowych Powoda
zgloszonych na rozprawie w dniu 29 czerwca 2022, tj. wnioskdéw o zobowigzanie pozwanego do przekazana wykazu cel
w ktorych przebywat powdd wraz z ich metrazem, o powolanie bieglego psychiatry na okoliczno$¢ stanu psychicznego
powoda i wplywu na to zdrowie pobytu w ZK w. W. oraz o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego internisty na
okoliczno$¢ stanu zdrowia fizycznego powoda i wplywu na to zdrowie pobytu w ZK w. W., mimo iz dowody te w
zaden sposob nie opdznilby postepowania, co doprowadzito do ustalenia stanu faktycznego sprawy niezgodnego z
rzeczywistym.

II. Naruszenia przepisOw prawa materialnego, tj.:

a. naruszenie art. 445 § 1 oraz art. 448 Ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 roku - Kodeks cywilny (dalej ,kc") przez
odmowe ich zastosowania przyjecie, Ze w mniejszej sprawie nie wystepuja przesltanki usprawiedliwiajace przyznanie
zado$éuczynienia pienieznego;

a. art. 23 ke poprzez odmowe jego zastosowania i przyjecie, ze naruszenie bezpieczenstwa zdrowotnego, pociagajace
za sobg lek o stan zdrowia nie stanowilo zagrozenia dla dobr osobistych Powoda jakimi sa zdrowie i Zycie;

b. art. 24 ke poprzez odmowe jego zastosowania i poprzez przyjecie, ze dobro osobiste powoda w postaci prawa do
nienarazania powoda na utrate zycia i zdrowia nie zostalo naruszone;

c. naruszenie art. 5 ke poprzez jego bledne zastosowanie i uznanie, ze przyznane Powodowi zado$éuczynienia
naruszaloby zasady wspolzycia spotecznego;

d. naruszenie art. 102 pkt 1 Ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks kamy wykonawczy (dalej: ,kkw j poprzez
jego bledna wykladnie i uznanie, ze warunki bytowe Powoda w Zakladzie Karnym w. W. byly odpowiednie, a w
konsekwencji niewla$ciwe jego zastosowanie.

Na podstawie powyzszych zarzutéw powdd wniost :

1. na podstawie art. 386 § 1 KPC o zmiane wyroku i zasadzenie kwoty 25.000,00 zt od pozwanego na rzecz powoda
tytulem zadoSéuczynienia za naruszenie dobr osobistych;



1. na podstawie art. 108 § 1 w zw. z art. 98 § 1 kpc o zmiane wyroku w zakresie kosztow sadowych za I instancje i
zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania w I instancji wg norm przepisanych;

2. na podstawie art. 108 § 1 wzw. z art. 98 § 1 kpc o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania
w II instancji wg norm przepisanych;

3. na podstawie art. 391 § 1 kpc w zw. z art. 235" kpc o przeprowadzenie dowodu:
a. z przeshuchania stron z ograniczeniem tego dowodu do zeznan pozwanego;

a. z dokumentu w postaci wykazu cel w ktérych przebywal powdd wraz z ich metrazem na okoliczno$é warunkéw
bytowych pozwanego w ZK w. W.,

b. z opinii bieglego psychiatry na okoliczno$¢ stanu psychicznego powoda i wplywu na to zdrowie pobytu w ZK w. W.

c. z opinii bieglego internisty na okoliczno$¢ stanu zdrowia fizycznego powoda i wplywu na to zdrowie pobytu w ZK
w. W,;

4. zobowigzanie pozwanego do przedstawienia takiego wykazu, o ktérym mowa w pkt 4.a. powyzej;
5. zwolnienie powoda od kosztow sadowych w zakresie postepowania II instancji.

Pelnomocnik powoda wniost o przyznanie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu odwiadczajac, iz nie zostaly
one zaplacone w caloSci ani nawet w czesci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Sad Rejonowy poczynil w sprawie ustalenia faktyczne, ktére mialy oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym,
nie budzily zastrzezen i nie zostaly przez apelujacego skutecznie zakwestionowane. Dlatego Sad Okregowy
zaakceptowal je i na podstawie art. 382 k.p.c. przyjal za wlasne.

Bezzasadny byt zarzut apelujacego naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

W okoliczno$ciach sprawy Sad Rejonowy trafnie uznal przedstawione przez pozwanego dokumenty w postaci notatek
shuzbowych pracownikéw Zakladu Karnego w. W. za wiarygodny i warto$ciowy material dowodowy. Wprawdzie
pochodza one od osoéb, ktore pozostaja w zalezno$ci od pozwanego, gdyz sa jego pracownikami, jednak wbrew
przekonaniu skarzacego nie dyskwalifikowalo to ich, a jedynie nakazywalo ostrozna ocene ich tresci. Taka ocena
prowadzila do wniosku, ze sa godne zaufania, przede wszystkim dlatego, ze powdd nie zaoferowal dowodéw o wiekszej
sile przekonywania, ktore wskazywalyby na odmienny stan rzeczy. W tym zakresie powdd przedstawil jedynie wlasne
zeznania, a wiec dowod o bardzo niskiej sile przekonywania (mocy dowodowej), ktéry w konfrontacji z omawianymi
dokumentami musial by¢ uznany za znacznie mniej przekonujacy. Podkresli¢ przy tym trzeba, ze powo6d mogt z
latwoscia zaoferowaé inne dowody - np. zeznania §wiadkow.

Podkreslenia takze wymaga, ze w apelacji powod zarzucil, ze niezasadne oddalenie przez Sad Rejonowy jego wniosku
o zobowigzanie pozwanego do zlozenia wykazu cel, w ktorych przebywal, wraz z ich metrazem, uniemozliwilo
mu wykazanie, ze nie byly spelnione ustawowe wymogi powierzchni cel. W ten sposob sam uznal, ze pochodzacy
od pozwanego dokument (wykaz cel) bedzie wiarygodnym potwierdzeniem stanu faktycznego. W takiej sytuacji
kwestionowanie przez niego notatek stuzbowych tylko z tego powodu, ze pochodzily od pracownikéw pozwanego, byto
calkowicie nieprzekonujace i powodowalo, ze jego stanowisko bylo wewnetrznie sprzeczne.

Wbrew odmiennemu przekonaniu, ktére wynika z apelacji, zawarte w pozwie twierdzenia (,wyjasnienia”) powoda
nie stanowily dowodu i nie podlegaly ocenie w tym charakterze. W zwiazku z tym w zakresie, w jakim dotyczyly



okoliczno$ci spornych, nie mogly stanowié¢ podstawy ustalen a nie dokonanie ich oceny nie moglo stanowi¢ naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c.

Za pomoca zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. przez uznanie, ze cele, w ktorych przebywal powdd, spelialy
wymogi sanitarne i higieniczne, apelujacy wprost podwazal ustalenia faktyczne i nie odnosil sie do oceny lub braku
oceny zadnego konkretnego dowodu. W istocie byl to wiec zarzut bledu w ustaleniach faktycznych. Byt on chybiony.
Material dowodowy nie dawal podstaw do odmiennych ustalei. Zeznania powoda w tym zakresie Sad Rejonowy
shusznie zdyskwalifikowal, a pozostale dowody, ktérymi Sad ten dysponowal, przemawialy za kwestionowanymi przez
apelujacego ustaleniami.

Zarzuty naruszenia art. 235> k.p.c. nie mogly odnieé¢é skutku.

Sad pierwszej instancji istotnie nie oddalil wniosku powoda o przestuchanie takze pozwanego, co uchybilo art. 235 § 2
k.p.c. Jednakze naruszenie prawa procesowego moze by¢ podstawg uwzglednienia apelacji tylko, je$li mialo wplyw na
rozstrzygniecie sprawy. Pominiecie zeznan pozwanego bez wydania postanowienia dowodowego w sposob oczywisty
nie mialo zadnego wplywu na tres¢ wyroku. To samo dotyczy nieprzestuchania za pozwanego naczelnika zakladu
karnego. Nie sposob przyjac, ze moglby on mie¢ wiedze i pamietaé, w jakich celach pow6d odbywal kare w 201812019
r. ijakie w nich panowaly warunki.

Sad Rejonowy nie naruszyt art. 235 § 1 pkt 5 k.p.c.

Pozwany do odpowiedzi na pozew dolaczyl wydruk z historii rozmieszczenia, zawierajacy liste cel, w ktorych przebywat
powdd i okresy pobytu, wydruk ze swego sytemu monitorowania pobytu wiezniéw w celach przeludnionych, z ktérego
wynikalo, ze pozwany nie przebywal w celach przeludnionych oraz notatke stuzbows, potwierdzajaca, ze powdd

przebywal w celach spelniajacych norme 3 m®. Te dokumenty w istocie realizowaly cel wniosku dowodowego powoda
o zobowigzanie pozwanego do zlozenia wykazu cel i ich metrazu. Nie sposéb przyjaé, ze w wyniku zobowigzania
Sadu pozwany zlozylby dokument, zawierajacy inne informacje w tym zakresie niz wynikajace z wcze$niej zlozonych
dokumentow.

Przede wszystkim jednak zauwazy¢ trzeba, ze w kontekScie zgromadzonego w sprawie materialu, uzyskanie wykazu
cel, w ktorych powod przebywal i ich powierzchni, nie mialo znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz w zaden
sposob nie dowodziloby tego, ze cele te, w czasie, kiedy powdd w nich przebywal, byly przeludnione. Wykazanie tego
wymagatoby od powoda dodatkowej inicjatywy dowodowej, ktorej jednak nie wykazal.

Trafnie Sad pierwszej instancji zauwazyl, ze wnioski o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych nie mogly byc
uwzglednione, gdyz w sprawie powod nie wykazal zadnych faktow, ktoére pozwalalyby na ocene, ze dowod z opinii
bieglych moze by¢ istotny dla rozstrzygniecia sprawy oraz nie zaoferowal jakiejkolwiek dokumentacji medycznej, ktéra
moglaby by¢ dla bieglych podstawa opiniowania.

W odniesieniu do kwestionowanego w apelacji oddalenia przez Sad Rejonowy wnioskéw dowodowych zauwazy¢ tez
trzeba, ze powdd byl reprezentowany przez adwokata, ktéry nie zglosil zastrzezenia do protokotu w trybie art. 162 §
1 k.p.c. W zwigzku z tym powdd utracilby prawo do powolywania sie na takie uchybienie, gdyby nawet mialo miejsce
(art. 162 § 2 k.p.c.).

W apelacji powdd powtdrzyl wnioski dowodowe, ktore zglosit w postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji. Z
wyzej przedstawionych wywodow jasno wynika, ze wnioski te mialy wykaza¢ fakty nieistotne dla rozstrzygniecia

sprawy lub zmierzaly jedynie do przedtuzenia procesu (art. 235 § 1 pkt 2i 5 k.p.c.). Dlatego Sad Okregowy je oddalil.

Sad Rejonowy prawidlowo zastosowal w sprawie prawo materialne i Sad Okregowy podziela jego rozwazania
w tym przedmiocie. Zarzuty apelujacego naruszenia prawa materialnego byly oparte na zalozeniu skutecznoSci



zarzutdw naruszenia prawa procesowego i bledu w ustaleniach faktycznych. Blednos¢ tego zalozenia czynila je wiec
bezprzedmiotowymi.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 kpc jako bezzasadna.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu Sad orzekl w oparciu o tre$¢ §14 ust. 1 pkt. 26 w zw z
§16 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 03.10.2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. z 2016, poz. 1715 ze zm.),
przy uwzglednieniu wyroku TK z dnia 23.04.2020 r. SK 66/19.

Anna Kulczewska-Garcia



