Sygn. akt IT Ca 325/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2023 1.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydziat IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczaca: sedzia Maria Antecka

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2023 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W.
przeciwko K. K.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Pile

z 30 listopada 2022 r.

sygn. akt I C 381/22

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Pile, pozostawiajac
temu sadowi rozstrzygniecie o kosztach instancji odwolawczej .

Maria Antecka

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego w Poznaniu z dnia 30 czerwca 2023 r.

Powdd (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety wnidst o zasadzenie od pozwanej
K. K. 2.066,17 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 24 kwietnia 2020 r. do dnia zaplaty. Ponadto
powod wniost o zasadzenie od pozwanej zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego oraz oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa.

Tytulem uzasadnienia powdd wskazal, Zze pozwana zawarla z(...) sp6lka z ograniczona z siedzibga w W. umowe o
Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych nr (...). Pozwana nie wywiazala sie z warunkéw umowy tj. nie uiszczala
nalezno$ci z wynikajacych z wystawionych przez kontrahenta faktur VAT i not obciazeniowych. W konsekwencji
postalo zadluzenie, ktére na podstawie umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 31 maja 2019 r. powod nabyl od (...)
spoiki z ograniczona z siedziba w W..

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym z dnia 26 lutego 2021 r. w sprawie o sygn. akt I Nc 264/21
orzeczono zgodnie z zagdaniem pozwu.



Na skutek sprzeciwu kuratora procesowego pozwanej z dnia 27 czerwca 2022 r. wyzej wskazany nakaz zaplaty
utracil moc. W treéci uzasadnienia sprzeciwu od nakazu zaplaty kurator procesowy strony pozwanej zglosil zarzuty:
niewykazania zasadnoSci i wysokoSci dochodzonego pozwem roszczenia, przedawnienia roszczenia, abuzywnosci
regulaminu.

Pozwana os$wiadczyla, ze podziela stanowisko wyrazone w sprzeciwie od nakazu zaplaty z dnia 27 czerwca 2023 r.
(o$wiadczenie k. 91).

Wyrokiem z dnia 30 listopada 2022 r. Sad Rejonowy w Pile oddalil powodztwo.
Wyzej wskazane orzeczenie zastalo wydane w oparciu o nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 29 grudnia 2016 r. (...)Sp. z o.0. z siedzibga w W. zawarla z pozwang umowe nr (...) o $wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych w ramach ofert

promocyjnych: (...) 24 m-ce z TV 11, (...) oraz (...) dla numeréw (...), (...), (...) na okres 24 miesiecy.
Spolka (...)Sp. z 0.0. z siedzibg w W. z tytulu §wiadczonych uslug wystawila pozwanej faktury VAT:
faktura nr (...) z dnia 27 wrze$nia 2017 r. w kwocie 120 zl, data wymagalnoSci 11 pazdziernika 2017 r.;
faktura nr (...) z dnia 277 pazdziernika 2017 r. w kwocie 153,21 zl, data wymagalno$ci 10 listopada 2017 r.;
faktura nr (...) z dnia 27 listopada 2017 r. w kwocie 120 zl, data wymagalno$ci 11 grudnia 2017 r.;
faktura nr (...) z dnia 277 grudnia 2017 r. w kwocie 122 zl, data wymagalnoéci 10 stycznia 2018 r.;
faktura nr (...) z dnia 277 lutego 2018 r. w kwocie 122 zl, data wymagalno$ci 13 marca 2018 r.
W dniu 4 marca 2018 r. (...)Sp. z 0.0. wystawila na rzecz pozwanej noty obcigzeniowe:
nr (...) wkwocie 583,89 zl, data wymagalno$ci 18 marca 2018 r.;
nr (...) wkwocie 477,65 zl, data wymagalno$ci 18 marca 2018 r.;
nr (...).18 w kwocie 93,26 zl, data wymagalno$ci 18 marca 2018 r.

Noty obciazeniowe zostaly wystawione z tytulu przedterminowego rozwigzania umowy. (...)Sp. z 0.0. wskazala, ze
umowa o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych zostala rozwigzana przed uplywem okresu, na ktory zostata zawarta,
z przyczyn lezacych po stronie pozwanej. (...) Sp. z 0.0. poinformowala, Ze poniewaz przy zawarciu umowy zostala
udzielona ulga, na podstawie Regulaminu Swiadczenia Ustug Telekomunikacyjnych zostala naliczona kara urnowa.
Kwota kary wynika z wartoéci przyznanej ulgi, ktora zostala pomniejszona proporcjonalng wartoécia tej ulgi za okres
od dnia zawarcia umowy do dnia jej rozwigzania.

Powyzszych naleznoSci pozwana wedle twierdzen powoda nie uiscila.

Pismem z dnia 11 stycznia 2018 r. (...)Sp. z 0.0. wypowiedziala umowe o $wiadczenie uslug telekomunikacyjnych
zawarta z pozwang, z powodu nieuregulowania naleznosci za ustugi telekomunikacyjne. Pozwana zostala jednoczeénie
wezwania do niezwlocznej zaplaty zaleglych naleznosci w kwocie 515,42 zl.

W kopii wyciaggu z umowy sprzedazy wierzytelnosci z dnia 31 maja 2019 r. wraz z wyciagiem z Zalgcznika nr
1 zawierajacym dane wierzytelnoSci, stanowiacym integralna czeS¢ umowy sprzedazy wierzytelno$ci wskazano
jako zbywce (...)Sp. z o0.0. z siedziba w W., za$ jako nabywce (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W.. W kopii wyciggu z Zalacznika nr 1 do umowy jako dluzniczke wskazano K. K..



W kopii zawiadomienia o przelewie wierzytelnoéci z dnia 05 czerwca 2019 r. wskazano, ze powdd poinformowat
pozwana, ze w wyniku zawarcia w dniu 31 maja 2019 . z (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. urnowy przelewu wierzytelnosci,
przystuguje powodowi wierzytelno$é z tytutu Swiadczonych przez (...)uslug telekomunikacyjnych w kwocie 1.921,76 zt.

W kopii pisma z dnia 1 lipca 2019 r. wskazano, ze powdd wezwal K. K. do
zaplaty naleznosci w tacznej kwocie 1.964,17 zl, na ktéra sklada sie kwota 1.792,01 zt z tytulu

naleznoSci z tytulu kapitalu oraz kwota 172,16 zl z tytulu odsetek skapitalizowanych na dzien 30 czerwca 2019 r. do
dnia zaplaty. Wskazano, ze kwote powyzsza K. K. powinna wplaci¢ do dnia 15 lipca 2019 r.

Przy tak dokonanych ustaleniach faktycznych Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

W ocenie Sadu I instancji powdd wbrew spoczywajacemu na nim ciezarowi dowodu nie udowodnit przystugujacej
mu wierzytelno$ci wzgledem strony pozwanej, bowiem przedlozona przez powoda kopia wyciggu z umowy sprzedazy
wierzytelno$ci z dnia 31 maja 2019 r. wraz z odpisem wyciagu z zalgcznika zawierajacym dane wierzytelnoSci nie
wykazuje, by przedmiotem przelewu byta wierzytelnosé¢ przystugujaca wzgledem strony pozwane;.

Zdaniem Sadu Rejonowego dokumenty dolaczone do pozwu w przedmiotowej sprawie — tj. kopia wyciagu z umowy
sprzedazy wierzytelnosci z dnia 31 maja 2019 r. zawarta pomiedzy (...) Sp. z 0.0. a powodem (...) Niestandaryzowany
Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety wraz z kopia wyciagu z zalacznika nr 1 zawierajacym dane
rzekomych wierzytelno$ci nie potwierdzaja skutecznego przejécia wierzytelnosci na powoda. Z przedlozonego przez
powoda wyciagu nie mozna stwierdzi¢ skuteczno$ci zawarcia umowy sprzedazy wierzytelnoéci pomiedzy powodem
a (...)Sp. z 0.0., bowiem Sad nie mial mozliwosci zweryfikowania treSci umowy sprzedazy wierzytelno$ci. Powod nie
przedlozyl calej umowy

sprzedazy wierzytelnoSci stwierdzonej w przedlozonym wyciagu, co uniemozliwilo analize jej

postanowien w celu stwierdzenia skutecznoSci jej zawarcia. Kopia wyciagu z umowy sprzedazy wierzytelnoSci
zawierala jednocze$nie wyciag z zalgcznika nr 1 do umowy zawierajacego dane wierzytelnosci, jaka powod rzekomo
nabyl. W wyciggu z zalacznika nr 1 do umowy wskazana zostala tabela, w ktorej wskazane zostaly: imie i nazwisko
pozwanej, ID, kod, miasto, adres, nr dokumentu, data wystawienia dokumentu, saldo pozostale do zaplaty oraz
pesel. Sad I instancji stanal na stanowisku, iz wyzej wskazany dokument w zadnym razie nie stanowi, iz powod
nabyl wyszczegolnione wierzytelnoSci przystugujace pierwotnemu wierzycielowi przeciwko pozwanej. W ocenie Sadu
Rejonowego moc dowodowa wskazanego dokumentu budzi watpliwosci, a to z tego wzgledu, ze nie wykazuje on
jednoznacznie zwiazku z zawarta przez pozwana umowa o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych i nie identyfikuje
wierzytelno$ci w sposdb jednoznaczny. Wyciag z zalacznika nr 1 do umowy ze wskazaniem na istniejaca po stronie
pozwanej wierzytelno$c stanowi wylgacznie element umowy o przelew wierzytelnoéci i nie jest dowodem na istnienie
wierzytelnoéci w nim opisanej. Dowodem na istnienie wierzytelnoéci nie jest takze adresowane do pozwanej
zawiadomienie o przelewie wierzytelnoSci z dnia 5 czerwca 2019 r. oraz wezwanie do zaplaty z dnia 1 lipca 2019 r.,
ktore to dowody mozna potraktowaé co najwyzej wylacznie w kategoriach dokumentu prywatnego.

Konkludujac Sad I instancji uznal, ze strona powodowa nie udowodnila faktu nabycia wierzytelnoéci wobec pozwanej,
a wykazanie tej okolicznosSci byloby podstawa do uznania zasadnosci roszczenia powoda, ktora wynika z umowy cesji
(art. 509 i nast. k.c.).

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego w Pile z dnia 30 listopada 2022 r. wywidd}l powdd, zaskarzajac go w caloéci.
Zaskarzonemu wyrokowi powod zarzucil naruszenie przepisow postepowania tj.:

art. 6, art. 233 § 1 k.p.c. w zwiagzku z art. 227 k.p.c. polegajace na dowolnej, wybioérczej, sprzecznej z zasadami
wspolzycia spolecznego i wskazaniami wiedzy, ocenie materiatu dowodowego przejawiajacej sie w uznaniu, ze:



powod nie udowodnil swojego roszczenia, podczas gdy z przedstawionych przez powoda dokumentow, w
szczegblno$ci umowy o$wiadcezenie ushug telekomunikacyjnych, faktur i noty obciazeniowej wystawionych z
tytulu $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych wynika obowiazek uiszczania poszczego6lnych naleznosci ujetych
w fakturach i nocie obcigzeniowej;

powod nie udowodnit nabycia wierzytelnoéci wobec pozwanego od operatora, podczas gdy z przedstawionych
przez powoda dokumentdéw, w szczegolnosci wyciggu z umowy sprzedazy wierzytelnoéci i wyciagu z zalacznika
do tej umowy, wynika fakt skutecznego nabycia roszczenia zgloszonego w niniejszym postepowaniu.

Majac na uwadze powyzsze powod wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie pow6dztwa w catoéci
i zasadzenie od pozwanej na rzecz strony powodowej kosztow postepowania za obydwie instancje, w tym kosztow
zastepstwa procesowego. Ewentualnie powdd wnioést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zainicjowana wniesiong apelacjg kontrola instancyjna doprowadzita do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania, z uwagi na nierozpoznanie istoty sprawy.

Wyjaénié¢ nalezy, ze sprawa rozpoznawana byla w postepowaniu uproszczonym, za$ regulacja zawarta w art. 505
§ 1 k.p.c. odnoszaca sie do uchylenia wyroku wydanego w postepowaniu uproszczonym stanowi jedynie dodatkows,
obligatoryjna podstawe do uchylenia wyroku. Stad tez nie ma przeszkod aby w postepowaniu uproszczonym Sad
drugiej instancji w przypadku nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty sprawy wydal rozstrzygniecie na
podstawie art. 386 § 4 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Zgodnie z art. 386 § 4 k.p.c., poza wypadkami okre$Slonymi w § 2 i 3, Sad drugiej instancji moze uchyli¢ zaskarzony
wyrok i przekazaé sprawe do ponownego rozpoznania tylko w razie nierozpoznania przez Sad pierwszej instancji istoty
sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w calo$ci.

W orzecznictwie przyjmuje sie, Ze nierozpoznanie istoty sprawy w rozumieniu powyzszego przepisu wystepuje wtedy,
gdy sad pierwszej instancji zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania pozwu lub zarzutéw merytorycznych
przeciwstawionych zgloszonemu roszczeniu (por. uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia
2018 r., sygn. akt V CZ 93/17, LEX nr 2449680). Nadto gdy uzasadnienie orzeczenia sadu pierwszej instancji

nie spelnia wymagan wskazanych w art. 328 § 2 k.p.c. [w obecnym stanie prawnym art. 327" § 1 pkt 1i 2
k.p.c.] oraz gdy w braku podstawy faktycznej przyczyny rozstrzygniecia w ogoble nie poddaje sie weryfikacji, w
tym co do prawidlowosSci subsumcji, to tak daleko idace wady uzasadnienia wyjatkowo nalezy zakwalifikowaé jako
nierozpoznanie istoty sprawy uzasadniajgce uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
(por. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18 pazdziernika 2017 r., sygn. akt VII ACa
915/17, opubl. orzeczenia.waw.sa.gov.pl). Jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 26 lipca 2007
roku, sygn. akt V CSK 115/07, (opubl. M.Prawn. 2007/17/930) Sad zobowigzany jest do wyjasnienia motywow
podjetego rozstrzygniecia w spos6b umozliwiajacy przeprowadzenie kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia.
Jesli uzasadnienie nie zawiera wskazania podstawy faktycznej rozstrzygniecia poprzez ustalenie faktow, ktore
sad uznal za udowodnione, dowodéw, na ktorych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmoéwil
wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub wyjasnienia podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow prawa,
wowczas orzeczenie podlega uchyleniu, za$ sprawa zostaje przekazana do ponownego rozpoznania.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy stwierdzil, Ze w niniejsze sprawie zachodza okolicznosci, ktére uzasadniajac
przyjecie stanowiska, ze Sad Rejonowy rozpoznajac przedmiotowa sprawe doprowadzil do sytuacji, o ktérej mowa w
art. 386 § 4 k.p.c. tj. nie rozpoznal jej istoty.



W niniejszej sprawie powod (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety domagatl sie
zasadzenia od pozwanej K. K. kwoty 2066,71 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 27 kwietnia 2020
r. do dnia zaplaty. W uzasadnieniu powod wskazywal, ze dochodzona pozwem wierzytelno$¢ wynika z zawartej miedzy
pozwana a (...)sp6tka z ograniczonga odpowiedzialno$cia z siedziba w W. (poprzednikiem prawnym powoda) umowy o
Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych nr (...). Powdd powolywal sie rowniez na nabycie wierzytelno$ci wynikajacej
z wyzej wskazanej umowy na podstawie umowy sprzedazy wierzytelnosci z dnia 31 maja 2019 r.

W niniejszej sprawie Sad pierwszej instancji oddalajac powodztwo ograniczyl sie wylacznie do zbadania legitymacji
czynnej powoda, dochodzac do wniosku, ze nie wykazal, iz nabyl w drodze cesji wierzytelnos¢ wzgledem pozwane;j
wynikajaca z wyzej wskazanej umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych.

W tym zakresie Sad Rejonowy ustalil, ze w kopii wyciagu z umowy sprzedazy wierzytelnosSci z dnia 31 maja 2018 r.
wraz z wyciagiem Zalacznika nr 1 zawierajacym dane wierzytelnosci, stanowiagcym integralna cze$¢ umowy sprzedazy
wierzytelno$ci wskazano jako zbywce (...) sp. z o.0. z siedziba w W., za$ jako nabywce (...) Niestandaryzowany
Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W.. Ponadto Sad pierwszej instancji ustalil, ze w
kopii wyciagu z Zalacznika nr 1 do umowy jako dluzniczke wskazano K. K.. W ocenie Sadu Rejonowego powddztwo
podlegalo jednak oddaleniu, poniewaz powdd nie udowodnil, by przystugiwata mu wzgledem pozwanej wierzytelnoéc
w kwocie dochodzonej pozwem. Zdaniem Sadu pierwszej instancji moc dowodowa dokumentu stanowigcego wyciag
z zalacznika nr 1 do umowy sprzedazy wierzytelnosci jest watpliwa i nie wykazuje on jednoznacznie zwiazku miedzy
zawartg z pozwana umowa o $wiadczenie uslug telekomunikacyjnych i nie identyfikuje wierzytelno$ci w sposéb
jednoznaczny.

Powyzsze stanowisko nie znajduje akceptacji Sadu odwolawczego.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze umowa przelewu wierzytelnosci prowadzi do jej przeniesienia przez wierzyciela jako
cedenta na osobe trzecia - cesjonariusza, zajmujgcego w nastepstwie zawarcia umowy miejsce wierzyciela w stosunku
zobowigzaniowym, z ktorego wynika objeta przelewem wierzytelnos¢ (art. 509 i 510 k.c.).

W doktrynie i orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, ze przelew moze dotyczy¢ zaré6wno wierzytelnoSci
istniejacych, jak i przyszlych (por. uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z 19 wrze$nia 1997 r., sygn. akt III CZP
45/97, OSNC 1998, Nr 2, poz. 22, uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2003 r., sygn. akt V
CKN 345/01, OSNC 2004, Nr 4, poz. 65, uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 23 czerwca 2014 r., sygn.
akt IV CSK 614/13, LEX nr 1537275). Do kategorii istniejacych trzeba niewatpliwie zaliczy¢ wierzytelno$ci, co do
ktoérych skonkretyzowane zostaly wszystkie elementy powinnego zachowania dluznika w stosunku do wierzyciela,
skladajace sie na tre$¢ wlasciwego dla nich $wiadczenia oraz zaszly wszystkie okolicznos$ci, od wystgpienia ktérych
zalezalo powstanie obowiazku spehienia tego §wiadczenia.

Zaznaczy¢ trzeba, ze stosownie do art. 510 § 1 k.c. umowa zobowigzujaca do przeniesienia wierzytelnosci przenosi
ja na nabywce, a zatem wywoluje takze skutek rozporzadzajacy, chyba ze przepis szczegblny stanowi inaczej lub
strony inaczej sie umoéwily. Zgodnie z art. 510 k.c., wierzytelno$¢ objeta umowa przelewu przechodzi z cedenta na
cesjonariusza ze skutkiem wobec dluznika i innych oséb trzecich z chwilg zawarcia tej umowy.

W niniejszej sprawie strona powodowa, w celu wykazania nabycia wierzytelno$ci wobec pozwanej przedlozyla w poczet
materialu dowodowego, poza potwierdzonym za zgodno$é z oryginalem wyciggiem z umowy sprzedazy wierzytelnosci
z dnia 31 maja 2019 r. (k. 23), potwierdzony za zgodnoé¢ z oryginalem wyciag ze stanowigcego integralna cze$¢ umowy
Zalacznika nr 1 w postaci fragmentu listy objetych umowa wierzytelno$éci. Wbrew twierdzeniom Sadu I instancji oba
przedstawione przez strone powodowa dokumenty nalezy uwzgledni¢ w sposob calo$ciowy, gdyz zwiazek miedzy nimi
wynika bezpoérednio z warunkéw umowy cesji wierzytelnosci (§ 2 wyciggu z umowy sprzedazy wierzytelnoéci z dnia
31maja 2019 1.).



Caloéciowa analiza przeprowadzonych dowodoéw prowadzi bowiem do wniosku, ze powod nabyl tytul prawny do
wierzytelno$ci dochodzonej pozwem z dniem podpisania umowy z sprzedazy wierzytelnosci z dnia 31 maja 2019 r.
Wierzytelno§¢ ta, wbrew twierdzeniom Sadu pierwszej instancji, byta dokladnie oznaczona, tzn. przedtozony przez
powoda wyciag z listy wierzytelno$ci zawierat konkretyzujgce ja dane (numer konta dluznika, imie i nazwisko dtuznika,
adres zamieszkania, numer faktur VAT i not obciazeniowych, PESEL dluznika, saldo zadluzenia). Na podstawie
powyzszych danych, w szczego6lnosci na podstawie numeru konta ID dluznika ( (...)) wskazane w wyciagu z Zalgcznika
nr 1 do umowy sprzedazy wierzytelno$ci z dnia 31 maja 2019 r. poszczeg6lne pozycje mozna byto powiazac¢ z umowa
o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych zawarta miedzy pozwana, a poprzednikiem prawnym powoda (...) spotka
z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W..

Ponadto wskazaé nalezy, ze kurator strony pozwanej w sprzeciwie w zaden sposob nie kwestionowal skutecznosci
zawarcia miedzy powodem, a (...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. umowy sprzedazy
wierzytelno$ci z dnia 31 maja 2019 r. i nie podnosit Zzadnych zarzutéw w tym przedmiocie. Kurator procesowy
pozwanej jedynie podnosil zarzut niewykazania roszczenia opierajac sie na rzekomych brakach dowodowych w
zakresie pierwotnego stosunku prawnego miedzy poprzednikiem prawnym powoda, a pozwana.

Uwzgledniajac powyzsze rozwazania, w ocenie Sadu Okregowego strona powodowa wykazala, ze nabyla wierzytelno$¢
wzgledem pozwanej, wynikajaca z umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych nr (...) wierzytelno$c. W
konsekwencji Sad pierwszej instancji blednie przyjal, ze powodowi nie przystuguje legitymacja czynna do dochodzenia
wierzytelnoéci stanowiacej przedmiot powddztwa. Biorac pod uwage, ze Sad Rejonowy ograniczyl swoje wywody
wylacznie do tego zagadnienia, nie badajac pozostalych zarzutéw pozwanej dotyczacych istnienia i wysokoSci
roszczenia wynikajacego z umowy pozyczki, uznac trzeba, ze w ten sposob nie rozpoznat istoty sprawy.

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. uchylil zaskarzony wyrok i
przekazal sprawe do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji, pozostawiajac temu Sadowi stosownie do
art. 108 § 2 k.p.c. rozstrzygniecie o kosztach instancji odwolawcze;.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy dokona oceny zgloszonego w pozwie zadania na tle calo$ci
zaoferowanego w sprawie materialu dowodowego, jak i wynikajacych z akt sprawy okoliczno$ci, uwzgledniajac przy
tym uwagi poczynione przez Sad odwolawczy.

Maria Antecka



