POSTANOWIENIE

Dnia 25 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydziat IT Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Krzysztof Dziedzic

Sedziowie: SO Danuta Silska (spr.)

SO Anna Kulczewska-Garcia

po rozpoznaniu w dniu 25 marca 2014 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

w sprawie ze skargi dtuzniczki B. S.na czynno$ci Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w S.R. N.w sprawie
egzekucyjnej o sygn. akt Km (...)

przy udziale wierzyciela (...)Fundusz (...)

na skutek zazalenia dluzniczki na postanowienie Sadu Rejonowego w Szamotulach z dnia 16 wrzeénia 2013 r.
sygn. akt I Co 1656/13

postanawia:

oddali¢ zazalenie.

/-/ Danuta Silska/-/ Krzysztof Dziedzic/-/ Anna Kulczewska-Garcia

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy oddalil skarge dtuzniczki B. S. na postanowienie Komornika Sadowego z
dnia 4 czerwca 2013 r. o oddaleniu wniosku o zawieszenie postepowania egzekucyjnego, oddalil wniosek o zawieszenie
tego postepowania i obcigzyl skarzaca kosztami postepowania. W uzasadnieniu Sad wskazal, ze skarzgca oparla
swa skarge na twierdzeniu, iz postepowanie egzekucyjne toczy sie w oparciu o tytul wykonawczy bedacy nakazem
zaplaty wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym, co do ktorego zlozyla sprzeciw oraz wniosek
o przywrocenie terminu do jego wniesienia, albowiem powdd skladajac pozew wskazal nieprawidlowy adres jej

zamieszkania. Majac na wzgledzie treéé art. 820° § 1 k.p.c. i art. 139 § 5 k.p.c. Sad Rejonowy stwierdzil, ze dtuzniczka
winna byta przedlozy¢ komornikowi za$wiadczenie, o ktorym mowa jest powyzszych przepisach, czego jednak nie
uczynita. Za$wiadczenia takiego nie zalaczyla takze do skargi na czynno$ci komornika. Nadto, z tresci wydruku
elektronicznego tytulu wykonawczego nie wynika okoliczno$¢, iz nakaz zaplaty zostal doreczony dluzniczce na adres
inny niz faktyczny adres zamieszkania. W tej sytuacji Sad Rejonowy wskazal, ze wniosek o zawieszenie postepowania,
a w konsekwencji skarga dluzniczki nie zastlugiwaly na uwzglednienie. Na marginesie Sad Rejonowy wskazal, ze
dokumenty zebrane w postepowaniu egzekucyjnym wskazuja, iz dluzniczka mieszka pod innym niz wskazany przez
wierzyciela w tym postepowaniu adresem, jednakze zamieszkiwanie to datuje sie od dnia 5 kwietnia 2013 r., podczas
gdy wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego zlozony zostal 18 grudnia 2012 r. Sad pierwszej instancji
podkreslit takze, ze z uwagi na oddalenie skargi nie znalazl podstaw do zawieszenia postepowania egzekucyjnego.

Na powyzsze postanowienie zazalenie wniosla dluzniczka domagajac sie jego zmiany i uwzglednienia wniosku
0 zawieszenie postepowania egzekucyjnego. W uzasadnieniu wskazala, ze Sad Rejonowy nie dochowal nalezytej



staranno$ci w rozpoznaniu jej wniosku, albowiem nie uwzglednit postanowienia Sadu Rejonowego w L. z dnia 2
wrze$nia 2013 r. stwierdzajacego skuteczno$¢ wniesienia sprzeciwu oraz utrate mocy nakazu zaplaty w catosci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie okazalo sie niezasadne.

Zgodnie z art. 139 § 5 k.p.c. na wniosek strony sad albo referendarz sadowy na posiedzeniu niejawnym wydaje
zaSwiadczenie, w ktorym stwierdza, ze wyrok zaoczny lub nakaz zaplaty zostal uznany za doreczony na oznaczony

adres w trybie okreslonym w § 1. Art. 820 § 1 k.p.c. stanowi, ze komornik zawiesza na wniosek dluznika
postepowanie prowadzone na podstawie tytulu wykonawczego w postaci zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci
wyroku zaocznego, nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu nakazowym, upominawczym albo elektronicznym
postepowaniu upominawczym, jezeli dluznik przedstawi zaswiadczenie okre$lone w art. 139 § 5, z ktérego wynika,
ze wyrok zaoczny lub nakaz zaplaty zostal doreczony na inny adres anizeli miejsce zamieszkania dluznika ustalone
w postepowaniu egzekucyjnym. Dluznik nie ma obowiazku przedstawienia zaswiadczenia, okre§lonego w art. 139
§ 5, jezeli okoliczno$ci, ktére majg by¢ nim stwierdzone wynikaja z dokumentu, o ktérym mowa w art. 797 § 3.
Zgodnie z tym artykulem, jezeli podstawg egzekucji jest tytul wykonawcezy, o ktérym mowa w art. 783 § 4 (uzyskany w
elektronicznym postepowaniu upominawczym), do wniosku lub zadania przeprowadzenia egzekucji z urzedu nalezy
dolaczy¢ dokument uzyskany z systemu teleinformatycznego umozliwiajacy organowi egzekucyjnemu weryfikacje
istnienia i tredci tego tytulu, a w przypadku wszczecia postepowania egzekucyjnego drogg elektroniczna wskazuje sie
tytul wykonawczy.

Nadto, zgodne z art. 821 § 1 k.p.c. Saqd moze na wniosek zawiesi¢ w calo$ci lub czesci postepowanie egzekucyjne, jezeli
zlozono skarge na czynnos$ci komornika lub zazalenie na postanowienie sadu. Zawieszenie postepowania sad moze
uzalezni¢ od zlozenia przez dtuznika zabezpieczenia.

Odnoszac powyzsze do niniejszej sprawy nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu pierwszej instancji, iz brak bylo podstaw
do zawieszenia postepowania egzekucyjnego na podstawie art. 820 2 § 1 k.p.c. Skarzaca nie przedlozyla bowiem
za$wiadczenia sadu o doreczeniu zastepczym na oznaczony adres nakazu zaplaty stanowiacego tytul wykonawezy w
sprawie egzekucyjnej Km (...). Nadto, skarzaca w zaden sposob nie uprawdopodobnita, by w chwili wniesienia przez
wierzyciela pozwu, czy tez w chwili doreczenia jej nakazu zaplaty, zamieszkiwala pod innym adresem niz ten, ktory
zostal wskazany przez wierzyciela. W szczegblnoSci okoliczno$é ta nie wynika z zadnego dokumentu zalaczonego przez
dtuzniczke do skargi na czynnoéci komornika. W toku postepowania egzekucyjnego ustalono za$, ze dtuzniczka pod
wskazanym przez siebie adresem jest zameldowana na pobyt staly dopiero od dnia 5 kwietnia 2013 r., a zatem po
wszczeciu postepowania egzekucyjnego (k. 35 akt egzekucyjnych Komornika Sagdowego R. N.o sygn. Km(...)). Zdaniem
Sadu Okregowego, Sad pierwszej instancji shusznie stwierdzil, iz nie zachodzg przestanki do zawieszenia postepowania

na podstawie art. 8203 § 1 k.p.c.

Nie zaszly tez zadne inne przeslanki do jego zawieszenia. W szczeg6lno$¢ nie bylo podstaw do zawieszenia
postepowania na podstawie art. 821 § 1 k.p.c. W doktrynie przyjmuje sie bowiem, ze sam fakt zlozenia skargi na
czynnoéci komornika nie usprawiedliwia wystarczajaco uwzglednienia wniosku o zawieszenie postepowania. Sad
Rejonowy ocenia za§ mozliwo$¢ zawieszenia postepowania na podstawie art. 821 § 1 k.p.c. przez pryzmat zasadno$ci
wskazanych zarzutéw (tak np.: J. Bodio, T. Demendecki, A. Jakubecki, O. Marcewicz, P. Telenga, M. P. Wojcik; Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz, Oficyna, 2008, wyd. III., Lex el.). Skoro wiec Sad pierwszej instancji nie uznat
zarzutow zgloszonych przez dluzniczke w skardze za zasadne, to zasadnym bylo oddalenie wniosku o zawieszenie
postepowania.

Ubocznie nalezy jednak podkresli¢, iz z uwagi na dolaczone przez skarzaca do zazalenia postanowienie Sadu
Rejonowego L. —. Z. w. L.z dnia 2 wrze$nia 2013 r.o stwierdzeniu skutecznego wniesienia sprzeciwu i utracie mocy
nakazu zaplaty z dnia 29 pazdziernika 2012 r. w caloSci (k. 28), skarzacej przystluguje prawo ztozenia do komornika
wniosku o umorzenie postepowania egzekucyjnego w oparciu o art. 825 pkt 2 k.p.c.



Majac na wzgledzie powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c.iart. 13§ 2
k.p.c. orzekl jak w sentencji.

/-/ Danuta Silska/-/ Krzysztof Dziedzic/-/ Anna Kulczewska-Garcia



