POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2017 roku

Sad Okregowy w Poznaniu ITI Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczaca: SSO Magdalena Grzybek

Protokolant: sedzia przewodniczaca

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan Nowe Miasto Anny Sobieralskiej
po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2017 roku w Poznaniu na posiedzeniu
sprawy z wniosku obroncy skazanego D. R.,

o wydanie wyroku lacznego,

postanawia

1. na podstawie art. 572 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzy¢ postepowanie,
2. na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami procesu obciazy¢ Skarb Panistwa;

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 11 wrzes$nia 2017 roku obronca skazanego D. R. wnidst o wydanie wobec niego wyroku lacznego,
obejmujacego orzeczone w stosunku do niego jednostkowe kary orzeczone wyrokami Sadu Okregowego w Poznaniu
w sprawie III K 97/97 z dnia 21 czerwca 1999 roku , Sadu Rejonowego w Sremie w sprawie II K 324/01 z dnia 7
listopada 2002 roku, Sadu Rejonowego w Srodzie Wilkp w sprawie II K 481/01 z dnia 10 grudnia 2002 roku oraz Sadu
Rejonowego w Glogowie w sprawie IT K 224/03 z dnia 12 czerwca 2003 roku, ewentualnie o wydanie wobec niego
wyroku lacznego obejmujacego kary wymierzone wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu w sprawie III K 97/97 z
dnia 21 czerwca 1999 roku oraz wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Glogowie w sprawie II K 338/04 z dnia 10
lutego 2005 roku.

Sad Okregowy ustalil, ze D. R. zostal prawomocnie skazany na kary pozbawienia wolnoSci nastepujacymi
prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 21 czerwca 1999 roku w sprawie o sygn. III K 97/97, za przestepstwo z art.
291§ 1 kk.iart. 294 § 1k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. 286 § 1 k.k., popelnione w czerwcu i lipcu 1996 roku, na
kare 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby, ktorej wykonanie
zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 25 listopada 2002 roku i grzywne w wysokoSci 100
stawek dziennych po 30 zlotych kazda,

2. Sadu Rejonowego w Sremie z dnia 7 listopada 2002 roku w sprawie o sygn. II K 324/01, za przestepstwo z art. 279
§ 1 k.k., popelnione w dniu 20 lutego 2001 roku, na kare 11 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

3. Sadu Rejonowego w Srodzie Wlkp z dnia 10 grudnia 2002 roku w sprawie o sygn. II K 481/01, za przestepstwo
z art. 291 § 1 k.k., popelnione w okresie od dnia 19 wrze$nia 2000 roku do dnia 15 pazdziernika 2000 roku na kare
3 lat pozbawienia wolno$ci,

4. Sadu Rejonowego w Glogowie z dnia 12 czerwca 2003 roku , w sprawie o sygn. II K 242/03, za przestepstwo z art.
279 § 1k.k. popelnione w okresie od dnia 30 lipca do dnia 3 sierpnia 2002 roku na kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia



wolnoSci, z art. 286 § 2 k.k. popelnione w okresie od dnia 29 lipca 2002 roku do dnia 3 sierpnia 2002 roku na kare 1
roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci i ktérym to wyrokiem wymierzono kare laczna 3 lat pozbawienia wolnosci ,

przy czym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Glogowie z dnia 10 lutego 2005 polaczono kary jednostkowe
pozbawienia wolnosci orzeczone w sprawach Sadu Rejonowego w Sremie w sprawie II K 324/01 z dnia 7 listopada
2002 roku, Sadu Rejonowego w Srodzie Wlkp w sprawie II K 481/01 z dnia 10 grudnia 2002 roku oraz Sadu
Rejonowego w Glogowie w sprawie II K 224/03 z dnia 12 czerwca 2003 roku i wymierzono kare laczna 5 lat
pozbawienia wolno$ci.

Obecnie skazany D. R. odbywa kare 2 lat pozbawienia wolnosci orzeczona wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu
w sprawie III K 97/97 z dnia 21 czerwca 1999 roku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Whiosek okazal sie niezasadny.

Zgodnie z tredcig art. 569 § 11 2 k.p.k. jezeli zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej w stosunku do osoby, ktora
prawomocnie skazano lub wobec ktorej orzeczono kare taczna wyrokami roznych sadow, wlasciwy do wydania wyroku
lacznego jest sad, ktory wydat ostatni wyrok skazujacy lub lgczny w pierwszej instancji, orzekajacy kary podlegajace
laczeniu. Jezeli w pierwszej instancji orzekaty sady réznego rzedu, wyrok laczny wydaje sad wyzszego rzedu.

Majac na uwadze powyzsze wlasciwym do rozpoznania niniejszego wniosku skazanego jest Sad Okregowy w Poznaniu,
ktory orzekat w sprawie III K 97/97.

Zgodnie z art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 roku o zmianie ustawy — Kodeks karnym oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. 2015, poz.396) przepiséw rozdzialu IX ustawy, o ktorej mowa w art. 1 (czyli kodeksu karnego) w
brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, nie stosuje sie do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejécia w zycie
niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w zwiagzku z prawomocnym skazaniem po dniu
wejécia w zycie niniejszej ustawy.

W zwigzku z powyzszym znowelizowane przepisy z rozdziatu IX k.k. nie bedg mialy zastosowania w niniejszej sprawie,
bowiem po dniu wejécia w zycie tych przepisow, tj. dniu 1 lipca 2015 roku D. R. nie zostal prawomocnie skazany
zadnym wyrokiem sagdowym.

Sad badat wiec, czy kara orzeczona wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu w sprawie III K 97/97 moze zostac
polaczona na podstawie przepiséw sprzed nowelizacji z karami orzeczonymi wyrokami Sadu Rejonowego w Sremie w
sprawie II K 324/01 z dnia 7 listopada 2002 roku, Sadu Rejonowego w Srodzie Wlkp w sprawie IT K 481/01 z dnia 10
grudnia 2002 roku oraz Sadu Rejonowego w Glogowie w sprawie II K 224/03 z dnia 12 czerwca 2003 roku.

Zgodnie z art. 569 § 1 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k. (sprzed nowelizacji) , wydanie wyroku lacznego mozliwe jest w
stosunku do osoby prawomocnie skazanej wyrokami réznych sadow, jezeli zachodzg warunki do orzeczenia kary
lacznej, tj. sprawca popelnil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadt pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co
do ktoregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu.

D. R., po wydaniu wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu w sprawie III K 97/97 z dnia 21 czerwca 1999 roku, zostal
skazany wyrokami Sadu Rejonowego w Sremie w sprawie IT K 324/01 z dnia 7 listopada 2002 roku, Sadu Rejonowego
w Srodzie Wlkp w sprawie II K 481/01 z dnia 10 grudnia 2002 roku oraz Sadu Rejonowego w Glogowie w sprawie I
K 224/03 z dnia 12 czerwca 2003 roku, przy czym wszystkie kary wymierzone tymi wyrokami dotyczyly przestepstw
popehlionych po dniu 21 czerwca 1999 roku, a wiec po wydaniu pierwszego wyroku.

Z kolei kary orzeczone wyrokami Sadu Rejonowego w Sremie w sprawie I K 324/01 z dnia 7 listopada 2002 roku, Sadu
Rejonowego w Srodzie Wlkp w sprawie IT K 481/01 z dnia 10 grudnia 2002 roku oraz Sadu Rejonowego w Glogowie w



sprawie II K 224/03 z dnia 12 czerwca 2003 roku polaczone zostaly wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Glogowie
z dnia 10 lutego 2005 w sprawie II K 338/04.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w punkcie 1 postanowienia.
O kosztach procesu Sad orzekl w punkcie 2 postanowienia na podstawie przepiséw tam powolanych.

SSO Magdalena Grzybek



