WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2019 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w Wydziale III Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Izabela Dehmel (spr.)

SSO Michal Ziemniewski

Lawnicy: Katarzyna Lakomiec

Sylwia Nowacka

Zenon Seidlitz

Protokolant: prot. sad. Izabela Kozinska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Zlotowie K. K.

po rozpoznaniu w dniu 27.09.2018r., 16.10.2018r., 29.10.2018r., 18.12.2018r., 30.01.2019r., 05.04.2019r. nha
rozprawie

sprawy oskarzonego M. H. (1)
ur. (..)wZ.

synaJ.iR.zd.S.

oskarzonego o to, zZe:

w dniu 07 marca 2018 roku w O. woj. (...) dzialajac z zamiarem bezpos$rednim pozbawil zycia A. S. (1) w ten
sposob, ze wielokrotnie zadawal mu uderzenia piescia w okolice glowy i szyi, uderzal go kolanami w okolice klatki
piersiowej, wskutek czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci sttuczenia i zgniecenia krtani po stronie lewej
ze zftamaniem koS$ci gnykowej i zlamaniem krtani po stronie lewej, oraz stluczenia z wylewem krwotocznym zatoki
szyjnej po stronie lewej okolicy szyi, sthuczenia i zgniecenia klatki piersiowej ze ztamaniem licznych zeber, sthuczeniem
obu pluc, rozerwania ogniskowego ptuca lewego przez przemieszczony odlam zebra, oraz stluczenia serca, w wyniku
czego doszlo do zatrzymania odruchowego akeji serca spowodowanego nerwopochodnym odruchem, ze stluczonej
zatoki szyjnej i do zgonu pokrzywdzonego

tj. o przestepstwo z art. 1488 1 k.k.

1. Uznaje oskarzonego M. H. (1) za winnego tego, ze w dniu 07 marca 2018 roku w O., woj. (...), dzialajac
z zamiarem bezpos$rednim zabil A. S. (1) w ten sposob, ze wielokrotnie zadawal mu uderzenia pieécig i kopal,
w tym w okolice twarzy, glowy i szyi, uciskal kolanami w okolice klatki piersiowej i nadbrzusza, wskutek czego
pokrzywdzony doznat obrazen ciala w postaci rozleglych, ciezkich obrazen glowy i twarzy oraz brzucha oraz stluczenia
zatoki tetnicy szyjnej po stronie lewej z nastepowym jej uciskiem przez wylewy krwawe, zlamania koSci gnykowej i
zlamania chrzastek krtani po stronie lewej, stluczenia i zgniecenia klatki piersiowej ze zZtamaniem z przemieszczeniem
mostka oraz zZtamaniami wieloodlamowymi zeber obustronnie (III - XI lewe oraz II - X prawe), sthuczenia obu pluc,
stluczenia worka osierdziowego i serca, ktore to obrazenia spowodowaly odruchowe zatrzymanie pracy serca i ostra
niewydolno$c¢ krazeniowo-oddechows i zgon A. S. (1) tj. przestepstwa z art. 148 §1 k.k. i za to na podstawie art. 148
81 k.k. wymierza mu kare dozywotniego pozbawienia wolno$ci.



2. Na podstawie art. 93a §1 pkt 3 k.k. w zw. z art. 93c pkt 5 k.k. orzeka wobec oskarzonego M. H. (1) $rodek
zabezpieczajacy w postaci terapii uzaleznien.

3. Na podstawie art. 63 §1 k.k. na poczet orzeczonej kary dozywotniego pozbawienia wolnoSci zalicza oskarzonemu
okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 07 marca 2018 roku, godz. 23.00 do nadal.

4. Na podstawie § 2 pkt 112, 8§ 3, § 4 ust. 11 3, § 17 ust. 1 pkt 2, ust. 2 pkt 51 § 20 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 03.10.2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. 2016 poz. 1714) zasadza od Skarbu Pahstwa — Sadu Okregowego w
Poznaniu na rzecz adw. W. B. kwote 1.992,60 z} (w tym VAT) tytulem oplaty oraz kwote 1.576,32 zt tytulem wydatkow
w zwigzku nieoplacong pomocg prawng udzielong oskarzonemu M. H. (1) z urzedu.

5. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k w zw. z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych
zwalnia oskarzonego z obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Poznaniu kosztéw sadowych
w calo$ci i nie wymierza mu oplaty.

SSO Izabela Dehmel SSO Michal Ziemniewski

Katarzyna Lakomiec Sylwia Nowacka Zenon Seidlitz

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. H. (1) mieszkal wraz z rodzicami i siostra I. H. w miejscowo$ci O.. Okolo 12 roku zycia M. H. (1) mial pierwszy
kontakt z alkoholem, z czasem zaczal spozywac go regularnie, zaczal rdwniez zazywa¢ substancje psychoaktywne.
Sprawial coraz wieksze problemy wychowawcze, pod wpltywem alkoholu i srodkéw psychoaktywnych byl agresywny,
wszczynat awantury, wdawat sie w bojki.

Z uwagi na nasilajace sie uzaleznienie, w okresie od 16 stycznia 2007 roku do 29 maja 2007 roku M. H. (1) przebywal
na Oddziale (...) dla (...) w Wojewddzkim Szpitalu dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w G.. Nastepnie rozpoczal
stacjonarng terapie dlugoterminowg w Centrum (...) w O., ktéra po osiggnieciu pelnoletnosci przerwat nie widzac
potrzeby jej kontynuowania.

Z uwagi na przerwanie przez M. H. (1) terapii, w dniu o7 lutego 2008 roku rodzice — R. i J. H. zlozyli w Sadzie
Okregowym w Poznaniu, XIV Zamiejscowy Widzial Cywilny z/s w P. wniosek o cze$ciowe ubezwlasnowolnienie syna.
Postanowieniem Sadu Okregowego w Poznaniu, XIV Zamiejscowy Widzial Cywilny z/s w P. z dnia 21 maja 2008 roku,
sygn. XIV Ns 25/08 wniosek zostat oddalony.

W okresie od 2011 do 2017 roku M. H. (1) przebywal w A. dokad wyjechal w celach zarobkowych. Przed wyjazdem
za granice mieszkal na stancji, poniewaz z uwagi na jego niewlasSciwe zachowanie ojciec J. H. kazal mu sie
wyprowadzi¢ z domu rodzinnego. Po przeprowadzce w 2011 roku do miejscowosci L. podjat prace w magazynie firmy
logistycznej. Pracowal tam okolo roku. W nastepnych latach podejmowat liczne prace o charakterze tymczasowym i
dorywczym, m.in. jako sprzedawca. Podczas pobytu w A.M. H. (1) naduzywal alkoholu, ponadto stosowal inne §rodki
psychoaktywne, w tym amfetamine i marihuane.

W czasie pobytu w A. w 2015 roku zwigzal sie z poznana przez Internet kobieta, obywatelka A.. Zwiazek ten zakonczyl
sie w zwiazku z przejawami agresji ze strony M. H. (1) wobec partnerki oraz atakami przemocy fizycznej z jego
strony. W trakcie pobytu w A. M. H. (1) byl kilkukrotnie karany — za umyslne przestepstwa uszkodzenia mienia (m.in.
demolowanie samochod6w i niszczenie mienia pod wplywem alkoholu) oraz trzykrotnie za czynna napasé lub grozby
wobec funkcjonariusza publicznego. W zwigzku z popelianiem przestepstw pod wplywem alkoholu, na M. H. (1) Sad
nakladal kilkukrotnie obowiazek poddania sie leczeniu lub innym formom terapii.



W polowie 2017 roku M. H. (1) zostal deportowany do Polski w zwiazku z popelieniem ponownego wystepku na
terenie A. zwigzanego z przemoca wobec swojej partnerki. Od chwili powrotu M. H. (1) zamieszkiwal z siostrg I. H.
w nalezacych do ich rodzicéw — J. i R. H. mieszkaniu znajdujacym sie w O., przy ul. (...). W mieszkaniu do $mierci w
grudniu 2017 roku zamieszkiwal rowniez dziadek M. Z. S..

W O. przy ul. (...), w budynku wielorodzinnym, ktéry miesci sie naprzeciwko mieszkania M. H. (1) mieszkal jego
wujek A. S. (1), ktory byl bratem matki oskarzonego — R. H. i jego cioci E. P.. Po $émierci rodzicow, od 2017 roku
przebywal przez dluzszy czas w P., u swojej siostry E. P.. Mieszkanie A. S. (1) mieSci sie na pierwszym pietrze
w trzykondygnacyjnym budynku wielorodzinnym. Na tym samym pietrze zamieszkuja P. M. oraz Z. i G. W.. Nad
mieszkaniem A. S. (1), na poddaszu budynku, mieszkanie maja M. W.iS. W..

A.S. (1) od wielu lat by} uzalezniony od alkoholu, jednak pomimo uzaleznienia utrzymywat dobre stosunki z rodzina,
sgsiadami i otoczeniem, na jego zachowanie nie bylo skarg, on sam nie wywolywal awantur, nie urzadzal gtosnych
libacji. W mieszkaniu zdarzaly sie spotkania polaczone ze spozywaniem alkoholu przez A. S. (1) i jego znajomych,
jednak zazwyczaj nie byly one bardzo glo$ne i nie zaklécaly w znaczgcej mierze spokoju pozostalych mieszkancow
budynku.

Po powrocie do Polski M. H. (1) ponownie zaczgl systematycznie naduzywac¢ alkoholu, pil ciagami, odczuwal glod
alkoholu i przymus picia, zdarzaly mu sie palimpsesty. Zaczal ,slyszec glosy”, wydawalo mu sie, ze kto$ go Sciga. Wobec
deklarowanych objawéw zaburzen psychicznych i psychologicznych M. H. (1) byl hospitalizowany w okresie od dnia
23 wrze$nia 2017 roku do 02 pazdziernika 2017 roku w Szpitalu (...) w Z. z rozpoznaniem: obserwacja w kierunku
zespolu paranoidalnego. Hospitalizacja zakonczyta sie po 7 dniach, przed ukonczeniem procesu diagnostycznego,
wobec wypisu na zadanie M. H. (1) z uwagi na brak potrzeby dalszego leczenia.

W dniu 26 lutego 2018 roku, z uwagi na zte samopoczucie M. H. (1) zglosil sie do Zespotu Lekarzy (...) w O.. W badaniu
przedmiotowym lekarz stwierdzila ostuchowo furczenia i §wisty, przekrwienie gardla, w zwigzku z czym przepisala M.
H. (1) antybiotyk A. 500, oslonowo A. oraz C. C..

W dniu 07 marca 2018 roku po potudniu M. H. (1) pojechal autobusem na zakupy do S.. Wchodzac do autobusu w
O. okolo godz. 14:00 spotkal na przystanku swoja siostra I. H., ktéra wracala ze szkoly do domu. W trakcie powrotu
do O. w autobusie komunikacji podmiejskiej wypil jedno piwo i 0,25 litra wodki smakowe;j. Nastepnie, w godzinach
wieczornych udal sie do mieszkania A. S. (1), gdzie przebywal jeszcze jego znajomy J. K. (1). Mezczyzni pili razem
alkohol, w chwili przyjécia M. H. (1) obaj byli pijani. M. H. (1) przytaczy! sie do wspdlnego spozywania alkoholu. Po
wypiciu wspolnie okolo pét litra wodki poszed} do sklepu, gdzie kupil kolejne pét litra alkoholu. W tym czasie J. K.
(1) wyszedl z mieszkania A. S. (1) i udal sie do miejsca zamieszkania. M. H. (1) wrécil do mieszkania wujka, gdzie
kontynuowali spozywanie alkoholu.

Okolo godziny 21.00 I. H., po obudzeniu sie z drzemki zauwazyta nieodebrane polaczenie od M. H. (1). Po kilku
bezskutecznych probach dodzwonila sie w konicu do brata, po kréotkiej rozmowie wywnioskowala, ze jest sie on pod
wplywem alkoholu, a wobec odglosow telewizji domyslila sie, ze znajduje sie w jakims$ mieszkaniu, cho¢ ten twierdzil,
ze jest na podworku. I. H. w celu ustalenia, gdzie rzeczywiécie znajduje sie jej brat zadzwonita do swojej matki R.
H., ktéra poinformowala ja, ze M. H. (1) zapewne jest u ich wujka A. S. (1) i spozywa z nim alkohol. R. H. poradzila
ponadto corce, by ta zamknela drzwi od mieszkania.

W tym czasie M. H. (1) nadal przebywal u A. S. (1). W pewnym momencie, z nieustalonych przyczyn zaczal bi¢ wujka
piesciami w okolice glowy i twarzy powodujac u niego liczne obrazenia twarzy, w szczegdlnosci w okolicy oczu i warg,
ktore staly sie sine i silnie krwawily. A. S. (1) w tym czasie znajdowal sie na 16zku. Nastepnie M. H. (1) wyszed! z
mieszkania wujka i udal sie do swojego miejsca zamieszkania.

W tym czasie w miejscu swojego zamieszkania przebywali sasiedzi A. M. (1) W., S. W., P. M., Z. W.i G. W.. W budynku
w godzinach wieczornych panowat wzgledny spokdj, zas przyzwyczajeni do niezbyt ucigzliwych halaséw zwigzanych z



(...) sasiedzi nie odnotowali zadnych szczegblnych zjawisk. Jedynymi zwracajacymi uwage dzwiekami, odnotowanymi
przez cze$¢ sasiadow byly - majace zZrodlo w mieszkaniu A. S. (1) — wystepujace, zaleznie od relacji sagsiadow pomiedzy
godzing 18:30 a 22.00 odglosy, ktére przypominaly tupanie przy schodzeniu po schodach, intensywne chodzenie po
mieszkaniu lub miarowe uderzanie, pukanie. Odglosy te nie zaniepokoily jednak w szczeg6lny sposob nikogo i po
jakims$ czasie ustaly.

Okoto godz. 22.00 M. H. (1) zadzwonil do I. H. i powiedzial, Ze jest pod drzwiami ich mieszkania. Nalegal, by wpuscila
go do érodka. I. H. zadzwonila ponownie do matki, ktéra powiedziala jej, ze jesli wpusci brata do mieszkania, to zrobi
to na wlasna odpowiedzialno$¢, poniewaz po spozyciu alkoholu wielokrotnie zachowywal sie on w sposob agresywny
takze wobec swoich najblizszych. I. H. wpuscila M. H. (1) do mieszkania. Wtedy zauwazyla, ze ma on na rekach
§lady krwi oraz plamy krwi w okolicach nosa. M. H. (1) powiedzial do siostry, ze ,pobil wujka”, ,nasprzedawal mu
garéciow”. 1. H. ubrala sie i udala sie do mieszkania A. S. (1), by zobaczy¢ w jakim jest stanie. Drzwi do mieszkania
byly przymkniete, ale nie zamkniete na klucz. Po wejéciu do mieszkania I. H. zawolala swojego wujka, jednak nie
otrzymala zadnej odpowiedzi.

Mieszkanie A. S. (1) sklada sie z dwdch wiekszych pomieszczenn — pomieszczenia z aneksem kuchennym oraz
polozonego w glebi mieszkania drugiego, gléwnego pokoju, w ktérym znajduje sie stol, krzesta, kanapa, po lewej
stronie pomieszczenia od wejscia stoi mebloscianka, a bezposrednio pod wychodzacym na ulice oknem 16zko. Po
wejsciu do pokoju stanowigcego gtowne pomieszczenie mieszkania I. H. zobaczyla porozsuwane wokol stotu krzesta.
A. S. (1) lezal na 16zku pod oknem, byl przykryty kocem oraz przeécieradltem i koldra. I. H. odkryla wujka, zobaczyla,
ze ma on zmasakrowang calg twarz, sine oczy, a w okolicach glowy na materacu l6zka znajdowaly sie plamy krwi. I.
H. slyszala oddech A. S. (1), byt on jednak ciezki, chrapliwy, sugerowal obecno$¢ krwi lub innej wydzieliny w ustach.
I. H. zadzwonila do swojej matki i poinformowala o tym, co sie stalo. W tym czasie do mieszkania A. S. (1) wszed}
M. H. (1). I. H. zapytala go, co zrobil, na co ten odpowiedziat ,,no, popatrz”. I. H. bojac sie brata zaczela kierowa¢ sie
ku wyjSciu z mieszkania, jednak M. H. (1) zapytal ja wtedy, dlaczego wychodzi i zwrocil sie do niej stowami ,chodz
tu, zobacz”. 1. H. oswiadczyla jednak, ze nie zamierza zostawa¢ z nim w mieszkaniu i niezwlocznie je opuscila, po
czym pobiegla do swojego domu, gdzie — kierowana strachem przed swoim bratem oraz emocjami spowodowanymi
zdarzeniem — zamknela drzwi na klucz. Po chwili zadzwonila do swojego ojca i opowiedziala mu, co sie stalo. J. H.,
polecil jej zadzwoni¢ pod numer alarmowy 112. Po rozmowie z ojcem 1. H. ponownie wyszla ze swojego mieszkania i
stanela naprzeciwko budynku, w ktérym znajdowalo sie mieszkanie A. S. (1). Stojac na ulicy zadzwonila pod numer
alarmowy 112. Jednocze$nie caly czas obserwowala budynek i okna mieszkania wujka, ktére miescily sie dokladnie
naprzeciwko miejsca w ktorym stala. Z tego miejsca widziala cien osoby, ktora wykonywala ruchy przypominajace
uderzanie reka i wymierzanie cios6w w jedno miejsce, znajdujace sie najprawdopodobniej pod oknem w pokoju, w
ktérym chwile wezeéniej wydziala lezacego na 16zku wujka.

W tym czasie M. H. (1) zadawal kolejne ciosy A. S. (1), ktory lezal na t6zku pod oknem, po czym $ciggnal go z 16zka
na ziemie i przykryt dywanem i kocem.

Po chwili §wiatlo w pokoju przygasto, I. H. obawiajac sie brata ukryla sie za r6g budynku, przy ktérym stala. W tym
czasie na miejsce przyjechal wezwany patrol policji w osobach st. sierz. E. K. i sierz. S. S. (1), a jednocze$nie z nim
J. H.. 1. H. poinformowala funkcjonariuszy policji, ze jej brat pobil ich wujka A. S. (1) w jego mieszkaniu. Nastepnie
wszyscy weszli do budynku, gdzie na schodach spotkali M. H. (1), ktérego tozsamos$é potwierdzit J. H.. M. H. (1)
zostat zatrzymany, a nastepnie w obecnoSci funkcjonariuszy policji, ojca i siostry zostal doprowadzony do mieszkania
nalezgcego do A. S. (1). S.. S. S. (1) pozostal z M. H. (1) i I. H. na klatce schodowej, natomiast st. sierz. E. K. wraz z
J. H. weszli do mieszkania. Po wejSciu do gléwnego pokoju st. sierz. E. K. zobaczyla w glebi pomieszczenia lezace na
podlodze przy t6zku przykryte dywanem i kocami cialo mezezyzny, ktérym byt A. S. (1). Mezczyzna mial zakrwawiong i
posiniaczong twarz, nie mozna bylo z nim nawigzaé kontaktu logicznego, ale oddychal. Na podlodze i 16zku znajdowaly
sie plamy krwi. W toku dalszych czynno$ci ujawniono ponadto znajdujacy sie w zalamaniu materaca na t6zku wybity
zab A. S. (1) ze Swiezymi §ladami krwi.



W mieszkaniu widoczne i odczuwalne byly §lady spozywania alkoholu. Panowal nielad, na stole w gléwnym
pomieszczeniu staly butelki po alkoholu, kieliszki i szklanki, popielniczki z niedopatkami, lezaly luZno porozrzucane
papierosy, karty do gry oraz inne przedmioty. Ponadto na podlodze znajdowaly sie puste butelki po wédce marki ,,.

(...)".

Po chwili na miejsce zdarzenia przybyl wezwany przez dyzurnego KPP Z. zespdl pogotowia ratunkowego, ktory podjat
czynnoSci ratownicze. Ratownicy podejmujacy czynnosci — D. C. i P. A. — po wstepnej ocenie stanu poszkodowanego
stwierdzili brak akcji serca i oznak zyciowych. Zgon A. S. (1) zostal stwierdzony o godzinie 23:02.

A. S. (1) doznal obrazen ciala w postaci rozleglych, ciezkich obrazen glowy i twarzy oraz brzucha oraz stluczenia
zatoki tetnicy szyjnej po stronie lewej z nastepowym jej uciskiem przez wylewy krwawe, zlamania koSci gnykowej i
zlamania chrzastek krtani po stronie lewej, stluczenia i zgniecenia klatki piersiowej ze zZtamaniem z przemieszczeniem
mostka oraz ztamaniami wieloodlamowymi zeber obustronnie (III - XI lewe oraz II - X prawe), sthuczenia obu pluc,
stluczenia worka osierdziowego i serca, ktore to obrazenia spowodowaly odruchowe zatrzymanie pracy serca i ostra
niewydolno$¢ krazeniowo-oddechowa i jego zgon. Obrazenia te powstaly w wyniku wielokrotnych uderzen piescia
w okolice glowy i szyi, a takze uderzen kolanami w okolice klatki piersiowej. Badanie prébki krwi zabezpieczonej ze
zwlok A. S. (1) podczas sekcji zwlok w dniu 09 marca 2018 roku o godz. 12:50 wykazalo zawarto$c 4,5 promila alkoholu
etylowego we krwi zmarlego.

O fakcie zgonu poinformowano dyzurnego KPP Z. oraz komendanta Komisariatu Policji w O.. Na miejsce zdarzenia
wezwano zesp6l funkcjonariuszy dochodzeniowo-§ledczych z KP O. oraz KPP Z.. M. H. (1) zostal zatrzymany o godz.
23.00.

W trakcie zatrzymania mial zakrwawione obie rece, jedna z nich byla spuchnieta, ponadto na jego odziezy — kurtce,
spodniach w kolorze moro, jasnej koszulce, bluzie dresowej — widoczne byly liczne plamy i zabrudzenia koloru
brunatnego, ktoére — jak wykazaly wyniki badan laboratoryjnych — byly krwia A. S. (1). M. H. (1) byl pod wyraznym
wplywem alkoholu, jego wypowiedzi byly chaotyczne, wykazywal wahania nastrojow, patrzyt na swoje rece i pytal na
glos ,co to jest?”. Po zatrzymaniu, bedac w asy$cie policjanta zapytal swoja siostre I. H. ,dlaczego mnie sprzedalas,
dlaczego wezwala$ policje”. Jednoczesnie o$§wiadczyl, ze spozywal alkohol z A. S. (1) w jego mieszkaniu oraz, ze
doszto do sprzeczki pomiedzy nimi. M. H. (1) nie zachowywal sie jednak agresywnie, ttumaczyt policjantom, ze
pobil swojego wujka, bo ten obrazal jego matke. Stwierdzil, ze zrobil rodzinie przystuge, bo A. S. (1) nie bedzie juz
wiecej do nikogo przychodzil. Rownoczeénie po otrzymaniu informacji o zgonie A. S. (1) pytatl ,,ale jaki wujek?”. Jego
zachowanie bylo niestabilne, co jakis czas formulowat calkowicie irracjonalne wypowiedzi, nastepnie zachowywal sie
w sposob normalny. Jednocze$nie odmoéwil poddania sie badaniu na zawarto$c¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Po
przyjezdzie na miejsce zdarzenia funkcjonariuszy dochodzeniowo-§ledczych oraz technikdéw kryminalnych M. H. (1)
zostat przewieziony do KP O.. W trakcie przejazdu radiowozem do jednostki policji zachowywal sie nieracjonalnie, co
jaki$ czas catkowicie zmienial swoje nastawienie oraz reakcje wobec zaistnialej sytuacji. Pytal policjantow, co stalo sie
z wujkiem, chwilami wolal go po imieniu. Okazywal duza zmienno$¢é emocjonalng, momentami ptakal, zwracal sie do
pokrzywdzonego, a chwilami zdawal sie by¢ §wiadomym swojego czynu oraz zaistnialej sytuacji. Niekiedy potwierdzal
wobec policjantow fakt pobicia A. S. (1) uzasadniajac go niestosownym — jego zdaniem — zachowaniem wujka wobec
rodziny, a zaraz potem negowal calg sytuacje i sprawial wrazenie catkowicie nie§wiadomego zdarzen i swoich czynow.
M. H. (1) w Komisariacie Policji w O., o godz. 00:41 zostal poddany badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym
powietrzu urzadzeniem (...) 6020+ z wynikami 0,90 mg/l, o godz. 00:56 z wynikiem 1,03 mg/l i o godz. 01:14 z
wynikiem 0,90 mg/l. Nastepnie M. H. (1) zostal przewieziony na (...) Szpitala (...) w Z. w celu pobrania krwi do
wykonania badan na zawarto$¢ innych srodkéw odurzajacych. Badanie pobranych probek nie wykazalo obecnosci
we krwi zwiazkéw z najezesciej spotykanych grup substancji odurzajacych i psychotropowych. Badanie probki krwi
oskarzonego pobranej o godz. 05:55 w dniu 08 marca 2018 roku wykazalo zawarto$¢ 1,32 promila alkoholu etylowego.

M. H. (1) urodzil sie (...) w Z.. Ma wyksztalcenie gimnazjalne, bez wyuczonego zawodu, w okresie poprzedzajacym czyn
byl zatrudniony w P. L.w O., gdzie otrzymywal wynagrodzenie w kwocie 2.000 z} miesiecznie. Jest kawalerem, nie
ma dzieci, nie ma nikogo na utrzymaniu, nie posiada majatku. Byt uprzednio karany przez sady na terytorium W. B.



za przestepstwa o charakterze chuliganskim, w tym niszczenie mienia oraz napasé lub grozby wobec funkcjonariusza
publicznego, nie byl karany na terytorium Polski.

W toku postepowania przygotowawczego w dniu 5 kwietnia 2018 roku M. H. (1) zostal poddany jednorazowemu
badaniu sgdowo-psychiatrycznemu w Wojewddzkim Szpitalu dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w G., ktére nie
poskutkowalo wydaniem jednoznacznej i pelnej opinii bieglych co do stanu psychicznego oskarzonego tempore
criminis. W zwiazku z tym, wobec wniosku o poddanie oskarzonego szpitalnej obserwacji psychiatrycznej i
psychologicznej, na podstawie postanowienia Sagdu Okregowego w Poznaniu z dnia 14 maja 2018 roku, sygn. akt
ITT Kp 418/18 M. H. (1) poddany zostal w okresie od 20 czerwca 2018 roku do 07 lipca 2018 roku obserwacji
sadowo-psychiatrycznej w Szpitalu (...) Aresztu Sledczego w S.. Badanie psychologiczne ujawnilo, ze wydolno$é
intelektualna oskarzonego plasuje sie w granicach normy, w Kklasie inteligencji powyzej przecietnej. Ponadto w
badaniu neuropsychologicznym oraz badaniu tomograficznym nie stwierdzono zmian organicznych w o$§rodkowym
ukladzie nerwowym. Biegli przeprowadzajacy obserwacje nie stwierdzili u M. H. (1) objawéw choroby psychicznej
(psychozy), ani uposledzenia umystowego. M. H. (1) w okresie zarzucanego mu czynu nie mial z przyczyn chorobowych
zniesionej ani znacznie ograniczonej zdolnos$ci rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem.
Rozpoznano za to uzaleznienie od substancji psychoaktywnych oraz osobowos$é nieprawidlowa typu dyssocjalnego.
Ponadto zachowanie M. H. (1) oraz jego postawa w trakcie postepowania przygotowawczego oraz obserwacji
wskazywaly, ze prezentowane przez niego objawy wynikaja w postawy agrawacyjno-obronnej i metasymulacji
objawow doznawanych w przeszloSci i wskazywaly na celowo przyjeta i podtrzymywana postawe obronna.

Wedlug opinii bieglych M. H. (1) moze uczestniczy¢ w czynnoSciach procesowych, w tym stawaé¢ przed sadem
oraz odbywa¢ kare pozbawienia wolno$ci. Jest on §wiadomy swoich czynéw oraz przedmiotu postepowania. Moze
podejmowaé w sposob samodzielny i §wiadomy prowadzenie obrony.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodow:

- cze$ciowo wyjasnien oskarzonego k. 60-61, 393-395, 455-456, 524-524V;

- zeznan $wiadkow: 1. H. k. 15-16, 396-402; P. M., k. 21-23, 428-429; S. W., k. 26-27, 429-430; M. W., k.32-34, 431;
Z.W., k. 37-38, 432; G. W., k. 40-42, 433-434; J. K. (1), k. 45-46, 434-435; S. S. (1), k. 48-49, 421-423; E. K, k. 51-53,
424-425; P. A., k. 157-158, k. 427- 428; D. C., k. 153-154, k. 426-427,; A. M. (2), k. 490-491; E. G., k. 522v-523, A. P.
(1), k. 523-524, K. M, k. 569-570;

- opinii (...) zdnia 29.04.2018 roku Laboratorium Kryminalistycznego Komendy Wojewodzkiej Policji w P. k. 192-195;

- protokolu badania toksykologicznego probki krwi oskarzonego, przeprowadzonego w dniu 20.04.2018r. w Katedrze
i Zakladzie Medycyny Sadowej (...) w P., k. 205;

- protokolu badania toksykologicznego probki krwi pobranej z ciala A. S. (1), przeprowadzonego w dniu 20.04.2018r.
w Katedrze i Zakladzie Medycyny Sadowej (...) w P., k. 208 oraz badania na zawarto$¢ alkoholu we krwi, k. 209;

- protokotu z przeprowadzonego w dniu 18.04.2018r. wywiadu Srodowiskowego, k. 204-204v;

- dokumentéw: notatki stuzbowej z interwencji policji sporzadzonej w dniu 8.03.2018r., k.1; karty medycznych
czynnosci ratunkowych, k. 2; protokotu badania stanu trzezwoSci oskarzonego, k. 3-3v; protokotu zatrzymania osoby
k. 5-5v; protokotu ogledzin miejsca zdarzenia k. 7-11 i dokumentacji fotograficznej z miejsca zdarzenia oraz szkicu
sytuacyjnego, k. 180-190; protokotu ogledzin osoby podejrzanego k. 12-14 oraz dokumentacji fotograficznej z ogledzin
podejrzanego, k. 89-91v; protokolu ogledzin i otwarcia zwlok A. S., k. 79-84 oraz dokumentacji fotograficznej sekcji
zwlok, k. 95-100; protokotu ogledzin rzeczy, k. 105-108; danych osobo poznawczych oskarzonego k.119; karty karnej,
k. 382-388; notatki stuzbowej funkcjonariusza SW ZK C., k. 199-199v, dokumentacji medycznej, k. 441, k. 480, k.
484, k. 538, k. 547; opinii o tymczasowo aresztowanym, k. 469-470, 534-535;



- protokotu i opinii z badania genetycznego przeprowadzonego w dniu 27.04.2018r., k. 214-234;
- opinii sagdowo — lekarskiej bieglego sadowego lek. med. S. S. (2) k. 83- 84;
- opinii sagdowo — psychiatrycznej bieglych sadowych lekarzy psychiatrow - lek. med. A. S. (3) i lek. med. M. S. k. 173;

- opinii sadowo — psychiatrycznej i psychologicznej z obserwacji sadowo-psychiatrycznej oskarzonego w Szpitalu
(...) w S. sporzadzonej przez biegltych sadowych lekarzy psychiatrow — lek. med. D. R., lek. med. I. M. oraz bieglego
sadowego z zakresu psychologii mgr A. R. k. 289 oraz opinii ustnych k. 445-455, k. 490 — 491;

- akt Sadu Okregowego w Poznaniu, XIV Zamiejscowy Widzial Cywilny z/s w P. o ubezwlasnowolnienie M. H., sygn.
XIV Ns 25/08.

Oskarzony M. H. (1) w toku postepowania przygotowawczego nie przyznat sie jednoznacznie do popelienia
zarzucanego mu czynu, zastaniajgc sie calkowita niepamiecia chwili zdarzenia. Przed Sadem oskarzony przyznal sie do
popehienia zarzucanego mu czynu, jednak wskazujac na luki w pamieci nie ztozyl szczegdtowych wyjaénien odno$nie
przebiegu zdarzenia oraz swojego zachowania i podejmowanych czynnos$ci zaréwno chwile przed jak i po zdarzeniu.

Oskarzony podtrzymat zlozone w toku postepowania przygotowawczego wyjasnienia dotyczace przebiegu wydarzen
i swojego zachowania przed spotkaniem z A. S. (1) okolo godz. 20:00 w dniu 07 marca 2018 roku. W tym
zakresie spojnie i logicznie wyjasnial okolicznoéci zwigzane z jego podroéza do S., wyjasnienia te czeSciowo znalazly
potwierdzenie w zeznaniach I. H. i jako takie Sad uznal je za bezsporne.

Jako wiarygodne Sad ocenil wyjaénienia oskarzonego, co do przebytej w okresie tygodnia przed zdarzeniem infekcji,
na skutek ktorej przyjmowal antybiotyk. Fakt ten znalazl potwierdzenie w dokumentacji medycznej uzyskanej z
Zespotu Lekarzy (...) s.c w O. (k. 441) i w zwiazku z tym réwniez pozostawal bezsporny.

Sad uznal takze za wiarygodne wyjasnienia oskarzonego w przedmiocie iloSci spozytego przed przyjSciem do
mieszkania A. S. (1) alkoholu, w tym alkoholu spozytego w autobusie w drodze powrotnej ze S. do O.. Sad dal
takze wiare relacji oskarzonego dotyczacej poczatkowych chwil spotkania w mieszkaniu A. S. (1), spotkania J. K. (1),
wspodlnego spozywania alkoholu oraz po6jScia do sklepu po kolejng butelke alkoholu. Wyjasnienia te byly rzeczowe,
zostaly potwierdzone uznana za cze$ciowo wiarygodna, z uwagi na stan upojenia alkoholowego, relacja $wiadka J. K.
(1) i jako takie stanowily podstawe ustalen faktycznych w sprawie.

W ocenie Sadu oskarzony w wiarygodny sposob opisywal ponadto swoje relacje z osobami bliskimi, w tym z A. S.
(1), z ktérym jak wskazal nie mial zatargow i zyt w przyjaznych relacjach. Wyjasnienia te znalazly potwierdzenie
w zeznaniach I. H. — siostry oskarzonego, ktéra rowniez utrzymywala kontakty z wujkiem i w sposob zbiezny z
wyjaénieniami brata relacjonowala ich charakter.

Na przymiot wiarygodno$ci zastlugiwaly rowniez wyjasnienia M. H. (1), w zakresie, w jakim wskazywal na wcze$niejsze
epizody o charakterze zaburzen psychicznych i psychologicznych, w tym w szczego6lno$ci problemy z uzaleznieniem
od alkoholu, ktore towarzyszyly mu od wielu lat, a zaczely sie w okresie szkoly Sredniej i wynikaly z negatywnego
oddzialywaniu $§rodowiska zewnetrznego na jego osobe. Podobnie Sad ocenil wyjasnienia oskarzonego, w ktorych
przyznat sie do uzaleznienia od Srodkoéw psychoaktywnych, potwierdzil fakt ich systematycznego uzywania, w
szczegblnosSci marihuany, a w okresie pobytu w A. takze amfetaminy. Wyjaénienia te znajduja potwierdzenie w
dokumentacji medycznej, w tym historii choroby, z ktérej wynika, ze M. H. (1) byl dwukrotnie hospitalizowany w
Szpitalu (...) w Z., ostatni raz jesienig 2017 roku oraz w opinii sgdowo — psychiatryczno — psychologicznej. Jako
prawdziwe, w szczegolnoéci w polaczeniu ze spdjnymi, logicznymi zeznaniami I. H., jak rowniez w $wietle opinii
sadowo — psychiatryczno — psychologicznej Sad uznat wyjaénienia oskarzonego w zakresie, w jakim opisal reakcje
swojego organizmu na znaczne dawki alkoholu i wskazal, ze wielokrotnie po spozyciu znacznej iloSci alkoholu z
jednej strony stawat sie agresywny dla otoczenia, a rownoczes$nie wystepowaly w takich przypadkach zaburzenia
pamieci i $wiadomoéci, czesto calkowite. OkolicznoSci te znajduja potwierdzenie w zeznaniach I. H., ktéra wskazala na



agresywne zachowania brata pod wplywem alkoholu, co prowadzilo w przeszloSci nawet do zachowan o charakterze
przemocowym oskarzonego wobec niej.

Za czeSciowo wiarygodne Sad uznal wyjasnienia oskarzonego w zakresie, w jakim wskazywal na towarzyszace mu
i odczuwalne zaburzenia psychiczne, w szczeg6lnosci deklarowane slyszenie glosow, piskow, a takze zaburzenia
percepcji oraz stany lekowe w okresie przed zdarzeniem oraz w jego chwili, a takze w trakcie prowadzenia czynnoSci
postepowania przygotowawczego i sagdowego. M. H. (1) wielokrotnie na etapie postepowania przygotowawczego, w
tym w szczegolno$ci podcezas przeprowadzanych badan psychologicznych i psychiatrycznych skupial swoja gléwna
uwage na dotykajacych go problemach natury psychicznej i psychologicznej, czym probowal nakierowa¢ badajacych
go bieglych, majacych pdzniej wydaé opinie rowniez w zakresie poczytalnoéci — a w konsekwencji zdolnosci do
poniesienia odpowiedzialnoéci karnej za swoje czyny. I tak, za wiarygodne Sad uznal wyjasnienia oskarzonego w
tej czeSci, w ktorej wskazywal na stany lekowe oraz zaburzenia wystepujace na skutek spozywania i naduzywania
substancji psychoaktywnych oraz alkoholu. Oskarzony jednak zdawal sobie sprawe z mozliwoS$ci podjecia obrony i
skutecznego unikniecia odpowiedzialnoéci karnej poprzez zmanipulowanie i zaklocenie prawdziwosci wynikow badan
psychiatrycznych i psychologicznych, czemu dal wyraz w reakcji na poinformowanie go o negatywnej — z punktu
widzenia unikniecia odpowiedzialno$ci karnej poprzez przypisanie oskarzonemu stanu niepoczytalnosci psychicznej
w chwili popelienia czynu — opinii bieglych. Oskarzony prezentowal ponadto wiedze o trawiacych go problemach
natury psychicznej i psychosomatycznej, w szczegbdlnoéci warunkowanej uzaleznieniem od alkoholu w polaczeniu z
uzywaniem innych $rodkéw psychotropowych, co wskazuje na wysoka §wiadomo$¢ w tym zakresie. Sad zatem, takze
w oparciu o opinie bieglych lekarzy psychiatréow oraz psychologa, uznal za wiarygodne wyjas$nienia oskarzonego w
przedmiocie dotykajacych go objawéw zaburzen psychicznych w zakresie, w jakim nie podejmowat on celowych préb
symulacji uwarunkowanych préba wypracowania skutecznej linii obrony.

Oceniajac natomiast wiarygodno$¢ wyjasnien oskarzonego w zakresie jego calkowitej niepamieci odnoénie zdarzen
w dniu 7 marca 2018 roku bedacych przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie oraz chwil je poprzedzajacych i
po nich nastepujacych wskaza¢ nalezy na nastepujace kwestie. M. H. (1) w zlozonych wyjaénieniach opisal cze$ciowo
przebieg zdarzenn majacych miejsce w mieszkaniu A. S. (1) (wspdlne spozywanie alkoholu, obecnoé¢ J. K. (2), wyjscie
do sklepu po alkohol), jednocze$nie wskazywal, iz nie pamieta zadnych okolicznoSci zwigzanych z zarzucanym mu
czynem. Biegli w opinii sadowo — psychiatryczno — psychologicznej nie wykluczyli wystapienia cze$ciowej niepamieci,
ktéra mogla mie¢ miejsce ze wzgledu na znaczny stopien upojenia oskarzonego w chwili czynu, mogta wynikaé z
mechanizméw obronnych osobowo$ci (wyparcie), jak rowniez mogla by¢ deklarowana celowo, jako przyjeta postawa
obronna na uzytek toczacego sie postepowania. Przyjmujac, zgodnie z twierdzeniami M. H. (1), fakt czeSciowej
niepamieci w zakresie zdarzenn odnoszacych sie do przypisanego mu czynu, wskaza¢ jednakze nalezy, ze w zaden
sposob nie wplywa to na zakres jego odpowiedzialno$ci karnej. Czyn przypisany M. H. (1) zostal, bowiem popeliony
w dwdch, wyraznie oddzielonych od siebie czasowo etapach, pomiedzy ktérymi zdolal on wréci¢ do swojego miejsca
zamieszkania, gdzie poinformowal siostre o pobiciu wujka, a nastepnie ponownie udal sie do mieszkania A. S. (1),
gdzie dalej wymierzal mu ciosy, przemieécil go z kanapy na podloge, zakryt go dywanem i kocami. Po zatrzymaniu
relacjonowal funkcjonariuszom policji okolicznoéci spotkania w mieszkaniu A. S. (1), jak réwniez potwierdzil fakt jego
pobicia, wskazal powdd i opisal sposob swojego dzialania. Dodatkowo zwracal sie do siostry zarzucajac jej, ze ,,go
sprzedala”. Powyzsze wskazuje, ze oskarzony w czasie zdarzenia mial zachowany zwigzek z rzeczywistoécia, byl z nim
logiczny kontakt, mial zachowang orientacje, przemieszczal sie w sposéb zorganizowany, celowy, mial $wiadomosc
grozacych mu konsekwencji, a zatem opisywany przez niego stan niepamieci, czy wrecz nie§wiadomosci zdarzen, ktore
nastgpily w mieszkaniu A. S. (1) i doprowadzily do jego $mierci nie podwaza w zadnym zakresie dzialania w stanie
catkowitej poczytalnoéci.

Skladane przez oskarzonego wyjasnienia, w ktorych wskazywal na mozliwa chorobe psychiczna nie koresponduja
w tym zakresie z przeprowadzonymi poglebionymi badaniami psychologiczno-psychiatrycznymi jego osoby, ktdre
wykazaly brak objawow choroby psychicznej, w sensie psychozy czy uposledzenia umystowego, jak rowniez zaburzen
psychicznych lub zmian psychosomatycznych dajacych podstawe do uznania mozliwosci dzialania oskarzonego w
stanie calkowitej nieSwiadomosci co do swoich czyndéw. Co wiecej, jak wskazali biegli, prezentowane przez M. H. (1)



objawy wynikaja z postawy agrawacyjno — obronnej i metasymulacji objawéw doznawanych w przeszlosci, a co za tym
idzie w ocenie Sadu oceni¢ nalezy je jako przejaw przyjetej przez oskarzonego linii obrony. Za takim stanowiskiem
przemawia roéwniez fakt, ze oskarzony w kontakcie z bieglymi interesowal sie wynikami prowadzonej wobec jego
osoby obserwacji psychiatrycznej, mial §wiadomo$¢ korzystnych dla niego konsekwencji wynikajacych z ewentualnego
faktu rozpoznania u niego choroby psychicznej, co wiecej wobec uzyskanej od bieglych informacji o negatywnej z jego
punktu widzenia opinii psychiatryczno — psychologicznej stwierdzil, ze to szkoda, gdyz liczyl, ze pomoze mu ona w
Sadzie, a teraz boi sie dlugoletniej kary wiezienia.

Roéwniez pdzniejsze wyjasnienia oskarzonego sugerujace zwiazek przebytej w zwiazku z infekcja antybiotykoterapii
z mozliwo$cia wystapienia u niego w czasie zdarzenia stanu atypowego, w kontekscie wiarygodnych, fachowych i
spojnych opinii bieglych specjalistéw z dziedziny psychiatrii i psychologii nie zastugujg na wiare. S wyrazem przyjetej
przez oskarzonego linii obrony, w konsekwentny sposob lacza sie z jego postawa agrawacyjno-obronna i sktonnoécia
do symulacji schorzen o charakterze psychicznym lub psychosomatycznym, w celu uzyskania pozadanego dla siebie
rezultatu.

Jako wiarygodne i fundamentalne dla ustalenia stanu faktycznego oraz rozstrzygniecia niniejszej sprawy Sad uznal
zeznania $wiadka I. H.. Swiadek zaréwno w toku postepowania przygotowawczego, jak i przed Sadem zlozyla
rzeczowe, konsekwentne i wzajemnie zbiezne zeznania, ktére w powigzaniu z zeznaniami funkcjonariuszy policji oraz
ratownikdéw medycznych, dokumentacja medyczna oskarzonego i pokrzywdzonego, opinia sadowo — psychiatryczno
— psychologiczna, protokolami ogledzin miejsca zdarzenia, jak réwniez czeSciowo wyjasnieniami M. H. (1) tworzyly
spdjna i logiczng calo$c.

Sad uznal za wiarygodne zeznania $wiadka w calosci, zaréwno co do przebiegu wydarzen z dnia zdarzenia, tj. 7 marca
2018 roku, zachowania M. H. (1) w trakcie, jak i po zdarzeniu, co do opisu zastanej w mieszkaniu A. S. (1) sytuacji oraz
towarzyszacych temu reakcji i zachowan brata. Wiarygodne by} zeznania I. H. réwniez w odniesieniu do prowadzonej
przez nig po wezwaniu shuzb ratowniczych obserwacji budynku, w ktorym mieszkatl A. S. (1) oraz relacji opisujacej
dostrzezone w oknie o§wietlonego pokoju mieszkania wujka, podczas oczekiwania na przyjazd wezwanych stuzb cienie
wskazujace na wymierzanie kolejnych uderzen w jedno miejsce, w ktérym podczas krotkiego pobytu I. H. lezal pobity
izakrwawiony A. S. (1). Sad dal przy tym wiare zeznaniom $wiadka, w ktorych stwierdzita, ze pokrzywdzony oddychat
jeszcze w momencie, gdy go widziala, jednocze$nie wskazala, ze oddech byl ciezki i chrapliwy, wskazujgcy na zawarto$é
krwi w ustach.

Ponadto za wiarygodne Sad uznal zeznania $wiadka, co do jej odczué i emocji podczas zdarzenia. Sad uznal za
uzasadniong i naturalng reakcje I. H., ktora po odkryciu pobitego wujka pobiegla do swojego mieszkania i zamknela
sie w nim na klucz z obawy przed zachowaniem brata. Fakt ten koresponduje bowiem z dalszymi ustalonymi
wydarzeniami — pozostaniem oskarzonego w mieszkaniu A. S. (1) i dostrzezonymi przez I. H. pdZniej z perspektywy
ulicy przez okno o$wietlonego pokoju cieniami energicznych i systematycznych ruchéw reka przypominajacych
uderzanie wlasnie w miejsce, gdzie wczes$niej znalazla ona A. S. (1). Takze zeznania dotyczace dalszych wydarzen,
w tym wezwania i przyjazdu policji oraz jej ojca, J. H., z ktérym kontaktowala sie po odkryciu zakrwawionego ciala
wujka, wskazuja na wiarygodno$¢ catej relacji §wiadka z miejsca i zdarzenia. Wydarzenia opisane przez 1. H. zostaly
ponadto potwierdzone uznanymi za wiarygodne zeznaniami podejmujacych interwencje policjantow st. sierz. E. K. i
sierz. S. S. (1) oraz ratownikéw medycznych P. A.iD. C..

Na koniec nalezy wskazaé¢, ze dla I. H. zar6wno oskarzony, jak i pokrzywdzony sg bliskimi czlonkami rodziny, z kt6rymi
laczyly ja zyczliwe relacje, nie pozostawala z nimi w konflikcie czy sporze. Zlozenie zeznah obciazajacych brata bez
watpienia musialo by¢ dla I. H. niezwykle trudne, albowiem jako jedyny Sswiadek zdarzen bedacych przedmiotem
postepowania zdawala sobie sprawe z istotno$ci swoich zeznan, ktére niewatpliwie mialy wplyw na sytuacje
procesowa oskarzonego. Sad nie dopatrzyt sie przy tym zadnych przestanek by przypuszczaé, ze zeznania $wiadka sa
nieprawdziwe i pomawiajace M. H. (1). Wrecz przeciwnie, w zestawieniu z pozostalym materialem dowodowym jawig
sie jako calkowicie szczere i wiernie oddajace faktyczny przebieg zdarzen. Postawa Swiadka, zdaniem Sadu Swiadczy
o odpowiedzialnoéci i dojrzatoéci I. H., pomimo mtodego wieku i emocjonalnego zaangazowania w sprawe. Na koniec



wskazac nalezy, ze 1. H. i M. H. (1) przez caly okres toczacego sie postepowania utrzymywali kontakt, co dodatkowo
$wiadczy o ich pozytywnych relacjach i wyklucza celowe dzialanie na niekorzy$¢ brata.

Jako wiarygodne Sad uznal zeznania Swiadkdéw E. K. i S. S. (1), ktorzy w sposob rzeczowy i konsekwentny
opisali czynnoSci stuzbowe przeprowadzone w toku interwencji w dniu 7 marca 2018 roku. Zeznania te znalazly
odzwierciedlenie w zgromadzonych w toku postepowania dokumentach, w tym w notatkach stuzbowych, ogledzinach
miejsca, osoby, rzeczy, protokole badania stanu trzeZwo$ci, protokole zatrzymania osoby, protokolach przeszukania.

Relacja $wiadkow byla istotna w szczegbdlno$ci w zakresie zastanego przez nich na miejscu zdarzenia stanu
faktycznego. I tak E. K. wskazala, ze po wejéciu do mieszkania A. S. (1) dostrzegla cialo mezczyzny przykryte
kocami, dywanem i przeScieradtami lezace na podtodze pod t6zkiem, na ktérym wezeéniej wedtug relacji I. H. lezal
pokrzywdzony. To z kolei pozwalalo ustali¢, ze po opuszczeniu mieszkania wujka przez I. H., oskarzony przemiescit
cialo A. S. (1) i przykryl je dywanem i kocami, co jedynie dopelnia obrazu wszystkich zachowan podejmowanych przez
M. H. (1).

Sad dal takze wiare zeznaniom $§wiadkoéw w zakresie w jakim opisali zachowanie oskarzonego na miejscu zdarzenia
po jego zatrzymaniu, w tym zmienno$¢ jego zachowania, intensywng naprzemienno$¢ stanow emocjonalnych — od
placzu i SwiadomosSci okoliczno$ci i konsekwencji zdarzenia, po okazywanie catkowitej nie§wiadomosSci, odizolowanie
psychicznego, Smiech i prowadzenie rozméw z wyimaginowanym wujkiem podczas przejazdu radiowozem do
jednostki policji w O., jak réwniez relacje S. S. (1), odno$nie zwrécenia sie oskarzonego do swojej siostry stowami
»dlaczego mnie sprzedalas, dlaczego to zrobilas”. Zeznania te korespondowaly z zeznaniami I. H., byly rzeczowe i jako
takie tworzyly spojng i logiczna calo$é.

Sad uznal takze za wiarygodne zeznania §wiadkow P. A. i D. C. — ratownikéw medycznych podejmujacych czynno$ci
medyczne na miejscu zdarzenia. Swiadkowie w sposéb rzeczowy opisali stan pokrzywdzonego w chwili podjecia
czynnodci ratowniczych oraz fakt stwierdzenia zgonu mezczyzny. Ich zeznania majg oparcie w karcie czynnosci
ratowniczych, a opisane obrazenia A. S. (1) koresponduja z dokumentacja zgromadzona toku postepowania, w
szczego6lnosci z protokolem sekceji zwlok zmarltego.

Zeznania Swiadkow M. W., Z. W., G. W., S. W. oraz P. M. byly spojne, logiczne oraz uzupekiajace sie, przez co
zastugiwaly na przymiot wiarygodnoéci. Swiadkowie byli sasiadami A. S. (1) i znali tryb jego zycia oraz wynikajaca z
uzaleznienia od alkoholu specyfike zachowan. W dniu zdarzenia nie odnotowali szczegdlnych zjawisk majacych swoje
zrodlo w mieszkaniu A. S. (1), jednocze$nie wiedzac o majacym tam miejsce spotkaniu towarzyskim polaczonym ze
spozywaniem alkoholu, nie zwracali szczegolnej uwagi na dochodzace z mieszkania odglosy. Jedyng okolicznoScig
szczegblng, wyrdzniajaca sie w ocenie $wiadkow byl dobywajacy sie z klatki schodowej lub z mieszkania halas
przypominajacy tupanie po schodach lub stukanie ciezkimi butami o podloge. W tym kontekscie za wiarygodne
uznat Sad zeznania §wiadka P. M., ktory zamieszkiwal w lokalu polozonym na tym samym pietrze, co A. S. (1), ktory
wskazal, ze okolo godz. 21-22 obudzil go halas przypominajacy zbieganie po schodach, ktéry po chwili ustal, za$
kolejna okolicznoS$cig skutkujaca jego obudzeniem byl przyjazd policji i podjecie interwencji. Podobne okolicznoSci,
cho¢ réznigce sie w ich umiejscowieniem w czasie wskazywali pozostali $wiadkowie, przy czym — w zalezno$ci od
relacji $wiadka — kazdorazowo byly to czasokres pomiedzy godz. 18:00, a godz. 22:30, co jednakze zdaniem Sadu bylo
spowodowane wylgcznie czynnikami ocennymi $§wiadkéw, a nie dzialaniem celowym, majacym na celu zafalszowanie
rzeczywistosci.

Sad nie znalazl podstaw do kwestionowania wiarygodnoSci zeznan J. K. (1), aczkolwiek relacja §wiadka musi by¢
oceniana przez pryzmat upojenia alkoholowego w chwili zdarzenia i w czasie je poprzedzajacym, ktéremu ten w
zadnym zakresie nie zaprzeczal. Jako korespondujace z wyjasnienia oskarzonego, Sad uznal za wiarygodne zeznania
$wiadka, w zakresie w jakim potwierdzil fakt wspblnego spozywania alkoholu z A. S. (1), przyjécie do mieszkania
wujka M. H. (1) oraz opuszczenia mieszkania przez §wiadka w okolicy godz. 20:00 — 20:30. J. K. (1) wskazal rowniez,
ze do czasu opuszczenia przez niego mieszkania A. S. (1) nie dochodzilo do jakichkolwiek klotni, czy agresywnego
zachowania ze strony oskarzonego wobec wujka, nadto A. S. (1) nie mial zadnych widocznych obrazen ciala. Taki



przebieg zdarzen potwierdzil w zlozonych wyjasnieniach M. H. (1), a zatem okolicznoéci wskazywane przez $wiadka
nie pozostawialy watpliwo$ci Sadu.

Na podstawie art. 186 § 1 k.p.k. Sad pominal zlozone na etapie postepowania przygotowawczego zeznania $wiadkow
R. H.iJ. H. — rodzicow oskarzonego, ktorzy w postepowaniu rozpoznawczym skorzystali z przystugujacego prawa
do odmowy skladania zeznan jako osoby najblizsze dla oskarzonego.

Jako wiarygodne Sad ocenil zeznania §wiadkéw K. M. — lekarza psychiatry w Areszcie Sledczym w P. oraz E. G.,
A. M. (2)iA. P. (2) — psychologow, ktoérzy prowadzili konsultacje psychologiczne oskarzonego w trakcie pobytu
w izolacji penitencjarnej. Swiadkowie, w sposéb na ile bylto to mozliwe, starali sie przekazaé informacje odnoszace
sie do oskarzonego, w szczegblnoSci jego stanu psychicznego, sposobu funkcjonowania, zglaszanych dolegliwosci,
jak réwniez wlasnych obserwacji. Znamienne jest przy tym, ze wszyscy Swiadkowie jedynie pobieznie kojarzyli M.
H. (1), co jednakze z uwagi na znaczng ilo$¢ oséb objetych przez nich opieka psychologiczna, mala czestotliwo$é
spotkan i zmiane przez oskarzonego jednostek penitencjarnych nie jest rzecza wyjatkowa. Jednoczeénie $§wiadkowie
wskazali, ze wszystkie informacje uzyskane w czasie konsultacji psychologicznej byly odnotowywane w notatce z
rozmowy psychologicznej, jak réwniez — po okazaniu przez Sad — potwierdzili fakt sporzadzenia takich dokumentow.
Rowniez lekarz psychiatra konsultujaca oskarzonego wskazala na powody zastosowanej u niego farmakoterapii, co
znalazlo rowniez odzwierciedlenie w uzyskanej przez Sad dokumentacji. Lacznie, zgromadzony osobowy i rzeczowy
material dowodowy pozwolil Sadowi na poczynienie ustalen faktycznych istotnych w szezegolnoéci z punktu widzenia
oceny wiarygodnoSci sporzadzonej w sprawie opinii sadowo — psychiatryczno — psychologicznej i podnoszonych przez
obronce w tym zakresie zarzutow.

Na przymiot wiarygodno$ci zashugiwala opinia sadowo — psychiatryczno — psychologiczna sporzadzona po
przeprowadzeniu obserwacji sagdowo-psychiatrycznej oskarzonego w Szpitalu (...) w S. w dniach 20.06.2018r. —
07.07.2018r. przez bieglych lekarzy psychiatrow — lek. med. D. R., lek. med. I. M. oraz bieglego z zakresu
psychologii mgr A. R.. Jednocze$nie pelna ocena opinii zostanie przedstawiona w dalszej cze$ci uzasadnienia.

Na przymiot wiarygodnoSci zaslugiwala rowniez opinia sadowo — psychiatryczna bieglych lekarzy psychiatrow lek.
med. A. S. (3) ilek. med. M. S., ktérzy we wnioskach opinii wskazali na konieczno$¢ przeprowadzenia obserwacji
psychiatrycznej oskarzonego.

Za wiarygodna Sad uznal opinie sadowo — lekarska bieglego sadowego lek. med. S. S. (2). Opinia ta byla dla Sadu
podstawa ustalen faktycznych oraz prawnokarnej oceny dzialania oskarzonego z punktu widzenia stawianego mu
zarzutu zabojstwa. W ocenie Sadu przedmiotowa opinia sporzadzona zostata w sposob profesjonalny i rzetelny zgodnie
znajlepsza wiedza i w oparciu o wieloletnie doswiadczenie zawodowe lekarza, byla spdjna i logiczna i jako taka wysoce
przydatna dla ustalenia sprawstwa oskarzonego.

Podobnie Sad ocenil opinie Laboratorium Kryminalistycznego Komendy Wojewddzkiej Policji w P. nr HE- (...)- (...) z
dnia 09.04.2018r. dotyczaca przeprowadzonych badan daktyloskopijnych ze Sladéw pobranych w miejscu zdarzenia.
Zostala one sporzadzona w oparciu o przeprowadzone badania laboratoryjne, ktérych prawidlowosé i rzetelnoéc
nie byla kwestionowana w toku procesu. W ten sam sposéb Sad ocenit rowniez wyniki badania toksykologicznego
probki krwi M. H. (1), przeprowadzonego w dniu 20.04.2018r. w Katedrze i Zakladzie Medycyny Sadowej (...) w P.,
badania toksykologicznego probki krwi pobranej z ciala A. S. (1), przeprowadzonego w dniu 20.04.2018r. w Katedrze
i Zakladzie Medycyny Sadowej (...) w P. oraz badania na zawarto$¢ alkoholu we krwi zmarlego.

W peli wiarygodnymi byly w ocenie Sadu réwniez zgromadzone w toku calego postepowania dokumenty.
Ich autentyczno$é, wiarygodno$é ani warto$¢ dowodowa nie budzily watpliwoéci Sadu, bowiem dokumenty te
sporzadzone zostaly przez wlasciwe organy, w granicach ich kompetencji i w przewidzianej przepisami formie,
dowodo6w tych nie kwestionowaly takze strony w toku procesu, a Sad nie znalazl podstaw, by czyni¢ to z urzedu.

Sad zwazyl, co nastepuje:




M. H. (1) zostal oskarzony o to, ze w dniu 7 marca 2018 roku w O., dzialajac z zamiarem bezposrednim pozbawil
zycia A. S. (1) w ten sposob, ze wielokrotnie zadawal mu uderzenia piescia w okolice glowy i szyi, uderzat go kolanami
w okolice klatki piersiowej, w wyniku czego pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci stluczenia i zgniecenia
krtani po stronie lewej ze zlamaniem kos$ci gnykowej i ztamaniem krtani po stronie lewej oraz sthuczenia z wylewem
krwotocznym zatoki szyjnej po stronie lewej okolicy szyi, stluczenia i zgniecenia klatki piersiowej ze zlamaniem
licznych zeber, sthuczeniem obu phuc, rozerwania ogniskowego pluca lewego przez przemieszczony odlam zebra, oraz
stluczenia serca, w wyniku czego doszto do zatrzymania odruchowego akcji serca spowodowanego nerwopochodnym
odruchem ze stluczonej zatoki szyjnej tj. o przestepstwo z art. 148 § 1 k.k.

Zabojstwo jest zbrodnig polegajaca na umy$lnym pozbawieniu zycia czlowieka, co Kodeks Karny wyraza niezwykle
zwiezlg formula: ,kto zabija czlowieka” (art.148 § 1 k.k.). Jest to przestepstwo ogdlnosprawcze, ktérego podmiotem
moze by¢ kazdy czlowiek zdolny do ponoszenia odpowiedzialnosci karnej. Zabojstwo jest przestepstwem materialnym
ijest ono dokonane wowczas, gdy skutek Smiertelny stanowi rezultat czynu sprawcy. Znamie czasownikowe zabo6jstwa
»Zabija czlowieka” wskazuje dwa istotne dla tego przestepstwa elementy: skutek w postaci Smierci czlowieka oraz
umys$lno$é zachowania, ktére ten skutek powoduje. Miedzy zachowaniem sie sprawcy, a skutkiem w postaci §mierci
czlowieka musi istnie¢ zwigzek przyczynowy. ,Decydujacym kryterium prawidtowej kwalifikacji prawnej czynu nie
jest wylacznie jego skutek, lecz zamiar oskarzonego, ktory to zamiar ocenia Sad na podstawie faktow wynikajacych z
przewodu sadowego, skutek za§ w postaci §mierci czlowieka jest koniecznym elementem do przyjecia przestepstwa
zabdjstwa (vide: wyrok SN z dn. 17.05.1972r. IV K 153/72 OSNKW 1973 nr 1).

Przestepstwo zabdjstwa jest przestepstwem umy$lnym, ktére mozna popelié zaréwno w zamiarze bezposrednim,
jak i w zamiarze ewentualnym. Zamiar bezposredni (dolus directus) polega na tym, ze sprawca chce popehié
czyn zabroniony. Stanowiaca tre$¢ zamiaru bezposredniego cheé (,,chcenie”) popelnienia czynu zabronionego jest
aktem woli, ktdrej zaistnienie uwarunkowane jest $wiadomos$cia obejmujaca okoliczno$ci tworzace zesp6t znamion
przedmiotowych czynu zabronionego. Zamiar ewentualny (dolus eventualis) polega na tym, ze sprawca wprawdzie
nie chce popehié czynu zabronionego, ale przewiduje realng mozliwo$¢ jego popelnienia i na to sie godzi.

Oskarzony M. H. (1) na etapie postepowania przygotowawczego nie odniost sie jednoznacznie do stawianego mu
zarzutu, zastaniajac sie brakiem Swiadomosci i pamieci co do czasu i okoliczno$ci zdarzenia. Natomiast przed Sadem
podczas skladanych na rozprawie wyja$nien przyznal sie do zarzucanego mu czynu, jednocze$nie dalej podtrzymujac
— uniemozliwiajgce mu rzeczywiste i spojne odniesienie sie do okolicznosci i przebiegu zdarzenia — twierdzenia o
calkowitym braku pamieci i $wiadomo$ci w okresie inkryminowanego zdarzenia. M. H. (1) nie wskazal jednocze$nie
na uprzednig cheé lub jakiekolwiek przygotowywanie sie do popelnienia zabojstwa swojego wujka A. S. (1). W zwigzku
z brakiem ustosunkowania sie oskarzonego do potencjalnych motywoéw jego dzialania oraz okolicznoéci zdarzenia,
ktore to na etapie calego postepowania uzasadniane bylo brakiem pamieci chwili zdarzenia oraz towarzyszacych mu
okoliczno$ci, zadaniem Sadu w niniejszej sprawie bylo takze odtworzenie wszelkich okoliczno$ci oraz warunkujacych
postepowanie sprawcy czynnikow psychofizycznych, a w konsekwencji takze ustalenie rzeczywistych zamiaréw i
motywacji oskarzonego, ktore to nie moga by¢ przyjete jedynie na podstawie p6zniejszych deklaracji oskarzonego,
lecz musza by¢ wnikliwie przeanalizowane w kontekscie calo$ci zgromadzonego materialu dowodowego.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze odtworzenie przez sad zamiaru sprawcy jest jednym z najtrudniejszych problemow
praktyki sadowej. Kwestia ustalenia zamiaru sprawcy ma natomiast kluczowe znaczenia dla okreslenia prawidlowej
kwalifikacji prawnej czynu. W przedmiotowej sprawie zamiar oskarzonego co do popelnienia czynu byl przedmiotem
poglebionej analizy Sadu — w szczegolnosci ze wzgledu na deklarowany przez oskarzonego stan nieSwiadomoSci i
niepamieci momentu zdarzenia.

Podkresli¢ nalezy, ze ustalenie, czy sprawca dzialal z zamiarem — chociazby ewentualnym — pozbawienia Zycia innej
osoby, wymaga wszechstronnej analizy zarowno przedmiotowych, jak i podmiotowych okolicznosci jego zachowania
i nie powinno sie odbywaé¢ wylgcznie w aspekcie zlozonych przez niego wyjasnien (vide: wyrok SA w Lodzi z dn.
23.06.2006r., sygn. akt IT AKa 100/09, Lex 582026).



W orzecznictwie wskazuje sie, ze do okoliczno$ci na podstawie ktdérych, nalezy poczynié¢ ustalenia w zakres zamiaru
sprawcy, zalicza sie godzenie w wazne dla zycia ludzkiego organy, sile ciosu, ich wielokrotnosé, rodzaj i rozmiary
uzytego narzedzia, gleboko$¢ i kierunek ran, rodzaj uszkodzen ciala, stopien zagrozenia dla zycia ludzkiego, lecz
rowniez stosunek sprawcy do pokrzywdzonego, jego wlasciwosci i dotychczasowy tryb zycia, zachowanie przed
popelnieniem przestepstwa, a takze pobudki, motywy oraz tlo zdarzenia (vide: wyrok SA w ELodzi z dn. 12.11.2013 1.,
IT AKa 204/13, LEX nr 1438072).

Ro6znica miedzy zabdjstwem, a przestepstwem z art. 156 k.k. tkwi w stronie podmiotowej czynu i polega na tym, ze w
wypadku popelnienia zbrodni zabojstwa sprawca ma zamiar bezposredni lub ewentualny pozbawienia zycia czlowieka
iw tym celu podejmuje dzialanie, a w wypadku przyjecia wystepku z 156 k.k. sprawca dziala z zamiarem bezposrednim
lub ewentualnym spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego (vide: wyrok SN z dn. 21.01.1985
r., I KR 320/84, OSNPG 1986, Nr 2 poz. 17).

W przedmiotowej sprawie nadrzedng kwestig bylo zatem rozstrzygniecie, czy oskarzony dokonujgc czynu miat zamiar
pobicia A. S. (1) czy tez dokonania jego zabojstwa, co nalezalo poprzedzié¢ analiza przedsiewzietych przez oskarzonego
w trakcie czynu Srodkéw i bezposrednich dziatan wobec pokrzywdzonego.

Nalezy bowiem wskazadé, ze do przyjecia dzialania sprawcy w zamiarze zabdjstwa czlowieka nie wystarczy ustalenie, ze
dzialal on umys$lnie chcac zadaé nawet ciezkie obrazenia ciala lub godzil sie z ich zadaniem, lecz konieczne jest takze
ustalenie, ze zamiarem obejmowal skutek w postaci $§mierci. Jezeli takiego ustalenia nie da sie dokonaé bezspornie, to
mimo stwierdzonej umys$lnoéci dzialania w zakresie spowodowania obrazen, odpowiedzialno$é sprawcy ksztaltuje sie
wylacznie na podstawie przepiséw przewidujacych odpowiedzialno$¢ za naruszenie prawidtowych funkcji organizmu
z art. 156 k.k.

Z poczynionych ustalen faktycznych wynika, ze M. H. (1) w dniu 07 marca 2018 roku w godzinach wieczornych udal
sie do mieszkania swojego wujka A. S. (1), gdzie wspolnie spozywali alkohol. Podczas spotkania, z nieustalonego
powodu, oskarzony zaczal bi¢ pokrzywdzonego powodujac u niego obrazenia glowy i twarzy, ktére skutkowaly
silnym zasinieniem i krwawieniem. Nastepnie oskarzony wyszedl z mieszkania A. S. (1) i udal sie do swojego
miejsca zamieszkania, gdzie poinformowat siostre I. H., ze pobil wujka. Ta niezwlocznie udala sie do mieszkania
pokrzywdzonego, by zobaczy¢ co sie stalo. M. H. (1) rowniez poszed! do miejsca zamieszkania wujka, gdzie po wyjSciu
siostry kontynuowal zadawanie ciosow, przemiescil rowniez cialo pokrzywdzonego z t6zka na podloge i przykryt je
dywanem i kocami.

Na skutek dzialania oskarzonego A. S. (4) odnio6st obrazenia ciala w postaci rozleglych, ciezkich obrazen glowy i twarzy
oraz brzucha oraz stluczenia zatoki tetnicy szyjnej po stronie lewej z nastepowym jej uciskiem przez wylewy krwawe,
zlamania koéci gnykowej i ztamania chrzastek krtani po stronie lewej, sthuczenia i zgniecenia klatki piersiowej ze
zlamaniem z przemieszczeniem mostka oraz zlamaniami wieloodtamowymi zeber obustronnie (III - XI lewe oraz II
- X prawe), stluczenia obu ptuc, sthuczenia worka osierdziowego i serca, ktore to obrazenia spowodowaly odruchowe
zatrzymanie pracy serca i ostra niewydolnoéc¢ krazeniowo-oddechowa i zgon A. S. (1).

O tym, ze oskarzony mial zamiar dokonania zbrodni zab6jstwa przemawiaja w pierwszej kolejnosci elementy strony
przedmiotowej. Oskarzony zadal co najmniej kilkanascie lub wiecej bardzo silnych uderzen pieSciami i kopnie¢ obuta
noga w glowe, twarz, szyje po stronie lewej, nadto ,kolonakowal” czyli uciskal kolanami lub naskakiwal nogami
klatke piersiowa i nadbrzusze pokrzywdzonego. Uderzenia te kierowane byly w delikatne organy ciala, w tym w
glowe, twarz oraz okolice szyi oraz klatke piersiowa i brzuch, gdzie znajduja sie istotne dla zycia czlowieka organy
wewnetrzne. Niewatpliwie oskarzony posiadajacy intelekt na poziomie powyzej przecietnej byl w pelni Swiadomy tego,
ze wielokrotne uderzanie piescia, kopanie, czy przygniatanie lub wrecz naskakiwanie na cialo czlowieka, gdzie znajduja
sie newralgiczne dla zycia organy prowadzi¢ musi do jego $mierci, a decydujac sie na zadanie tak wielu, tak silnych
ciosow chcial wywotaé skutek w postaci zgonu pokrzywdzonego.



Odnoszac sie natomiast do elementéw strony podmiotowej, niezmiernie istotne jest wskazanie, ze M. H. (1) dokonat
zarzucanego czynu niejako w dwoch aktach, przedzielonych pewnym odstepem czasu. Zachowanie oskarzonego bylto
zatem rozlozone w czasie i przerwane chwilg, w ktérej z miejsca zdarzenia — juz po pobiciu A. S. (1) — udal sie
do swojego miejsca zamieszkania znajdujacego sie po drugiej stronie ulicy, a nastepnie powr6cit do mieszkania
wujka, gdzie dalej zadawal mu ciosy. Okoliczno$é ta — rozlozenie zachowania w czasie i kontynuowanie czynnoSci
po chwilowym od niej odstgpieniu — ma fundamentalne znaczenie dla odtworzenia strony podmiotowej zarzucanego
oskarzonemu czynu i stanowi w swej istocie przestanke wskazujaca na bezposredni zamiar zabdjstwa A. S. (1). Nie
dos¢ bowiem, ze oskarzony w brutalny sposéob pobil pokrzywdzonego w pierwszej fazie czynu, to dodatkowo w fazie
drugiej spowodowal u niego dalsze obrazenia, ktorych zakres i charakter doprowadzily bezposrednio do zgonu A.
S. (1). Dzialal przy tym w sposob bezwzgledny wobec osoby, ktora z uwagi na doznane juz wczesniej obrazenia byta
calkowicie bezbronna.

Jak ustalono w toku przewodu sadowego, w poczatkowej fazie zdarzenia oskarzony, jeszcze w trakcie spozywania w
mieszkaniu A. S. (1) alkoholu, z nieznanych przyczyn zaczal bi¢ swojego wujka. Trudno podjac¢ w tym kontekscie probe
logicznego i racjonalnego uzasadniania postepowania oskarzonego, bowiem i on sam nie wskazywal w wyja$nieniach
na jakikolwiek konflikt lub inng przyczyne w relacji z A. S. (1), ktéra mogtaby tlumaczy¢ jego agresywna reakcje.
Przeciwnie, jak wynika z zeznan $wiadkéw oraz wyjasnien oskarzonego, M. H. (1) i A. S. (1) mieli ze soba dobre,
rodzinne relacje, nienacechowane konfliktami lub agresja. Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie wskazuje
przy tym w zadnej mierze na mozliwo$¢ fizycznego ataku na M. H. (1) przez A. S. (1). Oskarzony nie mial, bowiem
na ciele zadnych S§ladéw pobicia, za$ otarcia naskorka, spuchnieta i posiniaczona reka oraz $lady krwi na jego
odziezy powstaly w trakcie zadawania cioséw. Rowniez ewentualna klotnia mezcezyzn, ktdra moglaby w jaki§ sposob
wyjaénia¢ wzburzenie znajdujacego sie pod wplywem alkoholu oskarzonego nie zostala udowodniona ani nawet
uprawdopodobniona w trakcie postepowania dowodowego. Oskarzony co prawda chwile po zatrzymaniu chaotycznie
wypowiadal sie co do przyczyn swojego zachowania, thumaczac, ze A. S. (1) obrazal jego matke, jednak w dalszej
fazie postepowania fakt ten nie zostal uprawdopodobniony, za$ okoliczno$ci negatywnego nastawienia A. S. (1) do
R. H. — matki oskarzonego nie zostala w zaden spos6b udowodniona i nie miala oparcia w zgromadzonym materiale
dowodowym. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze w trakcie badania psychologicznego M. H. (1) jako potencjalng przyczyne
agresji wobec A. S. (1) wskazywal fakt molestowania go przez wujka, jak rowniez dzialanie pod wplywem gloséw, co
wyrazal sfowami: ,czuje jakby kto§ mogl mnie na to naprowadzi¢, mam takie glosy, ktére mi mowia, zebym tego nie
robil, albo zebym co$ zrobil, staram sie ich nie stucha¢”, co tym bardziej nie pozwala uzna¢ zadnego z prezentowanych
przez oskarzonego motywéw za prawdopodobny.

W dalszej fazie zdarzen, po pobiciu A. S. (1), ktére nie doprowadzilo do jego zgonu, M. H. (1) udat sie do
mieszczacego sie po przeciwnej stronie ulicy mieszkania, gdzie rozmawial z siostrg I. H. i poinformowat ja co sie
stalo. Gdyby zachowanie oskarzonego i jego agresja wobec pokrzywdzonego zakonczyla sie na tym etapie zdarzenia,
najprawdopodobniej nie doszloby do zgonu A. S. (1), za§ M. H. (1) nie odpowiadalby za zabdjstwo czlowieka.
Oskarzony bowiem co prawda — zapewne w sposéb dotkliwy — pobil swojego wujka, lecz dzialanie to nie doprowadzilo
jeszcze do zgonu pokrzywdzonego, za$§ sam oskarzony mial mozliwo$¢ uspokojenia sie, przemys$lenia swojego
zachowania i odstapienia od dalszego agresywnego zachowania, finalnie rowniez wezwania pogotowia ratunkowego
i udzielenia pomocy ofierze. Jak wynika bowiem z zeznan I. H., po odbyciu krétkiej rozmowy z oskarzonym i udaniu
sie przez nia do mieszkania A. S. (1) w celu ustalenia, co wydarzylo sie tam pomiedzy jej bratem i wujkiem, znalazta
A.S. (1), co prawda zakrwawionego i posiniaczonego, jednak ze slyszalnym oddechem, a zatem z utrzymujacymi sie
funkcjami zyciowymi. A. S. (1) lezal wtedy na 16zku, a fakt ten ma fundamentalne znaczenie dla calo$ciowej oceny
przebiegu zdarzenia i zachowania oskarzonego, zwlaszcza w drugiej jego fazie. Jak wynika bowiem z poczynionych
ustalen faktycznych, po wyjéciu z mieszkania I. H., oskarzony udal sie z powrotem do mieszkania A. S. (1), gdzie spotkal
swoja siostre. Ta za$, po ponownej krotkiej wymianie zdan z oskarzonym — dzialajac pod wplywem uzasadnionych
emocji motywowanych strachem przed znajdujacym sie pod wplywem alkoholu bratem, ktéry w jej odczuciu chwile
wezeéniej dotkliwie pobitl ich wujka — wybiegla z mieszkania informujac o zdarzeniu ojca i sluzby ratownicze. W
tym czasie M. H. (1), zostajac ponownie sam na sam z pokrzywdzonym, znajdujacym sie juz wtedy w ciezkim stanie,
zadawal mu kolejne ciosy i uderzenia, co wskazuje na dzialanie celowe i bezpoérednio zmierzajace do pozbawienia go



zycia. Oskarzony wykorzystujac ciezki stan zupeklie bezbronnego — znajdujacego sie zreszta w stanie narkotycznego
upojenia alkoholowego (p6zniejsze badanie probki krwi pobranej z ciala A. S. (1) wykazalo bowiem zawarto$é
ponad 4 promili alkoholu etylowego we krwi) — skutkujacy najpewniej brakiem jego przytomnoéci, w bezwzgledny
sposob kontynuowal bicie, a wrecz katowanie, powodujac obrazenia bezposrednio prowadzace do zgonu A. S. (1).
Determinacja oskarzonego w dzialaniu byla na tyle duza, ze dzialal do chwili wymierzenia A. S. (1) $miertelnego ciosu
(cioséw) w szyje po stronie lewej, ktory to cios — zgodnie z opinig bieglego — byl jednym z ostatnich.

Takie zachowanie M. H. (1) mialo w ocenie Sgdu bez watpienia charakter bezwzglednego dzialania ukierunkowanego
w oczywisty sposob na pozbawienie Zycia A. S. (1), za$ agresja i sila uzyta przy tym przez oskarzonego nosila
znamiona zimnego okrucienstwa. Sad w tym miejscu raz jeszcze zwraca uwage na dwuetapowo$é postepowania
oskarzonego w przebiegu calego zdarzenia. Nawet jesli by przyjaé, ze oskarzony w pierwszej fazie zajScia dzialal
w stanie wyjatkowego wzburzenia i emocji mogacych w jaki$ sposob uzasadni¢ agresje wobec drugiej osoby, to w
okolicznoS$ciach niniejszej sprawy mial wystarczajaco duzo czasu by ochlonaé, uspokoié sie i podjaé zachowanie zgodne
z prawem, a przede wszystkim z podstawowymi, ludzkimi odruchami. Tymczasem agresja oskarzonego w tym czasie
nie tylko nie zmalala, lecz ponownie skatalizowala sie w jeszcze wiekszym stopniu na bezbronnym, pozbawionym
juz prawdopodobnie przytomno$ci mezczyznie, ktéry byt czlonkiem jego rodziny, a z ktérym niewiele wezesniej
rozmawial, spozywal alkohol, korzystajac z zaproszenia do jego mieszkania. W ocenie Sadu trudno jest znalezé
jakiekolwiek uzasadnienie zachowania oskarzonego poza bezposrednia checia pozbawienia zycia A. S. (1) i nie sktaniac¢
sie przy tym ku przypisaniu dzialaniu oskarzonego cech zimnego, cynicznego okrucienistwa. O tym, ze oskarzony
dzialal z bezpoérednim zamiarem pozbawienia zycia pokrzywdzonego §wiadczy kontynuowanie brutalnych dzialan
prowadzacych do coraz ciezszych obrazen ciala A. S. (1), przemieszczenie ciala pokrzywdzonego na podloge, przykrycie
go dywanem i kocami, a nastepnie opuszczenie miejsca zdarzenia bez udzielenia mu jakiejkolwiek pomocy.

Faktem jest, ze stan upojenia alkoholowego, w ktérym znajdowal sie M. H. (1) w dniu zdarzenia, choé¢ z pewno$cig
spowolnil i oslabit dzialanie mechanizméw odpowiedzialnych za emocjonalng i intelektualng kontrole zachowania,
jednakze — na co wskazywali biegli — nie wylaczyl jego poczytalno$ci. Tym samym nie sposob przyjaé, ze oskarzony
nie zdawatl sobie sprawy z powagi sytuacji i zagrozenia dla zycia i zdrowia pokrzywdzonego i pomimo tego pozostal
calkowicie bierny i obojetny.

Reasumujgc, zdaniem Sadu zaréwno strona przedmiotowa, jak i podmiotowa zachowania oskarzonego wskazuja, ze
oskarzony M. H. (1) dzialal z zamiarem zabojstwa A. S. (1) i to z zamiarem bezpoérednim. Swiadczy o tym sposéb
zadawania ciosow (bicie pie$ciami, kopanie, kolankowanie), ich ilo$¢ (co najmniej kilkanascie) w newralgiczne dla
zycia czlowieka organy (glowa, twarz, szyja, klatka piersiowa i brzuch), ich sila oraz dwuetapowe dzialanie, w drugiej
fazie wobec calkowicie bezbronnego czlowieka.

Jednoczes$nie nalezy podkresli¢, Zze poczynione ustalenie umy$lnosci jako znamienia strony podmiotowej czynu
zarzucanego oskarzonemu nie przesadzalo jeszcze o winie M. H. (1), a dopiero ja warunkowalo. W niniejszej
sprawie zostala jednak spelniona takze druga z pozytywnych przeslanek przypisania winy oskarzonemu tj. ukonczenie
przez niego odpowiedniego wieku, a zarazem nie zachodzila zadna z negatywnych przestanek przypisania mu winy.
Jedynymi okoliczno$ciami mogacymi, bowiem poddawac¢ w watpliwo$¢ mozliwo$¢ przypisania oskarzonemu zamiaru
bezposredniego i poczytalnoSci w momencie popelhienia czynu — a w konsekwencji przypisania mu odpowiedzialnoSci
prawnokarnej za popeklione przestepstwo — wskazywanymi przez oskarzonego i obronce w toku postepowania byly
potencjalne zaburzenia psychiczne, ktére moglyby powodowaé brak lub ograniczenie poczytalnoSci oskarzonego
w chwili zdarzenia. Okoliczno$ci te nie zostaly jednak w zaden sposéb udowodnione, choé¢ byly przedmiotem
wnikliwej analizy w ramach prowadzonej obserwacji psychiatrycznej, a nastepnie szczegélowo weryfikowane w toku
postepowania sadowego.

Podczas obserwacji prowadzonej w warunkach oddzialu szpitalnego przez okres prawie trzech tygodni, M. H. (1)
poddany zostal badaniom specjalistycznym w zakresie tomografii komputerowej glowy, badaniu EEG, badaniu dna
oka oraz badaniom metodami neuropsychologicznymi, ktére nie wykazaly obecnosci cech organicznego uszkodzenia
o$rodkowego ukladu nerwowego. Przeprowadzone badania testowe sprawnosci procesé6w poznawczych w kierunku



ewentualnych zmian w obrebie centralnego ukladu nerwowego nie wykazaly podstaw do wnioskowania o istnieniu
zmian organicznych w C.U.N. Jednocze$nie caloéciowa analiza testow, charakter bledow (niespecyficzny dla oséb z
uszkodzeniami C.U.N) przemawialy na zafalszowaniem wynikéw badania poprzez postawe obronno — agrawacyjng, a
nawet symulacyjng. Réwniez badanie proceséw myslenia przeprowadzone za pomoca préb klinicznych nie ujawnito
zaburzen formalnych my$lenia, charakterystycznych dla procesu schizofrenicznego.

Badania dotyczace oceny struktury i funkcjonowania osobowo$ci oskarzonego wykazaly wystepowanie
psychologicznych mechanizméw uzaleznienia od alkoholu i Srodkéw psychoaktywnych. Dodatkowo badanie
psychologiczne wykazalo, ze M. H. (1) usiluje przedstawi¢ siebie jako osobe chora psychicznie czerpiac z przeszlych
dos$wiadczen (przezywanych wcze$niej omamdéw i urojen w przebiegu uzaleznienia od alkoholu i substancji
psychoaktywnych), usituje wyolbrzymié swoje problemy psychiczne, prezentuje siebie jako osobe znacznie gorzej
funkcjonujaca niz jest to w rzeczywistosci.

Podczas obserwacji oskarzony otrzymywat lek psychotropowy — neuroleptyk o nazwie O., poczatkowo w dawce 20mg/
d, po dwoch tygodniach lek zredukowano o polowe, a nastepnie odstawiono i podano placebo. Podawanie leku, ani
jego odstawienie nie wplynelo na obraz kliniczny prezentowany przez M. H. (1). W trakcie badania psychiatrycznego
agrawowat lek, byl skoncentrowany na deklarowanych dolegliwosciach i objawach psychotycznych. Dopytywany o
objawy potwierdzal mnogo$¢ i r6znorodnoéé objawdéw sugerowanych przez bieglych, ktére nie ukladat sie w zaden
znany obraz psychopatologiczny, w szczego6lno$ci choroby psychicznej takiej jak schizofrenia, cyklofrenia, parafrenia,
paranoja czy tez psychoza reaktywna. Jednoczeénie biegli nie zaobserwowali u oskarzonego doznan o charakterze
psychotycznym, w sensie omamoéw i urojen. Wnioskujac, biegli wskazali, ze prezentowane przez M. H. (1) objawy
wynikaly z postawy agrawacyjno — obronnej i metasymulacji objawéw doznawanych w przeszlo$ci, rozumianej jako
sygnalizowanie przez osobe chora w przeszlo$ci, u ktorej w toku leczenia uzyskano remisje choroby, wystepowanie
nieobecnych juz objawow.

Zdaniem Sadu opinia sadowo — psychiatryczno — psychologiczna sporzadzona w niniejszej sprawie zastugiwala na
przymiot wiarygodnosci i jako taka stanowila kluczowy material dla poczynienia ustaleni w zakresie poczytalnosci M.
H. (1) w chwili czynu. Wnioski zawarte w opinii sformulowane zostaly po przeprowadzeniu prawie trzytygodniowe;j
obserwacji psychiatrycznej oskarzonego, w trakcie ktorej biegli mieli mozliwo$¢é obserwowania zachowania badanego,
nie tylko w sytuacjach bezposredniego z nim kontaktu, zwlaszcza podczas badan, lecz przede wszystkim oceni¢ mogli
sposob jego codziennego funkcjonowania. Oskarzony zostal poddany specjalistycznym badaniom somatycznym,
obrazowym, psychiatrycznymi i psychologicznym, biegli zapoznali sie rowniez z dokumentacja medyczna, w tym
aktami postepowania o ubezwlasnowolnienie, historiag choroby ze Szpitala (...) w Z., notatkami z konsultacji
psychologicznych prowadzonych w warunkach izolacji w areszcie $ledczym, co lacznie zdaniem Sadu dalo bieglym
pelnowarto$ciowy material do sporzadzenia opinii. Biegli dzialali przy tym w sposob fachowy, profesjonalny, z
zachowaniem najnowszej wiedzy naukowej i specjalistycznej, w sposob pelny odniesli sie do pytan zawartych w tezach
dowodowych i sformulowali kategoryczne wnioski. Wszelkie watpliwoéci wyjaénili dodatkowo w opiniach ustnych, w
sposéb pozwalajacy uznaé zlozone opinie za pelnowarto$ciowy i wysoce przydatny material dowodowy.

Przede wszystkim, biegi w sposéb wyczerpujacy uzasadnili dlaczego prezentowane przez oskarzonego objawy
uznali jako przejaw postawy o charakterze agrawacyjno-obronnym oraz postawe metasymulacyjng — warunkowana
wezedniejszymi do$wiadczeniami oskarzonego z epizodycznymi objawami zaburzen psychicznych, a nie przejaw
choroby psychicznej. Jednocze$nie biegli wykluczyli, by wystepujace wcze$niej w zyciu oskarzonego objawy
psychotyczne, w zwigzku z ktéorymi byl diagnozowany i hospitalizowany, byly wynikiem choroby psychicznej
endogennej, lecz stanowily konsekwencje zazywania §rodkéw psychoaktywnych i alkoholu przez oskarzonego. W
opinii bieglych epizody krotkotrwalej psychozy byly wywolywane intoksykacja alkoholowa lub narkotykowa, a zatem
stanowily egzogenne i krotkotrwale objawy psychotyczne. Potwierdzeniem takich wnioskéw opinii jest fakt, ze M.
H. (1) w ostatnich miesiacach przed zdarzeniem, poza aktywnym uzaleznieniem funkcjonowal stosunkowo dobrze
(pracowal, jezdzil na zakupy, poddatl sie leczeniu w zwigzku z infekcja), a dane z hospitalizacji w Szpitalu (...) w
Z. wskazuja na bardzo szybka poprawe jego stanu zdrowia oraz aktywno$¢ spoleczng, ktorej jak wskazali biegli nie
obserwuje sie u 0sob cierpiacych z powodu zespotu paranoidalnego lub schizofrenii. W $wietle tak rzetelnej i fachowej



argumentacji, zawierajacej pelny i logiczny wywod myslowy nie sposob kwestionowac prawidlowos$ci prezentowanych
przez bieglych wnioskéw, a w konsekwencji wiarygodnoSci opinii w tym zakresie. Konsekwentnie, zatem nalezalo
przyjaé, ze metasymulowanie przez M. H. (1) objawéw choroby psychicznej, a nastepnie podnoszenie powyzszego
faktu w toku postepowania, zaré6wno przez oskarzonego, jak i obronice mialo na celu wykazanie braku poczytalnosci w
chwili zdarzenia i stanowilo przejaw przyjetej taktyki obronnej. Oskarzony zdawatl sobie bowiem sprawe, ze ustalony
stan faktyczny, co do popelienia przez niego zarzucanego mu czynu jest w zasadzie niekwestionowalny, za$ jedyna
mozliwo$cia unikniecia odpowiedzialno$ci karnej moze by¢ uznanie braku lub ograniczenia jego poczytalnosci w
chwili czynu. Oskarzony ponadto, czego Sad nie kwestionuje, posiadal do§wiadczenia zwigzane z wystepujacymi
niekiedy u niego w przeszlo$ci objawami zaburzen psychicznych i psychosomatycznych, w zwigzku z czym mogl
wiedze te wykorzystac¢ do symulowania dalszych objawow, co mogloby doprowadzi¢ do postawienia diagnozy choroby
lub zaburzen psychicznych wylaczajacych jego poczytalnoéé. Oskarzony sam zresztg podczas jednej z prowadzonych
konsultacji psychologicznych potwierdzil préby symulacji zaburzen psychicznych, przed psychologiem, moéwige
ze ,chcial przySwirowaé” liczac na internacje, ale biegli domyslili sie (notatka z rozmowy psychologicznej z dn.
11.09.2018r., k. 484)

Nalezy rowniez wskazac, ze w toku postepowania jedna z plaszczyzn oceny stanu poczytalnosci byl wplyw spozytego
alkoholu na organizm oskarzonego i jego zachowanie. W chwili popelnienia czynu M. H. (1) pozostawal bezspornie
w stanie upojenia alkoholowego, przy czym jak wskazali biegli bylo to upojenie alkoholowe proste. Zatem, jesli w
rzeczywistoS$ci faktycznie zachodzily ograniczenia w zdolnoS$ci rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim
postepowaniem, to wobec spowodowania ich wylgcznie upojeniem alkoholowym prostym, nie sposoéb uznaé, ze
poczytalnosé¢ oskarzonego byla zniesiona lub ograniczona w rozumieniu art. 31 § 1 i 2 k.k. Ponadto, w $wietle art.
31 § 3 k.k. oczywiste jest, ze stan nietrzezwo$ci nie wylacza odpowiedzialnoSci karnej, ani nawet nie uprawnia do
nadzwyczajnego zlagodzenia kary, albowiem — nawet jezeli prowadzilby do wylgczenia lub znacznego ograniczenia
poczytalnosci — to, co do zasady, stan ten uznany jest za zawiniony przez sprawce (vide: postanowienie SN - Izba
Karna z dnia 5 czerwca 2013 r., III KK 443/2012).

Nalezy jednocze$nie wskazaé, ze proby wykazania mozliwo$ci wystapienia u oskarzonego w chwili zdarzenia upojenia
patologicznego (atypowego), w opozycji do zalozonego upojenia o charakterze prostym, nie zastlugiwaly na aprobate,
nie mialy bowiem zadnego oparcia w ustalonym stanie faktycznym w odniesieniu do obecnego stanu wiedzy medycznej
i naukowe;j.

M. H. (1) bowiem, co wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego, w szczeg6lnoSci zeznan jego siostry I.
H., historii leczenia psychiatrycznego oraz danych o karalnosci, wielokrotnie w przeszto$ci wykazywal tendencje do
zachowania agresywnego warunkowanego spozyciem alkoholu. Tym samym trudno wskaza¢, ze nie mégt spodziewaé
sie okre$lonej reakcji swojego organizmu, w szczegolnosci sfery psychicznej i emocjonalnej, na spozycie znacznej
dawki alkoholu. Oskarzony doskonale nadto zdawal sobie sprawe z problemoéw z uzaleznieniem od alkoholu
oraz innych $rodkéw psychoaktywnych, jak roéwniez zaleznoécia pomiedzy spozytym alkoholem, a dzialaniami o
charakterze przemocowym. Co wiecej, indukowang spozyciem alkoholu agresje w swoim zachowaniu potwierdzal,
wyjasniajac m.in. odno$nie zdarzen przeszlych, ze ,[po spozyciu alkoholu] zdarzaly sie tez przypadki, ze bytem
agresywny, a (...) w takich sytuacjach, gdy bylem agresywny, to wypilem taka ilo§¢ alkoholu, Ze juz nie pamietam
okoliczno$ci”. Takze siostra oskarzonego zeznawala m.in. ze: ,mo6j brat po alkoholu jest osoba bardzo agresywna,
praktycznie dla wszystkich, ja sama bardzo sie go obawialam jak byl pijany. On potrafil mnie uderzy¢ w twarz badz
poszarpac, ale tylko wtedy kiedy byl pijany. Pamietam, ze jak mialam moze 10 lat to dusil mnie rekoma”. Zachowania
agresywne wywolane alkoholem byly réwniez, jak wskazano wcze$niej, powodem uprzedniej karalnosci M. H. (1)
podczas jego pobytu na terenie W. B.

Ponadto, w kontekScie ewentualnego rozpatrywania hipotetycznej mozliwoSci przypisania oskarzonemu stanu
atypowego (patologicznego) upojenia alkoholowego nalezy wskazaé, ze wystapienie takiego stanu pojawia sie przy
wypiciu niewielkiej chocby iloéci alkoholu, ktéra w normalnych, typowych w swej istocie okoliczno$ciach nie
wplywalaby w istotny spos6b na poczynania lub zachowanie konkretnej osoby. Stad bowiem uznaje sie go za
patologiczny stan upojenia, poniewaz nie moze zostaé w oczywisty sposob, na podstawie znajomo$ci wlasnego



organizmu i jego reakeji na alkohol, przewidziane przez dana osobe spozywajaca alkohol, lub jego wystapienie nie
moze zostaé¢ przewidziane na podstawie ogoélnej znajomosci reakcji organizmu przecietnego dorostego czlowieka na
alkohol wynikajacej z doSwiadczenia zyciowego. Nalezy w tym miejscu co prawda zaznaczyé, ze upojenie atypowe
(np. u 0s6b po urazach czaszkowo-moézgowych), przebiegajace ze zniesieniem Swiadomosci i znacznym podnieceniem
psychoruchowym, stanowi kryterium niepoczytalnosci. W tych przypadkach decyduja o niepoczytalnoSci istniejace
jednakze juz wczeSniej u sprawcy zaburzenia psychiczne, nie za§ wplyw alkoholu, ktory tylko je zaostrza. Inne
zaburzenia psychiczne sprawcy, ktore tylko ograniczaja w znacznym stopniu jego zdolno$¢ rozpoznania znaczenia
czynu lub kierowania postepowaniem, ulegaja niekiedy pod wplywem alkoholu wyrazniejszemu zaostrzeniu. W takich
przypadkach przyjmuje sie poczytalno$¢ zmniejszona.

(vide: m.in. w: M. CieSlak, K. Spett, W. Wolter: Psychiatria w procesie karnym, Warszawa 1991, Wydawnictwo
Prawnicze, Wydanie trzecie zmienione i rozszerzone, s.267).

Nalezy zatem wskazaé, ze zaburzenia takie, jak podkreslono wyzej, swoje korzenie maja nie w fakcie spozycia
alkoholu, lecz w istniejacych juz zaburzeniach psychicznych — np. zmianach organicznych mézgu lub zmianach
w obrebie uktadu nerwowego — za$ wypicie cho¢by malej dawki alkoholu w sposbéb znaczny poglebia je, lub w
sposob krzyzowy prowadzi do niespodziewanej i niekontrolowanej reakcji psychosomatycznej danej osoby. Raz
jeszcze podkreslenia wymaga fakt, ze w nauce psychiatrii zgodnie przyjmuje mozliwo$é wystapienia tego rodzaju
upojenia (patologicznego) po wypiciu niewielkiej stosunkowo iloSci alkoholu. Tymczasem w przedmiotowej sprawie
zawarto$¢ alkoholu w organizmie oskarzonego po uplywie ponad 1,5 godziny od momentu jego zatrzymania wynosila
ok. 2 promila, a badanie probki krwi oskarzonego pobranej w dniu 8 marca 2018r. o godz. 05:55 wykazalo
zawarto$¢ 1,34 promila alkoholu etylowego we krwi. Ponadto bezsprzecznym pozostawal fakt, ze M. H. (1) w dniu
zdarzenia pomiedzy godzing 14:00 (czas wyjazdu do S. na zakupy) do chwili czynu wypil znaczna ilo§é alkoholu.
Oskarzony w wyja$nieniach sam potwierdzil fakt wypicia podczas powrotu ze S. do O. jednego piwa i 0,25 litra
wodki, a ponadto kontynuowanie spozywania alkoholu réwniez po przyj$ciu do mieszkania A. S. (1). Przyjawszy
nawet ograniczenie litrazu wypitego przez oskarzonego do iloéci wprost deklarowanej (a przypomnieé trzeba, ze
oskarzony w znacznej mierze zaslania sie niepamiecia chwil poprzedzajacych zdarzenie) — a zatem malej butelki
wodki smakowej, jednego piwa oraz 2-3 kieliszkéw u A. S. (1), to szacunkowo M. H. (1) od chwili powrotu ze S. do
momentu zdarzenia wypit co najmniej 0,35-0,4 litra wodki oraz co najmniej jedno piwo. Nalezy jednak wskaza¢, ze
oskarzony najprawdopodobniej przebywajac w mieszkaniu A. S. (1) wypil wieksza iloé¢ alkoholu. Na taka okoliczno$¢
wskazuja wyjasnienia oskarzonego, ktéry twierdzi, Ze na stole u A. S. (1) staly juz butelki z wbdka, ktérg pdzniej
razem spozywali, a takze fakt udania sie przez oskarzonego po uplywie pewnego czasu od rozpoczecia spotkania
do sklepu w celu zakupienia kolejnej, péllitrowej butelki wddki. Taka dawka alkoholu, jaka w dniu zdarzenia — a
konkretniej w okresie pomiedzy powrotem w péznych godzinach popotudniowych ze S., do chwili zdarzenia — nie moze
w zadnym razie by¢ uznana za czynnik sprzyjajacy i uzasadniajacy wystapienie potencjalnego upojenia atypowego
(patologicznego). Po pierwsze, w przypadku nawet aprobaty mozliwos$ci wystapienia u oskarzonego w dniu zdarzenia
upojenia o charakterze patologicznym (atypowym), nalezaloby przyjac, ze oskarzony wobec wskazanych wcze$niej
psychiatrycznych i psychosomatycznych czynnikéw warunkujacych takie upojenie musialby byé w stanie upojenia
patologicznego juz chwile po wypiciu alkoholu w tak znacznej iloSci, jak 0,25 litra wodki i jedno piwo (a zatem lacznie
ok. 125 graméw czystego alkoholu etylowego) w drodze ze S. do O.. Tymczasem oskarzony spojnie i logicznie wyjaénial
okoliczno$ci zwigzane z jego przyjéciem do mieszkania A. S. (1) oraz rozpoczeciem spozywania z nim alkoholu,
wyjasnienia te uwiarygodnil nadto swoimi zeznaniami §wiadek J. K. (1). W tym czasie, zatem upojenie atypowe
bezsprzecznie nie wystgpilo, bowiem oskarzony wykazywal sie pelng pamiecia i §wiadomo$cia rzeczonego okresu.
Tym samym wobec dlugotrwalego spozywania alkoholu juz na dluzszy czas przed popelnieniem zarzucanego czynu
nie sposdb uznaé¢ mozliwosSci wystapienia w przypadku oskarzonego zaburzenia w postaci upojenia patologicznego
w czasie poOzniejszym. Oskarzony byl juz bowiem pod znacznym wplywem alkoholu przez caly czas, do chwili
zdarzenia. Co wiecej, nie sposob uznaé za malg dawke alkoholu — bedaca czynnikiem warunkujacym wystapienie
upojenia atypowego — ilo$ci spozytej przez oskarzonego w dniu zdarzenia. Ilo§¢ wypitego przez oskarzonego
alkoholu w spos6b oczywisty wprawilaby przecietna dorosta osobe w stan upojenia prostego. Wobec tego nie ma
podstaw, aby na tej plaszczyZnie kwestionowaé poczytalno$¢ sprawcy w chwili czynu. Nalezy takze podkreslié, ze



oskarzony jest osoba uzalezniona od alkoholu oraz substancji psychoaktywnych od okolo 16 roku zycia. W zwiazku z
dlugotrwalym naduzywaniem alkoholu jednym z mozliwych mechanizmoéw uzaleznienia jest — co zreszta wskazane
zostalo w opinii bieglych — spadek tolerancji na alkohol u osoby uzaleznionej. Nalezy jednak wskazaé, ze dla oceny
poczytalnoSci oskarzonego w niniejszej sprawie i kwestii przypisania mu odpowiedzialnoSci karnej za popeliony
czyn, ewentualny — wystepujacy niekiedy u osoéb dlugotrwale uzaleznionych — spadek tolerancji na alkohol nie ma
istotnego znaczenia, bowiem poprzez niewatpliwie Swiadome spozywanie alkoholu i w konsekwencji wprawienie sie
oskarzonego w stan upojenia prostego aktualizuje sie przeslanka opisana w art. 31 § 3 k.k., a zatem nie wystepuje
zadna przeslanka ograniczajaca odpowiedzialno$¢ karna. Ponadto dlugotrwale uzaleznienie od alkoholu uzasadnia
tym bardziej mozliwo$§¢ wystgpienia istotnych zaburzen pamieci u oskarzonego. W stanie upojenia prostego osoby
uzaleznionej zaburzenia pamieci i wystapienie palimpsestow — jak wskazali roéwniez biegli — to oznaki typowe, zas
sam oskarzony winien wiedzie¢ poprzez wlasne doswiadczenia o wystepujacych u niego konsekwencjach spozywania
alkoholu. Jak wynika bowiem ze zgromadzonego materialu w sprawie, oskarzony wielokrotnie w toku swojego
uzaleznienia do$wiadczal upicia sie ,do urwania filmu” i palimpsestéw alkoholowych, o czym moéwil zreszta bieglym
podczas badan psychologicznych i psychiatrycznych.

Ponadto w kontekécie wplywu spozytego alkoholu na organizm i zachowania oskarzonego nalezy odnie$¢ sie
réwniez do podnoszonej na etapie postepowania rozpoznawczego przez obrone mozliwoéci wplywu polaczenia
alkoholu i przyjmowanego w okresie poprzedzajacym zdarzenie antybiotyku. W tym zakresie przedmiotem oceny
Sadu byla ewentualna mozliwo$¢ nieprzewidzianej reakcji organizmu oskarzonego na polaczenie duzej dawki
alkoholu z antybiotykoterapig zastosowang w zwiazku z przebywana przez niego infekcja. Okoliczno$é ta byta
rowniez przedmiotem opinii bieglych, ktorzy wykluczyli mozliwos¢ takiej interakeji antybiotyku z alkoholem, ktora
skutkowalaby wystapieniem ograniczenia lub calkowitego braku poczytalno$ci w chwili zdarzenia. Przyjmowanie
przez oskarzonego w okresie poprzedzajacym zdarzenie antybiotyku A. z grupy E. nie mialo wplywu na poczytalnoéé
M. H. (1) w chwili zdarzenia, nawet w polaczeniu ze spozytym alkoholem. Polaczenie tych dwéch substancji —
wedle wiedzy medycznej przytoczonej w opinii ustnej bieglych — moze bowiem powodowa¢ ewentualnie zwiekszenie
dolegliwo$ci gastrycznych, za§ co do zasady antybiotyki z alkoholem s3 polgczeniem stosunkowo bezpiecznym
dla stanu psychicznego i nie wywieraja wplywu skutkujacego utrata poczytalno$ci przez osoba laczaca te dwie
substancje. Substancje przyjmowane w leczeniu antybiotykowym oraz alkohol etylowy nie maja tego samego
uchwytu punktu receptorowego w oSrodkowym ukladzie nerwowym, moga jedynie przyczyniac¢ sie ewentualnie
do ryzyka uszkodzenia watroby i wystapienia wskazanych wyzej objawdw gastrycznych. P. to nie powoduje
natomiast znaczacego zaburzenia funkcji poznawczych — wykraczajacego poza normalne konsekwencje spozywania
kazdego z tych Srodkéw samodzielnie. Raz jeszcze podkreSlenia wymaga fakt, ze okoliczno$ci zdarzenia nie
uprawdopodabniaja w zadnej mierze mozliwo$ci wystapienia objawow psychozy u oskarzonego, nie wskazuja rowniez
— co bylo przedmiotem wcze$niejsze analizy — na wystapienie upojenia patologicznego, spowodowanego hipotetycznie
polaczeniem antybiotyku i alkoholu etylowego. Dokonana przez bieglych ocena stanu klinicznego tempore criminis
wprost wskazuje na wystapienie upojenia alkoholowego o charakterze typowym, prostym oraz brak wystapienia
objawdw psychotycznych i zaburzen §wiadomosci u oskarzonego.

Ponadto, na brak istotnego, mogacego mie¢ wplyw na percepcje i zachowanie oskarzonego oddzialywania
przyjmowanego antybiotyku wskazuje jego normalne zachowanie i podejmowanie czynno$ci w niezakl6cony sposéb
w dniach poprzedzajacych zdarzenie. Przez okres antybiotykoterapii u M. H. (1) nie wystepowaly objawy nietolerancji
antybiotyku, nie do$wiadczal zadnych zaburzen ani objawéw psychicznych lub somatycznych. Takze w dniu zdarzenia
objawy charakterystyczne dla negatywnego oddzialywania antybiotyku na sfere psychosomatyczna — zaburzenia
rownowagi, omdlenia — nie byly przez oskarzonego odczuwane. W przeciwnym razie oskarzony z pewnoécia
zasiegnalby konsultacji lekarskiej, nie za§ decydowal sie na podréz na zakupy do S. i spozywanie alkoholu. Nalezy
rowniez wskazaé, ze oskarzony w dniu zdarzenia zakonczyl przyjmowanie antybiotyku, a zatem stezenie substancji
czynnej w jego organizmie, zwlaszcza w godzinach popoludniowych w dniu zdarzenia, systematyczne malalo i nie
moglo mie¢ wplywu na — skutkujaca brakiem §wiadomosci, zaburzeniami psychicznymi i stanem niepoczytalno$ci —
interakcje z alkoholem etylowym. Nalezy jednocze$nie wskazaé, ze okoliczno$¢ §wiadomego polaczenia antybiotyku
i alkoholu przez oskarzonego — abstrahujac od wykazanych powyzej przeslanek wykluczajacych interakcje obu



tych substancji majaca negatywny wplyw na funkcje poznawcze i psychiczne — nie powinna w ogole stanowic
argumentu przemawiajacego za ograniczaniem odpowiedzialno$ci oskarzonego za swoje zachowanie. Oczywistym
jest, ze oskarzony z jednej strony miat bogate dos§wiadczenia zwigzane ze spozywaniem alkoholu, }aczonym niekiedy
krzyzowo z przyjmowaniem innych substancji psychoaktywnych (amfetamina, marihuana), znal tez doskonale
reakcje swojego organizmu na ich przyjmowane. Z drugiej za$ strony zdawal sobie sprawe (podal, ze w dniach
poprzedzajacych zdarzenie nie pil alkoholu, bo byl na antybiotyku k. 524v), ze przyjmowanie antybiotyku stanowi
jasne przeciwskazanie do spozywania w okresie antybiotykoterapii alkoholu — chociazby z uwagi na powszechnie
znane negatywne oddzialywanie obu tych substancji na uklad pokarmowy i watrobe, w szczego6lnosci poprzez sposéb
ich metabolizowania. Oskarzony jednak, znajac negatywny wplyw obu substancji na organizm czlowieka, $wiadomie
laczyl ich zazywanie.

W $wietle powyzszego nalezy przyjaé, ze ani przyjmowany przez oskarzonego alkohol, od ktorego byl dlugotrwale
uzalezniony, ani dobrze tolerowany antybiotyk przyjmowany w dniach poprzedzajacych zdarzenie — ale takze
polaczenie obu tych substancji — nie mialy wplywu na zdolnosci i funkcje poznawcze oskarzonego w chwili
czynu, nie zaklocaly stanu psychicznego i poczytalnoéci, a ponadto oskarzony dysponowal pelng wiedza popartg
doéwiadczeniem, co do konsekwencji zazywania kazdej z tych substancji oraz objawéw naduzycia alkoholu. Zadna
ze wykazanych w toku postepowania okoliczno$ci nie uprawdopodobnila tym samym wystapienia u oskarzonego
w chwili zdarzenia nieprzewidzianej (atypowej) reakcji organizmu czlowieka na alkohol lub polgczenie alkoholu z
antybiotykiem. W ocenie Sadu podnoszone na tej plaszczyznie argumenty byly jedynie kontynuacja przyjetej przez
oskarzonego linii obrony i mialy na celu unikniecie odpowiedzialno$ci karnej poprzez wykazanie niezawinionego
braku poczytalno$ci w chwili zdarzenia.

Tym samym, jako niebudzace jakichkolwiek watpliwoSci, Sad uznal wnioski opinii sadowo — psychiatryczno —
psychologicznej potwierdzajace pelna poczytalnosé M. H. (1) w momencie popeklienia czynu przy jednoczesnym
braku objawoéw choroby psychicznej lub zaburzen psychosomatycznych tempore criminis, ktére znosilyby lub
w znacznym stopniu ograniczaly zdolno$¢ rozpoznania przez M. H. (1) znaczenia czynu i pokierowania swoim
postepowaniem.

W konsekwencji Sad oddalil wniosek dowodowy obroncy o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego toksykologa na
okoliczno$¢ mozliwo$ci wystapienia u oskarzonego M. H. (1) objawoéw w postaci zachowan agresywnych, niepokoju,
lekéw, nerwowosci, nadmiernej ruchliwo$ci, zaburzenia rownowagi na skutek zazywania antybiotyku A. z alkoholem
lub alkoholem i substancjami odurzajacymi. W $wietle opinii ustnych bieglych psychiatréow i psychologa zlozonych
na rozprawie, fakt wystapienia u oskarzonego w dniu zdarzenia wskazywanych przez obronce objawéw zostal
wykluczony, a co za tym idzie ustalanie powyzszej okoliczno$ci w inny sposéb nie mialo znaczenia dla rozstrzygniecia

sprawy.

Na koniec odnie$é¢ sie nalezy do twierdzen obroncy w zakresie, w jakim kwestionujac wnioski opinii sadowo —
psychiatryczno — psychologicznej podnosila, Ze biegli w opinii opierajac sie na notatkach z rozmoéw psychologicznych
prowadzonych w czasie pobytu w areszcie $ledczym wskazywali na prawidlowe funkcjonowanie oskarzonego, w
sytuacji gdy oskarzony objety zostal opieka psychologiczna po dokonaniu aktu samouszkodzenia, a pierwsza notatka
z rozmowy psychologicznej sporzadzona zostala w dniu 16 kwietnia 2018 roku, jednoczesnie brak jest informacji
odnoénie funkcjonowania oskarzonego w okresie od dnia zatrzymania tj. 07 marca 2018 roku.

W $wietle zgromadzonej dokumentacji nie sposob zgodzi¢ sie z twierdzeniami obroncy. Pierwsza rozmowa
psychologiczna przeprowadzona zostala, bowiem w dniu 12 marca 2018r., a wiec fatycznie w piatym dniu po zdarzeniu,
w ktorej zawarto informacje ,aktualnie skazany jest w stabilnym stanie psychicznym, bez oznak znizki czy pobudzenia
w obrebie nastroju (...) w zakresie czynno$ci my$lowych zglasza wystepowanie gonitwy mysli oraz rozkojarzenie,
co w wypowiedziach nie znajduje odzwierciedlenia (...) w zachowaniu i wypowiedziach brak oznak sugerujacych
wystepowanie patologicznych tworéw mysSlowych w postaci urojen czy zaburzen spostrzegania (omamoéw). Nastepne
konsultacje psychologiczne odbyly sie kolejno w dniach 13 marca 2018r., 12 kwietnia 2018r., 13 kwietnia 2018r., 16
kwietnia 2018r., 19 kwietnia 2018r., 05 maja 2019r., 18 maja 2018r., 28 maja 2018r., 11 czerwca 2018r., 20 czerwca



2018r., 25 czerwca 2018r., 11 lipca 2018r., 27 lipca 2018r., 14 sierpnia 2018r., 20 sierpnia 2018r., 24 sierpnia 2018r., 31
sierpnia 2018r., 03 wrze$nia 2018r., 04 wrze$nia 2018r., 08 wrzes$nia 2018r., 11 wrze$nia 2018r., 20 wrzeénia 2018r.,
11 pazdziernika 2018r., 05 listopada 2018r., 19 listopada 2018r. Co istotne, podczas pobytu w areszcie Sledczym, jak
roéwniez podczas konsultacji psychologicznych, w szczegblnosci w dniu 12 marca 2018r., a wiec w krétkim czasie po
zdarzeniu, nie stwierdzono u M. H. (1) objawéw psychotycznych. Wskaza¢ nalezy réwniez, ze biegli sporzadzajac
opinie pisemng, jak rowniez na etapie skladania opinii ustnej dysponowali notatkami z rozmoéw psychologicznych i
uwzglednili je orzekajac o stanie poczytalno$ci M. H. (1) w chwili czynu. Tym samym, podwazanie rzetelnosci opinii
bieglych wynikajace z braku informacji odnosnie funkcjonowania oskarzonego w okresie obejmujacym czasookres
bezposrednio po zdarzeniu jest niezasadne i nie moze skutecznie podwazaé formulowanych przez biegltych wnioskow.

Z karty konsultacji psychiatrycznej z dnia 19 listopada 2018r. wynika natomiast, ze oskarzony ,podaje utrzymujace
sie wg deklaracji trudnoéci ze snem. Wsparcie farmakologiczne, jakie mial otrzymac od SZ uwaza za nieskuteczne (...)
innych dolegliwosci nie zglasza (...) aktualny stan psychiczny osadzonego nie budzi zastrzezen, nastr6j wyréwnany,
nie obserwuje sie cech kryzysu emocjonalnego, depresji czy leku, zaburzen tresci i toku my$lenia nie ujawnia (k.
538). W dniu 11 grudnia 2018r. oskarzony byl konsultowany przez lekarza psychiatre dr K. M., po badaniu zalecono
farmakoterapie na trzy miesiace tj. O. 10mg na noc oraz H. 25mg do dwoéch tabletek na dobe. Jednocze$nie w
toku przestuchania dr K. M. wskazala, ze poczatkowo oskarzony byt konsultowany psychiatrycznie przez innego
lekarza psychiatre, ktory zaordynowat O., bedaca lekiem przeciwpsychotycznym w dawce 5mg, a ktora to dawka
zostala przez nig zwiekszona do 10mg, wylacznie z uwagi na zglaszane przez M. H. (1) problemy ze snem. H. jako
lek uspokajajacy stosowana jest u oskarzonego doraznie, robwniez nasennie. Jednocze$nie Swiadek wskazala, ze w
trakcie badania nie stwierdzila o oskarzonego ostrych zaburzen psychotycznych, natomiast zglaszal on, ze slyszy
glosy, jednocze$nie zaprzeczal, by mialo to miejsce w tym czasie. Powyzsze ustalenia, wbrew stanowisku obroncy
nie poddaja w watpliwo$§¢ wnioskow opinii sadowo — psychiatryczno — psychologicznej. Fakt przyjmowania przez
oskarzonego leku psychotropowego — neuroleptyku sam w sobie nie dowodzi wystapienia choroby psychicznej czy
psychozy, w szczegdlnosci jesli sie zwazy na przyczyne stosowanej w tym zakresie farmakoterapii. Co istotne w trakcie
obserwacji psychiatrycznej M. H. (1) przyjmowal rowniez O. poczatkowo w dawce 20mg/d, ktéra po dwoch tygodniach
zredukowana zostala do 10 mg/d, a wiec do poziomu obecnego, po czym nastepnie lek odstawiono i podano placebo,
co jednakze w zaden sposo6b nie wplynelo na obraz kliniczny prezentowany przez oskarzonego. To z kolei oznacza, ze
biegli juz na etapie prowadzonej obserwacji psychiatrycznej wiedzieli o stosowanej wobec oskarzonego farmakoterapii
iuwzglednili ten fakt przy formulowaniu wnioskéw opinii. Podniesiony, zatem przez obronce zarzut nieuwzglednienia
przez biegtych faktu przyjmowania przez oskarzonego neuroleptyku i uznanie go tym samym za osobe zdrowa jest
niezasadny. Nie sposdb przy tym, jak czyni to obronca, utozsamiaé stwierdzonego stanu poczytalnosci M. H. (1) w
chwili czynu, z uznaniem go za osobe zdrowa. Oczywistym wydaje sie przy tym, ze byl to jedynie skrét myslowy, a
faktycznie obronca z faktu obecnie stosowanej farmakoterapii probowata wywies¢ wniosek o wystgpieniu przestanek
wskazujacych na istnienie u oskarzonego choroby psychicznej czy psychozy, co finalnie mialo podwazy¢ wnioski opinii.
Takie dowodzenie, w $wietle przedstawionych wyzej argumentow, zdaniem Sadu bylo nieuzasadnione. Tym samym
Sad oddalil wniosek obroncy o dopuszczenie dowodu z nowej opinii sgdowo — psychiatryczno — psychologiczne;j
uznajgc, ze wobec jasnych, logicznych wnioskow opinii pisemnej z dnia 28 lipca 2018r. oraz opinii ustnych zlozonych
przez bieglych na rozprawie w dniu 29 pazdziernika 2018r., dopuszczenie dowodu z kolejnej opinii bieglych jest
niecelowe i zmierza do bezzasadnego przedluzenia postepowania.

W konsekwencji Sad uznal oskarzonego M. H. (1) za winnego tego, ze w dniu 07 marca 2018 roku w O., woj. (...),
dzialajac z zamiarem bezpos$rednim zabil A. S. (1) w ten sposdb, ze wielokrotnie zadawal mu uderzenia pieScig i
kopal, w tym w okolice twarzy, glowy i szyi, uciskal kolanami w okolice klatki piersiowej i nadbrzusza, wskutek czego
pokrzywdzony doznatl obrazen ciala w postaci rozleglych, ciezkich obrazen glowy i twarzy oraz brzucha oraz stluczenia
zatoki tetnicy szyjnej po stronie lewej z nastepowym jej uciskiem przez wylewy krwawe, ztamania ko$ci gnykowej i
zlamania chrzgstek krtani po stronie lewej, sttuczenia i zgniecenia klatki piersiowej ze ztamaniem z przemieszczeniem
mostka oraz zZtamaniami wieloodtamowymi zeber obustronnie (III - XI lewe oraz II - X prawe), sthuczenia obu pluc,
stluczenia worka osierdziowego i serca, ktore to obrazenia spowodowaly odruchowe zatrzymanie pracy serca i ostra
niewydolnoéc¢ krazeniowo-oddechowgq i zgon A. S. (1) tj. przestepstwa z art. 148 §1 k.k.



Jednoczes$nie opisane wyzej okolicznosci przedmiotowo — podmiotowe, wynikajace z dokonanych przez Sad
na podstawie zgromadzonych dowodéw, ocenionych z zachowaniem zasad wynikajacych z art. 7 i 410 k.p.k,
ustalen faktycznych, wykluczaly mozliwo$c¢ zakwalifikowania zachowania oskarzonego wedlug jakiegokolwiek innego
przepisu ustawy karnej, zwlaszcza wedlug forsowanej przez obronce wersji, ze oskarzony dopuscil sie wylacznie
spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu A. S. (1), ktérego nastepstwem byta $émieré¢ pokrzywdzonego tj.
przestepstwa opisanego w art. 156 § 3 k.k.

Na koniec wskaza¢ nalezy, ze Sad nie podzielit stanowiska oskarzycielki positlkowej o przyjecie, co do czynu
przypisanego M. H. (1) kwalifikacji prawnej z art. 14882 pkt. 1 k.k. Wskazaé nalezy, ze niewatpliwie kazde zabdjstwo
jest ze swojej istoty zachowaniem okrutnym. Typ kwalifikowany zachodzi jednakze wtedy, gdy to okruciehstwo
przyjmuje charakter szczegblny. Jest to znamie wybitnie ocenne, przez co jedynie w ogoélnych zarysach mozna
abstrakcyjnie poda¢ kryteria ,szczegdlnego okrucienstwa”. Znamie to ma stuzy¢ odréznieniu typu podstawowego od
typu kwalifikowanego, przy czym trzeba pamietac, ze zabdjstwo popelnione z okruciefistwem realizuje znamiona typu
podstawowego. Dopiero cecha szczegblnego okrucienstwa pozwala na przyjecie kwalifikacji z art. 148 § 2 pkt 1 k.k.
(vide: R. K.: Zabdjstwo..., s. 160 i n.). Stowniki jezyka polskiego definiuja pojecia ,,okrucienstwo” lub ,okrutny” jako
»sktonno§é do surowosci, srogoéci” (vide: M.S.B. Linde: Slownik jezyka polskiego, t. III, Warszawa 1951, s. 541),
»Srogi, niemilosierny, bezlitosny, nieludzki, nieublagany, dziki, barbarzynski, tyranski, rozbestwiony, rozjuszony,
krwiozerczy” (vide: J. Karlowicz, A. Krynhski, W. NiedZwiecki: Stownik jezyka polskiego, t. III, Warszawa 1953, s.
753 i nast.). Zgodnie z doktryng i orzecznictwem, szczegolne okrucienstwo ma miejsce wtedy, gdy sprawca wybiera
taki sposdb pozbawienia zycia drugiej osoby, ktory laczy sie z cierpieniami zbednymi dla samego pozbawienia zycia
ofiary (vide: wyrok SA w Lodzi z dn. 08.10.2015r., sygn. akt IT AKa 185/15). Kazdy czyn polegajacy na pozbawieniu
zycia innego czlowieka jest okrutny, lecz w powolanym przepisie chodzi o szczegblne okrucienstwo, zwigzane z
intensywno$cia cierpien, dreczeniem ofiary. Szczegolne okrucienstwo zachodzi zatem wtedy, gdy sprawca swoim
zachowaniem nie tylko przelamuje op6r ofiary, lecz oprocz tego zmierza do zadania jej dodatkowych, niepotrzebnych,
cierpien, dzialajac przy tym w sposéb niezwykle brutalny, bezwzgledny, okrutny. Przyjmuje sie, ze warunkiem
przyjecia, ze zabojstwo zostalo popelnione ze szczegdlnym okruciefistwem, jest ustalenie (...), ze sprawca podjal takie
dzialania, ktére wykraczaly swoim zakresem poza niezbedne czynnosci konieczne dla osiggniecia skutku w postaci
$mierci ofiary (vide: J. P.: ,,Szczeg6lne okrucienstwo jako znamie przestepstwa zabdjstwa”).

Zdaniem Sadu zachowanie oskarzonego M. H. (1) nie wyczerpywalo znamion kwalifikowanej zbrodni zabdjstwa.
Oskarzony dzialal umy$lnie z zamiarem bezposSrednim pozbawienia zycia A. S. (1), jednakze jego zachowanie
polegajace na zadawaniu cios6w bez uzycia jakiegokolwiek narzedzia, brak dzialan majacych na celu zadanie
dodatkowych cierpien psychicznych, jak i fizycznych, wykraczajacych poza cel jakim bylo spowodowanie §émierci
pokrzywdzonego, nie moze by¢ uznane jako szczeg6lnie okrutne w rozumieniu art. 148 §2 pkt 1 k.k.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad mial na wzglednie nastepujace okoliczno$ci:

Wymierzajac oskarzonemu M. H. (1) kare Sad mial na uwadze dyrektywy wymiaru kary okreSlone w art. 53 § 1i 2
k.k., a mianowicie dyrektywe dostosowania wymiaru kary do stopnia winy — w tym wypadku umy$lnego dzialania
oskarzonego i to z zamiarem bezpoérednim, dyrektywe spolecznej szkodliwosSci czynu, ktéra w niniejszej sprawie
jest znaczna z uwagi na rodzaj i charakter naruszonych débr — oskarzony targnal sie na najwyzsze dobro, jakim jest
zycie ludzkie, dyrektywe prewencji indywidualnej — wymierzona oskarzonemu kara ma wdrozy¢ go do przestrzegania
porzadku prawnego i zapobiec popelnieniu podobnych czynéw w przyszlosci, a wreszcie dyrektywe prewencji ogolnej
— z uwagi na wysoka spoleczna szkodliwo$é przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu konieczne jest uSwiadomienie, ze
takie zachowania jak oskarzonego sa nieoplacalne i spotykaja sie z nieuchronna kara.

Jak wynika z art. 53 § 2 k.k. wymierzajac kare nalezy wzia¢ takze pod uwage wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy.
Dlatego Sad uwzglednil okoliczno$é, Ze poziom funkcjonowania intelektualnego oskarzonego miesci sie w granicach
normy na poziomie powyzej przecietnej, oskarzony wykazuje dobra znajomo$¢ norm spolecznych, rozumie naganno$c



lamania prawa, a zatem posiada intelektualne i moralne predyspozycje do oceny podejmowanych przez siebie
zachowan.

Sad uwzglednit rowniez, ze u M. H. (1) rozpoznano osobowos$¢ nieprawidlowa typu dyssocjalnego, ktéra ujawnia
sie poprzez wielokrotne naruszanie porzadku prawnego, nieliczenie sie z obowigzujagcymi normami spolecznymi,
niezdolno$é¢ do przezywania winy i przyjmowania odpowiedzialno$ci za wlasne zachowania oraz brakiem zdolnoéci
do wyciggania wnioskow z dotychczasowych dos§wiadczen zyciowych. Oskarzonego charakteryzuje znaczne splycenie
uczuciowo$ci wyzszej, w tym nieliczenie sie z uczuciami innych os6b, nasilony egocentryzm, obnizona tolerancja
na frustracje. Zaburzenia osobowos$ci maja wieloczynnikowa etiologie. Wynikaja z nieprawidlowych warunkéow
socjalizacji (niewydolno§¢ wychowawcza rodzicéw, brak wzorcow, zle wplywy rowie$nikow), jak réwniez z
wieloletniego alkoholizowania sie i przyjmowania §rodkow psychoaktywnych w okresie ksztaltowania sie osobowoSci.

Za okoliczno$¢ tagodzaca Sad uznal przyznanie sie oskarzonego do winy i wyrazenie skruchy z powodu popelionego
czynu. Okoliczno$ci te, jednak w ocenie Sadu nie mogly mie¢ kluczowego znaczenia przy rozwazaniu kwestii wymiaru
kary. Wskaza¢ nalezy, bowiem ze M. H. (1), co prawda przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, co jednakze
w Swietle zgromadzonego materialu dowodowego mialo drugorzedne znaczenie dla poczynienia ustalen faktycznych
i w konsekwencji ustalenia jego sprawstwa. Jednocze$nie oskarzony w toku calego postepowania, jak rowniez
prowadzonej obserwacji psychiatrycznej prezentowal postawe agrawacyjno — obronna i metasymulowal objawy
doznawane w przeszlo$ci, a zatem uprawnione jest twierdzenie, ze stanowilo to przejaw przyjetej linii obrony w celu
przyjecia stanu niepoczytalnos$ci, a w konsekwencji unikniecia odpowiedzialnoéci karnej. To natomiast nakazywato
oceniaé fakt przyznania sie oskarzonego do popehienia zarzucanego mu czynu przez pryzmat caloksztalttu przyjetej
przez niego postawy procesowej, a z ktdrej to w ocenie Sadu nigdy nie przebijala szczera skrucha i zal. Podobnie,
sposob zachowania oskarzonego w toku procesu, jego spokdj, nieujawnianie jakichkolwiek emocji wskazujacych na
to, ze naprawde zaluje swojego czynu, nakazywal z duza ostroznoscia odnieéc¢ sie rowniez do przeprosin kierowanych
do cioci E. P., ktora jako siostra pokrzywdzonego dzialala w sprawie w charakterze oskarzyciela positkowego.

Okoliczno$cig obcigzajacg przy wymiarze kary byl fakt, ze M. H. (1) przypisanego mu przestepstwa dopuscil
sie znajdujac sie w stanie upojenia alkoholowego, ktory byt czynnikiem spustowym dla zachowan agresywnych.
Oskarzony zdawal sobie doskonale przy tym sprawe z wplywu alkoholu na swoj organizm, albowiem wielokrotnie
wlaénie pod wplywem alkoholu wchodzil w konflikt z prawem i dopuszczal sie zachowan przemocowych skierowanych
zarébwno na osoby, jak i rzeczy. W tym aspekcie okolicznoScia obcigzajaca byla dodatkowo uprzednia karalnoéc
oskarzonego, z ktorego to faktu nie wyciagnal zadnych konstruktywnych wnioskéw i pozostaje bezkrytyczny wobec
wlasnych zachowan. M. H. (1) cechuje sie inteligencja powyzej przecietnej i nawet wobec negowania uzaleznienia od
alkoholu winien dostrzegac¢ i co wiecej dostrzegal zaleznoé¢ pomiedzy spozywaniem alkoholu, a wyzwalaniem u niego
agresji, czego skutkiem bylo popelnianie kolejnych przestepstw, przy czym w zaden sposdb nie wplynelo to na zmiane
jego postawy.

Okoliczno$cig obcigzajaca byt rowniez fakt, ze oskarzony zabil bliskiego czlonka rodziny, swojego stryja, z ktérym
utrzymywal bliskie i Zyczliwe relacje, a ktéry zapraszajac go do swojego mieszkania, nie spodziewal, Ze jego siostrzeniec
moze stanowié¢ dla niego zagrozenie. Swoim czynem oskarzony naduzyl zaufania nie tylko swojej ofiary, lecz rowniez
swojej matki R. H. i cioci E. P., ktore sa siostrami A. S. (1), dla ktoérych tragedia ta z pewnos$cia bedzie rzutowaé na
dalsze zycie ich samych, jak i zycie calej rodziny.

Jako okoliczno$é¢ obcigzajaca Sad uznal fakt, ze przypisanej zbrodni zabdjstwa oskarzony dopuscil sie umyslnie
dzialajac z zamiarem bezposrednim, ktéry niewatpliwie stanowi ,ciezsza” forme winy.

Majac na uwadze wszystkie powyzej wymienione okoliczno$ci Sad wymierzyt oskarzonemu M. H. (1) — na podstawie
art. 148 § 1 k.k. kare dozywotniego pozbawienia wolnoSci.



W ocenie Sagdu wymierzona oskarzonemu kara jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwoS$ci przypisanego mu
przestepstwa, nalezycie uwzglednia wskazane powyzej okolicznoéci obciazajace i tagodzace, a zarazem nie przekracza
stopnia winy oskarzonego.

Sad przy wymiarze kary miatl §wiadomos$¢, ze kara dozywotniego pozbawienia wolnosci jest najsurowsza karg
wymieniong w katalogu kar z art. 32 k.k., ale w ocenie Sadu tylko ta kara moze spelni¢ wszystkie cele kary. Czyn
oskarzonego byl odrazajacy i zasluguje na najwyzsze potepienie. Oskarzony pozbawil Zycia czlowieka i to czlowieka
nieprzypadkowego, bo brata swojej matki i to bez zadnego powodu. Takiego czynu nic nie moze usprawiedliwié.
Dlatego Sad doszed! do przekonania, ze kara wymierzona M. H. (1) musi na stale wyeliminowac go ze spoleczenstwa.
Wymiar kary uwzglednia takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomoéci prawnej spoteczenstwa, wplywajac
na przekonanie, ze kazde przestepstwo godzace w dobra chronione prawem nie uchodzi bezkarnie i nie poplaca,
przeciwnie spotyka sie ze sprawiedliwa kara. Zdaniem Sadu z powodu charakteru zbrodni w przedmiotowej sprawie
nalezy réwniez zwréci¢ szczegdlng uwage na spoleczne oddzialywanie kary, oznaczajace potrzebe wymierzenia
kar odpowiadajacych spolecznemu poczuciu sprawiedliwoéci, gdyz tylko kary uwzgledniajace te aspekty daja
gwarancje skutecznego zwalczania przestepczosci, tworzac atmosfere zaufania do obowiazujacego systemu prawnego
i potepienia dla ludzi tamiacych prawo.

Jednocze$nie na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary dozywotniego pozbawienia wolnoSci Sad zaliczy}
okres rzeczywistego pozbawienia oskarzonego wolnosci w sprawie od dnia 07 marca 2018 roku, godz. 23.00 do nadal.

Na podstawie art. 93a81 pkt. 3 k.k., art. 93b §1 k.k. i art. 93¢ pkt. 5 k.k. Sad orzekl wobec oskarzonego M. H. (1) Srodek
zabezpieczajacy w postaci terapii uzaleznien w zwigzku z uzaleznieniem od alkoholu i substancji psychoaktywnych.

M. H. (1), pomimo $§wiadomoSsci, ze z powodu picia alkoholu zachowuje sie agresywnie, wielokrotnie pod wplywem
alkoholu wchodzit w konflikt z prawem i wie, ze powinien zachowaé abstynencje, bezkrytycznie siega po raz kolejny
po alkohol. Jak wskazali biegli, oskarzony prezentuje wystepowanie psychologicznych mechanizméw uzaleznienia od
alkoholu i substancji psychoaktywnych, stosuje przy tym psychologiczne mechanizmy zaprzeczenia i minimalizowania
skutkow ich naduzywania. Dodatkowo oskarzonego cechuje nieliczenie sie z obowigzujacymi normami spolecznymi,
brak zdolnoSci do wyciaggania wnioskow z dotychczasowych do$wiadczenn zyciowych. Taki sposob picia alkoholu
i zazywania substancji psychoaktywnych oraz jego funkcjonowania spelnia kryteria rozpoznania uzaleznienia
mieszanego wg klasyfikacji (...) 10.

Dodatkowo biegla psychiatra D. R. w opinii ustnej potwierdzila, Ze przyczyna agresywnych zachowan M. H. (1) bylo
spozywanie przez niego alkoholu, a pomiedzy przypisanym oskarzonemu czynem, a uzaleznieniem istnial istotny
zwigzek. Dodatkowo biegla wskazala, ze w razie niepodjecia przez oskarzonego terapii uzaleznien zachodzi bardzo
duze prawdopodobienistwo ponownego popelnienia przez niego przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu. Wnioski
te potwierdzila réwniez biegla psycholog A. R.. Powyzsze, zdaniem bieglych wskazywalo na konieczno$¢ orzeczenia
wobec M. H. (1) Srodka zabezpieczajacego w postaci terapii uzaleznien w zwigzku z uzaleznieniem od alkoholu i
substancji psychoaktywnych, a Sad w pelni stanowisko to podzielil.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu Sad orzekl na podstawie przepisow wskazanych w
punkcie 4 wyroku, ktére uzasadnia obrona oskarzonego w Sledztwie oraz sze$¢ terminéw rozpraw (600 zl x 20% =
120 zt x 6 + 300 zl + 600 zt = 1.620 zl + 23 % VAT = 1.992,60 z}l) oraz wydatki obroncy w kwocie 1.576,32 zl, zgodnie
z wykazem kosztow (k. 567).

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r, o oplatach w sprawach karnych
Sad zwolnil oskarzonego w caloSci od obowiagzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych, w tym
oplaty. Zdaniem Sadu odbywanie przez oskarzonego dozywotniej kary pozbawienia wolnosci i zwigzany z tym brak
mozliwo$ci podjecia pracy, brak stalego dochodu oraz jakiegokolwiek majatku daje podstawy do uznania, ze uiszczenie
kosztoéw sagdowych byloby dla oskarzonego zbyt uciazliwe.



SSO Izabela Dehmel SSO Michal Ziemniewski
ZARZADZENIE

Prosze:

1. Odnotowa¢ w kontrolce uzasadnien.

2. Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ obroncy.

3. Za 14 dni lub z apelacja.

Poznan, dnia 06.05.2019r.

SSO Izabela Dehmel



