Sygn. akt ITT K 448/19
POSTANOWIENIE
Dnia 18 grudnia 2019 r.
Sad Okregowy w Poznaniu ITI Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczaca: sedzia Izabela Dehmel
Protokolant: prot. sad. Klaudia Pigtek
w sprawie skazanego S. F. (F.)
o wydanie wyroku lacznego
postanawia

1. Na podstawie art. 572 k.p.k. w zw. z art. 17 §1 pkt 7 k.p.k. oraz art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20.02.2015r. 0 zmianie
ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (DZ.U. z 2015r., poz. 396) umorzy¢ postepowanie o wydanie
wyroku lgcznego wobec skazanego S. F., w sprawie o sygn. III K 448/19.

2. Na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami postepowania obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 07 paZzdziernika 2019r. (data wplywu pisma do Sadu) skazany S. F. wniost o wydanie wyroku
lacznego i polaczenie kary 25 lat pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu w sprawie
sygn. II1 K78/99 oraz kary 1 roku pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Gnieznie w sprawie

sygn. I K 459/95.

Z ustalen Sadu Okregowego poczynionych z urzedu wynika, ze S. F. byt karany nastepujgcymi wyrokami:
I. Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 21 lipca 2000r., sygn. akt IIT K 78/99 za:

- przestepstwo z art. 148 §1 k.k. popelnione w dniu 11 kwietnia 1998r. na kare 25 lat pozbawienia wolno$ci,

- przestepstwo z art. 13 §1 k.k. w zw. z art. 148 §1 k.k. w zw. z art. 156 §1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. popelione
w dniu 11 kwietnia 1998r. na kare 13 lat pozbawienia wolnoéci,

przy czym jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci polaczono i wymierzono kare laczng 25 lat pozbawienia wolnosci,
skazany odbywa kare pozbawienia wolnosci od dnia 11.10.2000r;

II. Sadu Rejonowego w GnieZnie z dnia 14 marca 1996r., sygn. akt IT K 459/95 za przestepstwo z art. 208 dkk
popeklione w nocy z 2/3 stycznia 1995r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 3 lat proby oraz grzywne w wysokoSci 300 zl, postanowieniem Sadu Rejonowego w Gnieznie z
dnia 13 lipca 1999r., sygn. II Ko 319/99 zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolno$ci, kara zostata wykonana w
calosci w okresie od dnia 11.10.1999r. do dnia 11.10.2000r.

Postanowieniem z dnia 03 listopada 2008r. Sad Okregowy w Poznaniu w sprawie sygn. III K 405/08 umorzyl
postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego wobec skazanego S. F. obejmujacego skazania w sprawie o
sygn. III K 78/99 i I K 495/95, a nadto skazanie wyrokiem Sadu Rejonowego w Gnieznie z dnia 06 listopada 1996r.,
sygn. I K 759/96. Postanowienie jest prawomocne z dniem 27 listopada 2008r.



Po wydaniu postanowienia w sprawie III K 405/08 nie zapadly zadne inne wyroki skazujace przeciwko S. F., ani tez
nie zapadla zadna decyzja w postepowaniu wykonawczym, skutkujaca zmiang sytuacji prawnej skazanego.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, ze przepisy art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20.02.2015r. 0 zmianie ustawy — Kodeks karny
oraz niektérych innych ustaw (DZ. U. z 2015r., poz. 396) uregulowaly kwestie tzw. intertemporalna, to jest wylgczyly
stosowanie przepisow rozdzialu IX kodeksu karnego w nowym brzmieniu, a wiec przepiséw dotyczacych nowych zasad
orzekania kary tacznej w wyroku tacznym, do spraw w ktorych polaczeniu podlegalby wylacznie kary prawomocnie
orzeczone przed dniem wejsécia w zycie ustawy z dnia 20 lutego 2015r. Zgodnie z tym przepisem — przepisoéw rozdzialu
IX ustawy kodeks karny, w brzmieniu nadanym ustawa nowelizujaca kodeks karny, nie stosuje sie do kar prawomocnie
orzeczonych przed dniem wejécia w Zycie niniejszej ustawy, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia kary lacznej w
zwigzku z prawomocnym skazaniem po dniu wejécia w zycie niniejszej ustawy.

Tym samym stwierdzi¢ nalezy, ze w stosunku do skazanego S. F. w niniejszym postepowaniu stosowa¢ mozna
wylacznie przepisy dotyczace wymiaru kary lacznej w brzmieniu starym tj. obowigzujacym do dnia 30 czerwca 2015r.

Stosownie do tresci art. 17 §1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 574 k.p.k. nie wszczyna sie postepowania, a wszczete umarza,
gdy postepowanie co do tej samej kwestii odno$nie tej samej osoby zostalo prawomocnie zakoniczone albo wezeéniej
wszczete toczy sie. Nie ulega watpliwosci, ze ukonstytuowany w art. 17 §1 pkt 7 k.p.k. bezwzgledny zakaz ponownego
prowadzenia postepowan karnych dotyczacych tego samego przedmiotu procesu, w stosunku do tej samej osoby, ma
pelne odniesienie do postepowan w przedmiocie wydania wyroku lacznego. Warunkiem zachowania wymaganej w
takim wypadku tozsamosci podmiotowo-przedmiotowej, poza tg sama osoba skazanego, jest to, aby postepowania
odnosily sie do tych samych wyrokow jednostkowych, a wiec orzeczen obejmujacych te same czyny tej samej osoby.

Taki wla$nie uklad procesowy mial miejsce w niniejszej sprawie. Przed Sadem Okregowym w Poznaniu w sprawie
o sygn. III K 405/08 toczylo sie postepowanie o wydanie wyroku lacznego w stosunku do skazanego S. F.. Wyrok
Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 21 lipca 2000r., sygn. akt ITII K 78/99 oraz wyrok Sadu Rejonowego w Gnieznie
z dnia 14 marca 1996r., sygn. akt II K 459/95 byly przedmiotem rozpoznania w tym postepowaniu, przy czym
postanowieniem z dnia 03 listopada 2008r. w sprawie sygn. III K 405/08 Sad Okregowy w Poznaniu umorzyl
postepowanie o wydanie wyroku lacznego.

Jednocze$nie po wydaniu przez Sad Okregowy w Poznaniu postanowienia z dnia 03 listopada 2008r. w sprawie sygn.
III K 405/08 w stosunku do skazanego S. F. nie zostaly wydane zadne inne wyroki skazujace, ani tez nie zapadla zadna
decyzja w postepowaniu wykonawczym, skutkujaca zmiang sytuacji prawnej skazanego.

Zatem, wobec wydania prawomocnego postanowienia w przedmiocie umorzenia postepowania w sprawie III K
405/08 oraz przy uwzglednieniu okolicznoSci, ze sytuacja skazanego S. F. po wydaniu przedmiotowej decyzji nie ulegta
w zaden sposob zmianie, ponownemu rozstrzyganiu wniosku o wydanie wyroku lacznego stoi na przeszkodzie powaga
rzeczy prawomocnie osadzonej wyrazona w art. 17 §1 pkt 7 k.p.k.

Z uwagi na powyzsze orzeczono, jak w sentencji postanowienia.
O kosztach Sad orzekl na podstawie przepisow wskazanych w pkt 2 postanowienia.

sedzia Izabela Dehmel



