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6.WYROK

6.1.W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 marca 2020 roku

7.8qd Okregowy w Poznaniu III Wydzial Karny w skladzie:

8.Przewodniczqca: sedzia Izabela Dehmel

9.Protokolant: p.o. staz. N. S.

10.przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Hieronima Mazurka

11.po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 20.09.2019r., 08.11.2019r., 12.02.2020r. 1 11.03.20207. W
P.

12.sprawy z wniosku T. J. (1) (J.)

o odszkodowanie i zado$cuczynienie za niewatpliwie niestluszne tymczasowe aresztowanie w okresie od dnia 13
grudnia 2016r. do dnia 23 maja 2017r. w sprawie zakoficzonej prawomocnym postanowieniem Prokuratora z dnia 01
sierpnia 2018r. w sprawie o sygn. akt PK X WZ Ds. 26.2017 o umorzeniu §ledztwa

1. Na podstawie art. 55284 k.p.k. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz wnioskodawcy T. J. (1):

a) tytulem odszkodowania kwote 7.500 zt (siedem tysiecy pieéset zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia wyroku do dnia zaplaty,

b) tytulem zadoSéuczynienia kwote 243.000 zl (dwieécie czterdzieSci trzy tysiace zlotych) wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia uprawomocnienia wyroku do dnia zaplaty.

2. W pozostalym zakresie wniosek oddala.

3. Na podstawie art. 554 84 k.p.k. oraz § 11 ust. 6 i §17 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
22.10.2015r1. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015r. poz. 1800) zasadza od Skarbu Panstwa — Sadu
Okregowego w Poznaniu na rzecz wnioskodawcy T. J. (1) kwote 384 zl (trzysta osiemdziesiat cztery zlote) tytulem
wydatkow zwiagzanych z ustanowieniem pelnomocnika.

4. Na podstawie art. 554 §4 k.p.k. kosztami sadowymi obcigza Skarb Panistwa.

sedzia Izabela Dehmel

ZASADNIENIE

Formularz (...) Sygnatura akt III Ko 732/19

1. WNIOSKODAWCA




T. J. (1), urodzony (...)

zam. ul. (...), D, (...)-(...) S.

2. ZWIEZLE
PRZEDSTAWIENIE
ZGLOSZONEGO
ZADANIA
1. Odszkodowanie  (kwota | Odsetki
gléwna)
1. 148.284 zl, na ktéra | ustawowe odsetki od dnia

skladaly sie:

a) 83.000 zt jako kwota
wydatkowana na koszty
obslugi prawnej (obrony),

b) 8.000 7zl jako kwota
wydatkowana na Kkoszty
zwigzane z wplacanymi
kwotami na  potrzeb
zywnoéci kupowanej w
kantynie wieziennej (tzw.

wypiska),

¢) 2.200 zl jako kwota
wydatkowana na koszty
wyceny  nieruchomoéci
sporzadzonej na potrzeby
dokonania zabezpieczenia

wymaganego przez
Prokurature w ramach
zmiany srodka
zapobiegawczego,

d) 1.500 7zt jako

kwota wydatkowana na
koszty zwigzane zZ
weselem, ktore
doszlo do skutku wobec

nie

zastosowania
tymczasowego
aresztowania (oprawa
muzyczna - 500 zl;

umowa za hotel - 1 000 z}),

wniesienia wniosku do
dnia zaplaty




e) 23.584 zt jako kwota
wydatkowana na koszty
naprawy uszkodzen w
domu w trakcie wejscia
policji,

f) 30.000 zl jako kwota

utraconych dochodow
zwigzanych zZ
prowadzeniem przez
wnioskodawce

dzialalnoSci gospodarczej
przez okres tymczasowego
aresztowania.

Zado$c¢uczynienie (kwota
gléwna)

Odsetki

243.000 zt  tytulem
zado$éuczynienia za
krzywde doznana na
skutek niewatpliwie
nieslusznego
tymczasowego
aresztowania w okresie od
dnia 13 grudnia 2016 r. do
dnia 23 maja 2017 1.

ustawowe odsetki od dnia
wniesienia wniosku do
dnia zaplaty

Inne

od Skarbu
kosztow
tym

Zasadzenie
Panstwa
postepowania, w
kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm
prawem przepisanych.

3. Ustalenie faktéw

3.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Fakt

Dowdd

Numer karty




3.1.1.

Dnia 13 grudnia 2016
r. o godzinie 06:05 T.
J. (1) zostal zatrzymany
we wlasnym domu przy
ul. (...) w miejscowosci
D. (gmina S.) w zwigzku
z podejrzeniem udzialu
w grupie przestepczej
oraz przywozem i
wprowadzaniem do
obrotu prekursorow
shuzacych do wytwarzania
substancji
psychotropowych.

protokol zatrzymania T. J.
(1) z dnia 13.12.2016r.

9 (akta ewidencyjne)

3.1.2.

Zatrzymanie nastgpilo
po silowym  wejsciu
funkcjonariuszy policji do
budynku, poprzez wybicie
szyby balkonowej. W tym
czasie w domu przebywal
T. J. (1), jego narzeczona
M. S. oraz ich 7-letni
syn F. J.. Funkcjonariusze
przewrdcili T. J. (1)
na ziemie, a nastepnie
zwiazali mu rece,
Swiadkami tego byla M.
S. oraz maloletni syn.
Nastepnie F. J. nakazano
pozostanie w  pokoju,
gdzie byl pilnowany
przez funkcjonariusza
zZ bronig. Podczas
czynno$ci  przeszukania
funkcjonariusze

powyrzucali  rzeczy @z
szaf, przegladali prywatne
fotografie wnioskodawcy
i jego rodziny, po
ich interwencji w
domu panowal ogdlny
balagan. Bezposrednio po
zdarzeniu F. J. zostaly
zabrany przez babcie do
jej domu, gdzie przebywal
przez kilka dni. Po
powrocie do domu mial

zeznania wnioskodawcy

88-92




problemy z komunikacja
(przestal moéwic¢ i nie chcial
chodzi¢ do szkoly). F. J. na
skutek interwencji policji
w dniu 13 grudnia 2016
r. doznal przerazenia i
niezrozumienia zaistnialej
sytuacji, wystapilo u
niego zdenerwowanie,
bole glowy (na tle
nerwowym) oraz wymioty.
Syn wnioskodawcy stal sie
dzieckiem zamknietym w
sobie.

W wyniku  silowego
wejscia policji zniszczone
zostalo okno balkonowe,

ulegla
podloga na
tarasie i panele podlogowe

w salonie.

uszkodzeniu
drewniana

Zgodnie z kosztorysem
inwestorskim z  dnia
10.01.2017T. warto$¢
kosztorysowa robdt
zwigzanych z naprawag
powstatych uszkodzen

wynosi 23.584,23 zl netto.

zeznania Swiadka M. J. (1)

kosztorys inwestorski

106-119

62-65

3.1.3.

Postanowieniem z dnia
15 grudnia 2016 r. sygn.
akt VIII Kp 695/16 Sad
Rejonowy P. — Stare
Miasto w P., utrzymanym
W mocy postanowieniem
Sadu Okregowego w P.
z dnia 09 stycznia 2017
r., sygn. IV Kz 712/16
zastosowal wobec T. J.
(1) $rodek zapobiegawczy
w postaci tymczasowego
aresztowania na okres od
dnia 13 grudnia 2016r.

odpis postanowienia Sadu
Rejonowego Poznan -
Stare Miasto w P. z dnia
15.12.2016 r., sygn. akt
VIII Kp 695/16

2-8 (akta ewidencyjne)




godz. 06:05 do dnia
13 marca 2017 r. godz.
06:05. Sad Okregowy wP.
postanowieniem z dnia 08
marca 2017r., sygn. akt III
Kp 208/17, utrzymanym
w mocy postanowieniem
Sadu Apelacyjnego w P.
z dnia 10 kwietnia 2017
r., sygn. akt II Akz
107/17 przedluzyt okres
stosowania tymczasowego
aresztowania wobec T. J.
(1) do dnia 07 czerwca
2017r. godz. 06:05.

odpis postanowienia Sadu
Okregowego w P. z dnia
08.03.2017r, sygn. akt III
Kp 208/17

16-18 (akta ewidencyjne)

3.1.4.

W czasie poprzedzajacym
tymczasowe aresztowanie
T. J. (1) byl zareczony
z M. S. (obecnie zona
wnioskodawcy), za$§ na
utrzymaniu mial trojke
maloletnich dzieci cérke J.
isyna F. z malzehstwa z M.
J. (2) i syna O. ze zwiazku
z M. J. (1).

Whnioskodawca przed
zatrzymaniem, jak i
obecnie prowadzi
dzialalno§¢ gospodarcza,
ktoérej przedmiotem jest
prowadzenie zaktadu
mechaniki samochodowej
oraz myjni samochodowe;j.
W $rodowisku lokalnym
byl znany jako miejscowy

przedsiebiorca, cieszacy
sie dobra opinia i
zaufaniem klientow.

w zwiazku Z
zatrzymaniem i

aresztowaniem T. J. (1),

zeznania wnioskodawcy

88-92




obowigzek prowadzenia
jego firmy spoczal
na narzeczonej — M.
S., ktéra  dodatkowo
pracowata zawodowo (byta

zatrudniona w (...)
sp. z o0.0.), a takze
na pracowniku T.

R.. Dodatkowo M. S.
regulowala zobowiazania
finansowe wnioskodawcy
takie jak: kredyt firmowy
oraz alimenty na
dzieci =z poprzedniego
malzenstwa. Z  uwagi
na brak dostatecznych
Srodkow finansowych
uzyskiwanych zZ
prowadzanej dzialalnos$ci
gospodarczej M. S.
pozyczala pienigdze =z
firmy, w ktorej pracowala
i érodki te przeznaczala
na pokrycie zobowigzan,
w szczegblnoéci wyplaty
dla pracownikow i
regulowanie biezacych

rachunkow.
zeznania M. J. (1) 106-119
zeznania T. R. 200-207

3.1.5.

W trakcie stosowania
tymczasowego

aresztowania tj. od dnia 13
grudnia 2016 r. do dnia 23
maja 2017 r. (162 dni) T.
J. (1) przebywal w Areszcie
Sledczym w S.. W trakcie
osadzenia przebywal w
wieloosobowych  celach
(gdzie znajdowalo sie
okolo 8 o0sbb), gdzie
mial kontakt z osobami
podejrzanymi o najciezsze
przestepstwa, co dla
niego jako osoby

zeznania wnioskodawcy

88-92




nigdy niekaranej, nie
przebywajacej wcze$niej
w izolacji rodzilo
szczegblny dyskomfort i
obawe. T. J. (1) byl
zmuszony sypiaé pod
brudnymi kocami, jes¢
z naczyn wielokrotnego
uzytku, nie mial
zapewnionej intymnosci
przy zalatwianiu potrzeb
fizjologicznych, mog}t
korzysta¢ z prysznica
wylacznie jeden raz w
tygodniu.

T. J. (1) przebywajac
w areszcie zostal
pozbawiony  kontaktow
z rodzing, prokurator
odmowil kontaktow
telefonicznych z dzieémi
synem F., synem O. oraz
corka J..

7Z uwagi na tymczasowe
aresztowanie T. J. (1),
niemozliwym stalo sie
robwniez zaplanowane na
dzien 14 stycznia 2017r.
zawarcie przez niego
zwiazku malzenskiego z
M. S.. W zwigzku z tym,
iz §lub nie odbyl sie
w planowanym terminie
wnioskodawca zmuszony
zostal ponies¢  koszty
w lacznej kwocie 1.500
zt z tytulu zerwania
umowy (500 zl — oprawa
muzyczna, 1.000 zt —
umowa za hotel).

W  trakcie pobytu w
areszcie  wnioskodawca
korzystal z zakupow w
wieziennej kantynie tzw.
wypiski. Kwota wplacona
przez M. J. (1) w okresie od
dnia 13.12.2016 r. do dnia




23.05.2017 r. wyniosla
lacznie kwote 8.800 1zl
W dniu opuszczenia AS w
S. tj. w dniu 23.05.2017r.

wnioskodawcy  tytulem
niewykorzystane;j
»Wypiski” zostala

zwrocona kwota 2.000 zl.

zeznania M. J. (1)

106-119

zarzadzenie o odmowie
wyrazenie  zgody na
korzystanie przez
podejrzanego z aparatu
telefonicznego z  dnia
12.05.2017T.

40

kopia zaswiadczenia z USC
w T. z dnia 30.12.2016r.

41

umowa za hotel z dnia
10.10.2016r.

55

umowa z dj z dnia

12.10.2016r.

56-57

przelew kwoty 500 zl z
dnia 16.01.2017r. tytulem
zerwania umowy — wesele
14.01.2017r.

58

przelew kwoty 1.000 1zl
z dnia 24.10.2016r. na
rzecz Hotelu (...) tytulem
zadatku w zwigzku z

umowa nr (...)

151

historia rachunku M. J. (1)

42-44

3.1.6.

Postanowieniem

Prokuratora Prokuratury
Okregowej w Poznaniu
z dnia 23 maja 2017
r., sygn. akt PO I Ds.

postanowienie
Prokuratora Prokuratury
Okregowej w P. z dnia 23
maja 2017r., sygn. akt PO I
Ds. 148.2016

24-26 (akta ewidencyjne)




148.2016 uchylono wobec
T. J. (1) stosowanie
§rodka zapobiegawczego
w postaci tymczasowego
aresztowania i
zastosowano wobec niego
srodki zapobiegawcze
w  postaci poreczenia
majatkowego w kwocie
100.000 zl, oddano go
pod dozéor Policji =z
obowigzkiem
stawiennictwa pie¢ razy
w tygodniu oraz
wydano wobec  niego
zakaz opuszczania kraju
polaczony z zatrzymaniem
paszportu.

W zwigzku ze zmiang
srodka zapobiegawczego i
ustanowieniem

poreczenia majatkowego
wnioskodawca ponidst
wydatki  zwiazane @z

dokonaniem wyceny
nieruchomoéci  majacej
stanowi¢ przedmiot

poreczenia majatkowego
w kwocie 2 200 zh.

T. J. (1) zostal zwolniony z
Aresztu Sledczegow S. W..
w dniu 23 maja 2017 1. 0
godz. 09:40.

Postanowieniem
Prokuratora (..)
Wydzialu Zamiejscowego
Departamentu do Spraw
Przestepczos$ci
Zorganizowanej i Korupcji
Prokuratury Krajowej z
dnia o1 sierpnia 2018 r. o
sygn. akt PK X WZ Ds. 26.
2017 umorzono S$ledztwo
w cze$ci przeciwko T.
J. (1) podejrzanemu o
przestepstwo z art. 258 §
1i2kk izart. 12 kk. i




art. 11 § 2 k.k. oraz z art. 61
ustawy o przeciwdzialaniu

narkomanii w zw. z
art. 65 § 1 kk -
wobec stwierdzenia, ze
czynu nie popekiono.
Postanowienie jest
prawomocne.

T. J. (1) nie byl dotychczas
karany za przestepstwa.

W toku prowadzonego
$ledztwa T. J. (1) ustanowil
lacznie czterech obroncow
z wyboru, laczny koszt
zwigzany z udzieleniem
mu  pomocy

wyniost 83.000 zt.

prawnej

zawiadomienie o}
zwolnieniu T. J. (1)

28 (akta ewidencyjne)

postanowienie 25-29
Prokuratora (..)
Wydzialu Zamiejscowego
Departamentu d/s
Przestepczosci

Zorganizowanej i Korupcji

PK z dnia 01.08.2018r.

sygn. PK X WZ Ds. 26.

2017

faktura VAT duplikat | 59, 60
nr 1/01/2017/FS, faktura

VAT duplikat nr
2/01/2017/FS

duplikat paragonu | 103
fiskalnego zZ dnia
09.01.2018r.

3.1.7. U T. J. (1) na dzien | ksigzka zdrowia T. J. | koperta znajdujaca sie w

28 kwietnia
w  wyniku

psychiatryczne;j
stwierdzono
adaptacyjne

2017 T.
konsultacji

zaburzenia
depresyjne.

(osadzonego w AS S. W..)

aktach ewidencyjnych




W zwigzku z powyzszym
wnioskodawca
przyjmowat leki o
dzialaniu nasennym i
przeciwdepresyjnym. W
trakcie pobytu w areszcie
Sledczym T. J. (1)
chodzil systematycznie do
psychologa.

Po zwolnieniu z aresztu
Sledczego wnioskodawca
zaczal mie¢ problemy
ze snem, stany lekowe
oraz depresyjne, dlatego
koniecznym bylo podjecie
przez niego terapii
psychologicznej. T. J. (1)
stal sie nieufny, drazliwy,

wycofany (zaprzestal
rozwijania swoich pasji
m.in. wyjazdow
narciarskich czy
uprawiania tenisa

ziemnego), ma problemy
z Kkoncentracjg. Utracil
poczucie wlasnej warto$ci
oraz stal sie nerwowy
przez co czesto inicjuje
kl6tnie. W zwiazku
zZ obecnym stanem
psychicznym
wnioskodawca zazywa
leki uspokajajace i
antydepresyjne.

Na podstawie
jednorazowego badania
sadowo-psychiatrycznego
i psychologicznego
jednoznacznie

zaobserwowano u T.
J. (1 pogorszenie
stanu psychicznego. Biegli
stwierdzili, iz u
wnioskodawcy w zwiazku
z pobytem w areszcie
Sledczym  w  okresie
od dnia 13 grudnia
2016 r. do dnia 23




maja 2017 r. pojawily

sie objawy zespolu
pourazowego, cO Wwijze
sie z wielomiesiecznym
leczeniem
psychologicznym i
psychiatrycznym.
dokumentacja medyczna | 30-39
T. d.
zeznania wnioskodawcy 88-92
zeznania M. J. (1) 106-119
zeznania M. J. (2) 119-122
zeznania T.. R. 200-207
opinia bieglego lekarza | 128-132
psychiatry i psychologa z
dnia 14.12.2019r.
3.2. Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Fakt Dowdd Numer karty
3.2.1. utrata dochodéw przez | zeznania wnioskodawcy, | 152-157, 222

okres osadzenia
wnioskodawcy w areszcie
Sledczym w lacznej kwocie
30.000 1zl
utracone dochody na
kwote 5.000 z1)

(miesiecznie

dokumentacja podatkowa
za okres od 2016-2019 .

4. ocena DOWODo6w

Dowody bedgce
ustalenia

4.1.
podstawq

Jaktéow




Lp. faktu z pkt 3.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

3.1.1 protokol zatrzymania T. J. [ uznany za w  pekni
(1) z dnia 13.12.2016r. przydatny dla ustalenia

daty zatrzymania T. J. (1)
3.1.2 zeznania wnioskodawcy uznane w calo$ci za

wiarygodne - z uwagi
na ich konsekwencje,
zgodno$é z
dos$wiadczenia

logicznos¢,
zasadami
zyciowego oraz korelacje
z zeznaniami M. J.
(1) oraz zgromadzona
dokumentacja

zeznania M. J. (1)

uznane w caloéci za
wiarygodne - z uwagi
na ich konsekwencje,
logicznoé¢, zgodnoéé z
zasadami do$wiadczenia
zyciowego oraz korelacje

z zeznaniami T. J.

(1) oraz zgromadzonag
dokumentacjag, w tym
dokumentacja zdjeciowa

zgromadzong w aktach
§ledztwa PK X WZ Ds.

26. 2017 stanowiacych
zalagcznik  w  niniejszej
sprawie

kosztorys inwestorski uznany za w  peki

przydatny dla poczynienia
ustalenn odno$nie zakresu
zniszczen dokonanych w
zwiazku z zatrzymaniem
T. J. (1 oraz
szacunkowych  kosztow
naprawy, stanowiacy
potwierdzenie dla zeznan
wnioskodawey i M. J. (1),
nie kwestionowany w toku
postepowania




3.1.3

odpis postanowienia Sadu
Rejonowego P. — Stare
Miasto w P. z dnia
15.12.2016 r., sygn. akt
VIII Kp 695/16

uznany za w pelni
przydatny dla ustalenia
okresu pozbawienia
wnioskodawcy

tresci

wolnoSci
orzeczen

tym

oraz
zapadlych w
postepowaniu

odpis postanowienia Sadu
Okregowego w P. z dnia
08.03.2017r, sygn. akt III
Kp 208/17

uznany za w  pehi
przydatny dla ustalenia
okresu

wolnosci

pozbawienia
wnioskodawcy
oraz treSci  orzeczen
zapadlych w

postepowaniu

tym

3.1.4

zeznania wnioskodawcy

uznane w calodci za
wiarygodne - z uwagi
na ich konsekwencje,
zgodno$é z
do$wiadczenia

logicznos¢,
zasadami
zyciowego oraz korelacje
z zeznaniami M. J.
(1) zgromadzona
dokumentacja

oraz

zeznania M. J. (1)

uznane w calo$ci za

wiarygodne - z uwagi
na ich konsekwencje,
logicznoé¢, zgodnoéé z
zasadami do$wiadczenia
zyciowego oraz korelacje
z zeznaniami T. J.
1)

dokumentacja

oraz zgromadzona

zeznania T. R.

uznane w calo$ci za
wiarygodne -

na ich konsekwencje,

z uwagi

zgodno$§é z
dos$wiadczenia
zyciowego oraz korelacje z
zeznaniami T. J. (1), M.
J. (1) oraz zgromadzona
dokumentacja

logicznosé,
zasadami




3.1.5

zeznania wnioskodawcy

uznane w calo$ci za
wiarygodne - z uwagi
na ich konsekwencje,
logiczno$c,
zasadami

zgodno$é z
do$wiadczenia
zyciowego oraz korelacje
z zeznaniami M. J.
(1) oraz zgromadzona
dokumentacja

Wiarygodne co do
twierdzen w
poniesionych

tzw. wypiski (przedlozony
zostal dokument bankowy
potwierdzajacy dokonane
przelewy na konto AS w
S.), przy czym z uwagi na

zakresie
kosztow

zeznania wnioskodawcy
z terminu rozprawy z
dnia 08.11.2019 1., iz
w dniu opuszczenia AS
w S. W.. tj. 23.05.2017
r. pozostala mu kwota
2.000 1zl
tym
uwzglednic
czesci tj. w zakresie kwoty
6.000 zl.

roszczenie w
nalezalo
jedynie w

zakresie

zeznania M. J. (1)

uznane w calo$ci za

wiarygodne - z uwagi
na ich konsekwencje,
zgodno$é z

dos$wiadczenia

logicznosé,
zasadami
zyciowego oraz korelacje
z zeznaniami T. J.

(1) oraz zgromadzong
dokumentacja
zarzadzenie o odmowie | dokument urzedowy,

wyrazenie  zgody na

korzystanie przez
podejrzanego z aparatu
telefonicznego z

12.05.2017T.

dnia

sporzadzony przez organ
do tego uprawniony, w
granicach przystugujacych
mu  kompetencji, nie

kwestionowany przez




strony A toku

postepowania

kopia zaswiadczenia z USC
w T. z dnia 30.12.2016r.

uznany za w  pei
przydatny dla
potwierdzenia planowanej
przez wnioskodawce
uroczystosci
oraz ustalenia wysokoS$ci
kosztow
przez
zwigzku z koniecznoscia
jej odwolania

weselnej

poniesionych
wnioskodawce w

umowa za hotel z dnia | j.w.
10.10.2016T.

umowa z dj z dnia | j.w.
12.10.2016 T.

przelew kwoty 500 zt z | j.w.
dnia 16.01.2017 r. tytulem
zerwania umowy — wesele
14.01.2017 1.

przelew kwoty 1.000 1zl |j.w.

z dnia 24.10.2016 r. na
rzecz Hotelu (...) tytulem
zadatku w zwigzku z

umowa nr (...)

historia rachunku
bankowego nalezacego do
M. J. (1)

uznany za w  peki
przydatny dla
potwierdzenia

dokonywanych przez M.
J. (1) wplat z tytulu tzw.

wypiski

3.1.6

postanowienie
Prokuratora Prokuratury
Okregowej w P. z dnia 23
maja 2017 r., sygn. akt PO
I Ds. 148.2016

dokument urzedowy,
sporzadzony przez organ
do tego uprawniony, w

granicach przystugujacych

mu  kompetencji, nie
kwestionowany przez
strony \ toku
postepowania, uznany




za w peli przydatny
dla  ustalenia  okresu
pozbawienia wolnoéci

wnioskodawcy oraz tresci
orzeczen zapadlych w tym

postepowaniu
zawiadomienie 0| uznany za w pelni
zwolnieniu T. J. (1) przydatny dla ustalenia
okresu pozbawienia
wolnoéci  wnioskodawcy
oraz treSci  orzeczen
zapadlych \ tym
postepowaniu
faktura VAT duplikat nr | uznany za w  pelni
(...) duplikat nr (...) przydatny dla ustalenia
poniesionych ~ wydatkow
zwiazanych z dokonaniem
wyceny nieruchomosci
duplikat paragonu | uznany za w  pelni
fiskalnego zZ dnia | przydatny dla ustalenia
09.01.2018 1. poniesionych ~ wydatkow
zwigzanych zZ
ustanowieniem obroncy
3.1.7 ksigzka zdrowia T. J. | dokument uznany za
(osadzonego wASS. W.) [w pehi przydatny,
korespondujacy zZ
zeznaniami
wnioskodawcy, Swiadkéow
oraz  opinia  sadowo
psychiatryczna -
psychologiczna

dokumentacja medyczna
T. J.

dokument wuznany za

w peli przydatny -
sporzadzony przez organ
do tego uprawniony, w
granicach przystugujacych
mu kompetencji

zeznania wnioskodawcy

uznane w caloéci za
wiarygodne - z uwagi
na ich konsekwencje,

logiczno$¢, zgodno$¢ z




zasadami do$wiadczenia
zyciowego oraz korelacje
z zeznaniami M. J.
(1) oraz zgromadzona
dokumentacja, w
szczegoblnosci opinig
sadowo — psychiatryczno-
psychologiczng

zeznania M. J. (1)

uznane w calo$ci za

wiarygodne - z uwagi
na ich konsekwencje,
zgodnoé¢ z

dos$wiadczenia

logicznosé,
zasadami
zyciowego oraz korelacje
z zeznaniami M. J.
(1) oraz
dokumentacja, w
szczegblnosci opinig
sadowo — psychiatryczno-
psychologiczng

zgromadzong

zeznania M. J. (2)

uznane za wiarygodne w
cze$ci korespondujacej z
zeznaniami
wnioskodawcy, M. J. (1),
T. R. oraz zgromadzona
dokumentacja

zeznania T. R.

uznane w calo$ci za

wiarygodne - z uwagi
na ich konsekwencje,
zgodnoé¢ z

dos$wiadczenia

logicznosé,
zasadami
zyciowego oraz korelacje z
zeznaniami T. J. (1) oraz
M.J. (1) oraz zgromadzona
dokumentacja

opinia bieglego lekarza
psychiatry i psychologa z
dnia 14.12.2019 1.

dokument wuznany za

w pehni przydatny,
sporzadzony w oparciu o
dokumentacje medyczna,
przez osoby dysponujace
odpowiednia
fachowa i do$wiadczeniem

wiedza
zawodowym, nie

kwestionowany przez




strony A toku

postepowania

4.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktoére sad
uznatl za
niewiarygodne
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

oraz

Lp. faktu z pkt 3.1 albo 3.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

zeznania $wiadka M. J. (2)

Uznane za niewiarygodne
w zakresie stwierdzenia, iz
stan psychiczny T. J. (1)
na skutek zatrzymania i
tymczasowego
aresztowania

nie ulegl

zmianie.

Nie ulega watpliwosci, ze
stosowanie tymczasowego
aresztowania odbilo sie

negatywnie na
usposobieniu
wnioskodawcy, zaburzylo
jego poczucie
bezpieczenstwa,
przyczynilto sie do
pOzniejszego  wycofania
ze spoleczenstwa i
powstania u niego
urazu psychicznego. Jest
to typowa, negatywna
konsekwencja pobytu
w  areszcie  $ledczym,

zwlaszcza w odniesieniu
do osoby gwaltownie
pozbawionej relacji
rodzinnych i towarzyskich,
dotychczas

funkcjonowata A

ktoéra

warunkach
wolno$ciowych.




Twierdzenia $wiadka, iz
zachowanie
wnioskodawcy  zaréwno
przed zatrzymaniem, jak
i po zwolnieniu z aresztu
Sledczego  nie  uleglo
zmianie nalezalo uzna¢ w
ocenie Sadu za co najmniej
nielogiczne i sprzeczne
z zasadami doéwiadczenia
zyciowego, dodatkowo
sprzeczne z wnioskami
opinii psychiatryczno -
psychologicznej. Dla oceny
wiarygodno$ci zeznan M.
J.  (2) istotna jest
rowniez relacja osobista
laczaca ja z wnioskodawca,
ktéra  zdaniem  Sadu
mogla rzutowaé na tresé
zlozonych  przez  nia
zeznan. Oczywistym jest,
bowiem, ze w przypadku
bylej zZony pozostajacej
w nienajlepszych relacjach
z T. J. (1) nalezy
w duza ostroznoScia
podchodzi¢ do zlozonych
przez nia zeznan. Dotyczy
to, w  szczegblnosci
wypowiadania sie w
kwestii zachowania bylego
meza, ktéra to ocena
niewatpliwie dokonywana
jest przez pryzmat
wlasnych do$wiadczen z
tym zwiazanych, a zatem
cechuje sie duza doza
subiektywizmu.

zeznania wnioskodawcy

Twierdzenia

wnioskodawcy o utracie
przez okres tymczasowego
aresztowania dochodéw
na poziomie 5.000
z}  miesiecznie (Yacznie
utracone przez T. J. (1)




dochody mialy opiewaé na
kwote 30.000 zl).

Z przedlozonej
dokumentacji podatkowej
wynika, ze przychody z
dzialalnoSci gospodarczej
ksztaltowaly sie
odpowiednio w roku:

- 2016 na poziomie
1.174.647,83 zt  (przy
czym odejmujac kwote
400.000 7zt stanowiagca
przych6éd ze sprzedazy
czeSci nieruchomosci, a
wiec nie  wynikajacy
z biezacej dzialalnoSci
gospodarczej, przychod
wyniost 774.647,83),

- 2017 na poziomie
766.487,06 zl,

- 2018r. na poziomie
900.333,76 zl.

Koszt uzyskania
przychodu wynosil w roku:
- 2016 — 1.203.060,08

zt (przy czym odejmujac
kwote  412.476,06  z}
stanowiacg koszt zwigzany
ze sprzedaza czesci
nieruchomoséci, koszt
uzyskania przychodu
wynibst 790.584,01 z})

- 2017 — 644.021,64 7}
- 2018 — 844.673,99 zi

Doché6d wynosit w roku:

- 2016 — strata 28.127,70 zl
- 2017 — 122.465,42 z}

- 2018 — 55.659,77 zl.

Z powyzszego zestawienia
nie wynika, by dochdd




uzyskany przez T. J. (1)
w roku 2017, a wiec
w okresie obejmujacym
okres tymczasowego
aresztowania byl nizszy od
dochodéw uzyskanych w
roku go poprzedzajacym,
jak rbéwniez po nim
nastepujacym, a wrecz
przeciwnie byl on wyzszy.
Rowniez poréwnanie
przychodéw, kosztow
uzyskania przychodu oraz
dochodu (réznica
pomiedzy przychodem, a
lgcznym  kosztem  jego
uzyskania) w miesigcach
od stycznia 2017T.
do maja 2017r. nie
wykazuje zrdéznicowania
wskazujacego na
zmniejszenie dochodu
na poziomie 5.000 1z}
miesiecznie w poréwnaniu
z rokiem 2016 i 2018.
Doch6d za miesigce od
stycznia do maja w
kolejnych poréwnywanych
latach wyni6st bowiem:
w roku 2016 lacznie
5.971,58 zI, w roku
2017r. wystapila strata
na poziomie 1.557,87 zl,
natomiast w roku 2018
dochdéd wynidst 3.621,30
zk.

Wskaza¢ nalezy, ze to
na wnioskodawcy cigzy
obowiazek wykazania
zasadno$ci zgdania i to
nie tylko, co do zasady,
lecz réwniez wysokosci
faktycznie poniesionej
szkody, a wysoko$¢ szkody
na poziomie  30.000
z} z tytulu utraconego
dochodu, zdaniem Sadu
nie zostala wykazana.




5. PODSTAWA
PRAWNA

Odszkodowanie

Kwota gtowna

Odsetki

art. 55284 k.p.k.

art. 48181 k.c.

Zwiezle o  powodach
podstawy prawnej

Zgodnie z art. 55284
k.p.k. w wypadku
niewatpliwie niestusznego

tymczasowego

aresztowania przystuguje
odszkodowanie i
zado$éuczynienie. Za

niewatpliwie  niesluszne
tymczasowe aresztowanie
uznaje sie m.in.
takie, ktore zostalo
zastosowane w sprawie,
A ktorej nastepnie
umorzono postepowanie
przygotowawcze

wzgledem osoby, wobec
ktérej  stosowano  tej
izolacyjny $rodek
zapobiegawczy. Skoro
Sledztwo w sprawie PK X
WZ Ds. 26. 2017 w czesci
dotyczacej wnioskodawcy
zostalo  umorzone to
stosowany 5 miesiecy i 10
dni areszt tymczasowy byl
niewatpliwie niestuszny.
Odpowiedzialno$é Skarbu
Panstwa jest na zasadzie

ryzyka.

W ocenie Sadu odsetki
przystuguja od  chwili
uprawomocnienia sie
wyroku. Odsetki od sumy
pienieznej stanowiacej




odszkodowanie i

zado$éuczynienie za
niesluszne  tymczasowe
aresztowanie sg
wynagrodzeniem za

opdznienie w zaplacie
sumy pienieznej, ktora jest
juz wymagana i dlatego
odsetki przystuguja od
dnia uprawomocnienia sie
wyroku. (uchwala SN z
dnia 10 grudnia 1991 r., I
KZP 35/91).

Zados$éuczynienie

2. Kwota glowna Odsetki

1. art. 55284 k.p.k. art. 48181 k.c.

Zwiezle o  powodach

podstawy prawnej

Uzasadnienie = podstawy

prawnej, jak w przypadku

odszkodowania.

Inne

3. 1. Wydatki  zwigzane z
ustanowieniem

pelnomocnika — art. 554 §
4kpk.

Zwiezle o  powodach

podstawy prawnej

Zgodnie zart. 554 § 4 k.p.k.
w razie uwzglednienia
roszczen chocby w czesci
wnioskodawcy przystuguje
od Skarbu Panstwa zwrot
uzasadnionych wydatkow,

w tym zZ tytutu




ustanowienia jednego
pelnomocnika.
6.
ROZSTRZYGNIECIH
SADU w
PRZEDMIOCIE
ZADANIA
Zwiezle o  powodach
rozstrzygniecia
Odszkodowanie
1. Kwota gléwna Odsetki
1. Odszkodowanie, ktére | Odsetki od odszkodowania
winno by¢ zasadzone na | s3 wynagrodzeniem za
rzecz T. J. (1) to kwota | opdznienie w zaplacie
7.500 zl, a skladaja sie na | sumy pienieznej, ktora jest
nia nastepujace pozycje: juz wymagana i dlatego
odsetki przystuguja od
a) 6.000 zk ~ | dnia uprawomocnienia sie
kwota  wplacona  na wyroku.
potrzeby zywno$ciowe
wnioskodawcy — zakupy w
kantynie wieziennej (tzw.
wypiska),
b) 1.500 z — jako koszt
zwigzany z planowang
w dniu 14.01.2017
r. uroczystoScia weselng
(oprawa muzyczna — 500
z}; umowa za hotel — 1.000
71)
ZadoS$éuczynienie
2. Kwota glowna Odsetki
1. T. J. (1) wnosit | Odsetki od
o zasadzenie na jego | zado$cuczynienia sa
rzecz kwoty 243.000 zl | wynagrodzeniem za
tytutem zado$éuczynienia | opdznienie w  zaplacie

za  doznang

krzywde.

sumy pienieznej, ktora jest




Prokurator uznal zadanie
za zasadne do kwoty
60.000 zl.

W ocenie Sadu, kwota
zado$éuczynienia, ktorej

domagal sie
wnioskodawca jest
zasadna.

Jest rzecza oczywisty,
ze stosowanie $rodkow
przymusu w  postaci
zatrzymania i

tymczasowego

aresztowania skutkowalo
w  wypadku T. J.
€] jego
dobra  osobistego w
postaci wolnoéci. Okres
naruszenia dobra wynosit
5 miesiecy i 10 dni.
Skutkiem zatrzymania i
tymczasowego

naruszeniem

aresztowania T. J. (1)
bylo takze naruszenie jego
dobra osobistego, jakim
jest cze$é. T. J. (1) posiadal
nienaganna reputacje, byl
pozytywnie postrzeganym
i szanowanym
czlowiekiem, w oczach
lokalnej
uchodzil za wiarygodnego i
uczciwego przedsiebiorce.
Zatrzymanie i tymczasowe
aresztowanie

wnioskodawcy, ktory
przez cale zycie zawodowe

spolecznosci

stat na strazy tychze
zasad, bez watpienia
nadszarpnelo, jesli nie

zniszczylo jego dobrego
imienia jako
i przedsiebiorcy. W
zwigzku z tymczasowym

czlowieka

aresztowaniem
postrzeganie osoby
wnioskodawcy przez

lokalng spolecznos$é, jako

juz wymagana i dlatego
odsetki przystuguja od
dnia uprawomocnienia sie
wyroku.




osoby uczciwej, godnej
szacunku i zaufania uleglo
zmianie, w szczegblnodci,
ze wiadomym bylo, ze jest
ono skutkiem postawienia
mu zarzutu dzialania
W zorganizowanej grupie

przestepczej i
prowadzenia dzialalno$ci
narkotykowe;j. Bez

watpienia godzilo, zatem
w  jego dobre imie
i godno$¢ i  bylo
jawnym  upokorzeniem.
Bez watpienia przekladalo
sie robwniez na
postrzeganie osoby T. J.
(1) zar6wno przez rodzine,
pracownikéw,  jak i
stalych oraz potencjalnych
klientow.

W realiach niniejszej
sprawy  T. J. (1
byt zatrzymany i
tymczasowo aresztowany
przez okres 162 dni.
Dolegliwo$¢  wynikajgca

zZ zatrzymania 1
tymczasowego

aresztowania byla w
niniejszej sprawie
szczegblnie wysoka.

Trudne warunki izolacyjne
oraz rozlgka z rodzing
(narzeczona oraz trojka
maloletnich dzieci)
wywolywaly u
wnioskodawey frustracje
oraz poczucie bezsilnoSci.
Dodatkowo stres
wywolany tymczasowym
aresztowaniem T. J. (1)
bez watpienia mogl odbic
sie negatywnie na zdrowiu
jego narzeczonej oraz
trojki maloletnich dzieci,
co stanowito dodatkowy
powéd do obaw i
cierpien  wnioskodawcy




(nalezy mie¢ na uwadze,
iz prokurator odmowil
wnioskodawcy nawet
kontaktu telefonicznego z
dzieémi).

W tym miejscu wskazaé
nalezy, iz  policjanci
dokonali silowego wejscia
do domu wnioskodawcy
przed godzing 06:00. W
tym czasie w domu
przebywal T. J. (1),
jego  narzeczona M.
S. oraz ich 7-letni
syn F. J.. Niewatpliwie
wejscie Policji do domu
T. J. (€)) mialo
charakter traumatyczny
dla niego i jego
rodziny. Trauma dotyczyla
przebiegu zdarzenia
wywolujacego

przerazenie, za§ w dalszej
fazie pojawilo sie poczucie
krzywdy zZ powodu
pomylki, jakiej ofiara
stal sie T. J. (1) i
jego rodzina. Zatrzymanie

wnioskodawcy mialo
rowniez niewatpliwie
negatywne skutki dla
zdrowia psychicznego

jego maloletniego syna,
ktéry byl  $wiadkiem
zatrzymania ojca.

Nadto w zwigzku
z zatrzymaniem i
aresztowaniem T. J. (1),
obowigzek prowadzenia
jego firmy spoczal na
jego narzeczonej — M.
S.. W zwigzku z tym,
okres przebywania przez
wnioskodawce w areszcie
Sledczym z pewnoscia
wigzal sie dla niej z
ogromnym obcigzeniem
zar6wno psychicznym,




jak i fizycznym. M.
S. zZmuszona byla,
bowiem wykonywaé swoja
prace, nadzorowaé firme
wnioskodawcy oraz pehié
samodzielnie opieke nad
ich wspo6lnym maloletnim
dzieckiem.

Tymczasowe aresztowanie
skutkowalo rowniez
pogorszeniem stanu
zdrowia psychicznego T. J.
(1), a wiec bezposrednio
godzilo w dobro osobiste w
postaci zdrowia. Skutkiem
pobytu w areszcie
Sledczym bylo pojawienie
sie objawow zespolu stresu
pourazowego, ktorego
skutki wnioskodawca
odczuwa do dzi§, a
jego obecny stan zdrowia
psychicznego wymaga
dalszego systematycznego
leczenia.

Tymczasowe aresztowanie
T. J. (1) wywolalo réwniez
cierpienie psychiczne u
jego  najblizszych  —
zony M. J. (1) oraz
maloletnich  dzieci, w
szczegblno$ci syna O.,
ktory byl bezposrednim
Swiadkiem zatrzymania
Ojca. Omylka organéow
Scigania  doprowadzila,
zatem do traumy nie tylko
T. J. (1), lecz réwniez jego
rodziny, ktéra z pewnoscia
dlugo, jesli nie przez cale
zycie bedzie odczuwala jej
skutki.

Suma zado$éuczynienia
pienieznego, majaca
rekompensowac¢ krzywde
doznana przez
tymczasowo




aresztowanego winna byc¢
»~odpowiednia”.  Pojecie
to ma wprawdzie
charakter niedookre$lony,
tym niemniej w
orzecznictwie wskazuje sie
pewne kryteria, ktorymi
nalezy  kierowaé  sie
przy ustalaniu wysokoS$ci
zado$éuczynienia, a
mianowicie to, ze musi
ono mie¢  charakter
kompensacyjny, a wiec

winno przedstawiaé
odczuwalng warto§é
ekonomiczng, nie bedaca
jednakze wartoS$cia

nadmierng w stosunku
do doznanej krzywdy.
Okreslajac wysokos$é
zadoS$éuczynienia nalezy
wziag¢ pod uwage nie
tylko czas trwania
odosobnienia, ale takze
stopien dolegliwo$ci, z
jaka wiazalo sie
stosowanie tego $rodka,
a wiec przykrodci i
przezycia natury moralnej
zZ tego wynikajace,
konieczno$é poddania sie
rygorom zwigzanym z
pobytem w warunkach
izolacji, negatywna ocene
$rodowiska, utrate
dobrego imienia. Zarazem
nalezy kwote
zado$éuczynienia

oznacza¢ z umiarem,
stosownie do realibw
spotecznych, jak
zamozno$¢ mieszkancow,
warto$¢ pieniadza itp.,
by nie pozostalo poczucie
krzywdy tymczasowo
aresztowanego, ale i
by orzeczenie nie
bylo sposobem uzyskania




nadmiernych korzySci
finansowych.

W ocenie Sadu kwota
60.000 VA tytutem
zado$éuczynienia za
doznana  krzywde, o
zasadzenie  ktérej w
niniejszej sprawie wnosit
Prokurator, byla kwota
razaco niska.

Zdaniem Sadu, w
przypadku przykladnego
obywatela, ktérym
niewatpliwie byt i
jest T. J. (1)
stosowanie tymczasowego
aresztowania przez okres
ponad pieciu miesiecy,
ktéore wigzalo sie z
calkowita izolacja od
rodziny, utrata dobrego
imienia, przebywaniem
w warunkach bytowych
i sanitarnych catkowicie

odmiennych od
dotychczasowych,

pogorszeniem stanu
zdrowia psychicznego

zarbwno wnioskodawcy,
jaki czlonkéw jego rodziny
uzasadnia przyznanie mu
zadanej  kwoty  jako
faktycznie

wynagradzajacej krzywde,
ktorej doznal. Na
skutek tymczasowego
aresztowania zycie T. J.
(1) leglo w gruzach, a
skutki z tym zwigzane
wnioskodawca i jego
rodzina odczuwaja do
dzi§. Zasadzona kwota
zado$éuczynienia winna,
zatem umozliwi¢c T. J.
(1) i jego rodzinie
powr6t do ,normalnego”
zycia i funkcjonowania
w spoteczenistwie, choc




niewatpliwie bedzie to
proces trudny i
dtugotrwaly.
Inne
3. 1. Zadanie zasadzenia od
Skarbu Panstwa zwrotu
kosztow ustanowienia
pelnomocnika znajdowalo
oparcie w  przepisach
k.p.k.
7. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zadanie wnioskodawey w
zakresie zwrotu kosztow
wyboru w
83.000
z} podlegalo oddaleniu i
winno by¢ dochodzone
przez T. J. (1) w innym
trybie.

obrony z

lacznej kwocie

Sad podzielit w tym
zakresie poglad
orzecznictwa, zgodnie
zZ ktérym - koszty

obrony poniesione przez
wnioskodawce pozostaja
w adekwatnym zwiazku
przyczynowym z
postepowaniem karnym w
ktérym
ustanowiony, a
wynikaja z wykonywania
wobec osoby podejrzanej
tymczasowego

obronca zostal

nie

aresztowania i jako takie
nie moga byé¢ skutecznie
dochodzone w trybie art.
552 k.p.k. ma oparcie w




dominujgcym stanowisku
orzecznictwa” (np. wyroki
Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 27
kwietnia 2016 r., II AKa
58/16, LEX nr 2062063,
Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 7
pazdziernika 2010 r., II
AKa 237/10, LEX nr
686858).

Do odszkodowania za
niestuszne  tymczasowe
aresztowanie nie wlicza
sie kosztéw wynajecia

adwokata, zarOwno
dzialajacego po uchyleniu
aresztowania, jak i

ustanowionego w okresie
stosowania tego §rodka,
co bylo dokonane dla
obrony w calym procesie,
a nie tylko osiggniecia przy
jego pomocy uchylenia
aresztowania. Nie mozna
tak zréznicowaé dzialan
oplaconego obroncy,
zatem i poniesionych
kosztow, choc¢by dzialanie
adwokata rzeczywiscie
przyczynilo sie do
uniewinnienia

wnioskodawcy czy
uchylenia aresztu. Umowa
adwokata z klientem nie
jest umowa rezultatu,
lecz umowa starannego
dzialania. Przeciw temu
zadaniu $wiadczy i prawo
do ubiegania sie o
zwrOcenie przez Skarb
Panstwa kosztow obrony
uniewinnionego (art. 616
§ 1 1 2 wW zZw. zZ
art. 632 pkt 2 k.p.k),
realizowane w innym
trybie niz w postepowaniu
o odszkodowanie za
niestuszne aresztowanie.




(Wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 10 lutego 2009 r.
sygn. akt II AKa 6/09).
Koszty obrony w sprawach
karnych nie mogly
zosta¢ uwzglednione przy
zasadzeniu
odszkodowania, bowiem
nie byly one zwigzane ze
stosowanym
tymczasowym
aresztowaniem, lecz z
prowadzonym
postepowaniem  karnym
(Sad Apelacyjny w
Lublinie w wyroku z dnia
12 marca 2008 r. sygn. akt
II AKa 36/08).

Wnioskodawca winien
zglosi¢ swoje roszczenie w
zakresie zwrotu kosztow
obrony oparte o art.
632 pkt2 kpk w
ramach  postepowania,
w  ktéorym doszlo do
niewatpliwie niestlusznego
tymczasowego
aresztowania, a nie w
postepowaniu
odszkodowawczym
prowadzonym w trybie art.
552 k.p.k.

Zadanie  wnioskodawcy
w przedmiocie zwrotu
kosztow naprawy
uszkodzen ~w  domu
poniesionych na skutek
wejécia policji winno by¢
dochodzone na drodze
postepowania cywilnego.

Art. 417 k.c. wprowadza
odpowiedzialno$é za
szkode wyrzadzona przez
wladze publiczna,
stanowigc w § 1, iz
za szkode wyrzadzona




przez niezgodne z prawem
dzialanie lub zaniechanie
przy wykonywaniu wladzy
publicznej ponosi
odpowiedzialno$¢ Skarb
Panstwa lub jednostka
samorzadu terytorialnego
lub inna osoba prawna
wykonujaca te wladze z
mocy prawa.
Odpowiedzialnoéé Skarbu
Panstwa, wynikajaca =z
art. 417 k.. powstaje
wowczas, gdy spelnione sa
lacznie jej trzy ustawowe
przestanki: bezprawnosé
dzialania lub zaniechania
przy wykonywaniu zadan z
zakresu wladzy publicznej,
szkoda oraz normalny
zwigzek Przyczynowy
miedzy bezprawnym
zachowaniem
(zaniechaniem) a szkoda
(wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z dnia 22 sierpnia
2017 ., I ACa 125/17).

Zasady ponoszenia
odpowiedzialnoSci
majatkowej przez

funkcjonariuszy =~ Policji
okre§la ustawa z 7
maja 1999 T. o
odpowiedzialnoSci
majatkowej
funkcjonariuszy  Policji,
Strazy Granicznej, Stuzby
Celnej, Biura Ochrony
Rzadu, Panstwowej Strazy

Pozarnej, Shuzby
Wieziennej, Agencji
Bezpieczenistwa
Wewnetrznego, Agencji
Wywiadu, Shuzby
Kontrwywiadu
Wojskowego, Shuzby

Wywiadu  Wojskowego
i Centralnego  Biura
Antykorupcyjnego  (Dz.




U. z1999r., Nr 53,
poz. 548 ze zm.).
Zgodnie z treécia art. 9
przedmiotowej ustawy, w
razie wyrzadzenia szkody
osobie  trzeciej
funkcjonariusza jednej z
tych  jednostek  przy
wykonywaniu
obowigzkow stuzbowych,
wylacznie
do naprawienia
jest  Skarb
reprezentowany
organ lub
w ktorych funkcjonariusz
ten pelnit shuzbe
w  chwili wyrzadzenia
szkody. O odszkodowanie
nalezy sie

przez

obowigzany
szkody
Panstwa
przez
jednostke,

zwréci¢  do
wlasciwego organu lub
jednostki, w  ktoérych
funkcjonariusz,  ktérego
zachowanie spowodowalo
wyrzadzenie szkody, penil
chwili  jej
wyrzadzenia, jako ze jest
to podmiot wlasciwy
do reprezentacji Skarbu
Panstwa w tego rodzaju
sprawach.

shuzbe w

wnioskodawca

wystapic Z
zasadzenia

Zatem
winien
zadaniem
odszkodowania w tym
zakresie na droge
postepowania cywilnego.

8. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

34

Zgodnie z art. 554 § 4
kpk. i § 11 ust. 6 i §
17 pkt 1 Rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci




z dnia 22.10.2015r. W
sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych (Dz.U.
2018.p0z.265) stawka
minimalna za
prowadzenie spraw o
odszkodowanie za
niestuszne skazanie lub
ukaranie, aresztowanie
lub zatrzymanie wynosi
240 zI (w przypadku
gdy rozprawa trwa
dluzej niz jeden dzien,
stawka minimalna ulega
podwyzszeniu za kazdy
nastepny dzien o 20%).

Biorac pod uwage, ze
w niniejszej sprawie byly
4 terminy rozpraw Sad
podniést wynagrodzenie
pelnomocnika do kwoty
384 7t (240 71 + 3 x 48 7}).

Zgodnie z art. 55484 k.p.k.
postepowanie w sprawach
okreSlonych w rozdziale
58 k.p.k. jest wolne od
kosztéw sadowych.

9. PODPIS

P., dnia 14.04.2020r.

sedzia Izabela Dehmel




