WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2020 .

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial 11T Karny

w skladzie:

Przewodniczaca: Sedzia Dorota Biernikowicz

Protokolant: protokolant sagdowy Aleksandra Grzeszkiewicz

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu — Anny Ockert

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 18 sierpnia 2020r., 13 pazdziernika 2020r.
sprawy z wniosku W. S. (1)

o zado$tuczynienie za niewatpliwie niestuszne zatrzymanie w okresie od dnia 31 marca 2014r. godz. 10.55 do dnia 3
kwietnia 2014r. godz. 10.30 w sprawie Prokuratury Rejonowej w GnieZnie - sygn. akt 2 Ds. 40/14 (pdzniejsza sygn.
akt III K 230/15 Sadu Okregowego w Szczecinie — wyrokiem z dnia 28 maja 2018r. wnioskodawce uniewinniono od
popehienia zarzucanych czynéw — wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 28 lutego 2019r. sygn. akt IT AKa
233/18, utrzymano w mocy wyrok Sadu I instancji co do wnioskodawcy)

FX¥

1. na podstawie art. 552 § 4 k.p.k. w zw. z art. 555 k.p.k. i art. 5 k.c. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz wnioskodawcy
W. S. (1) kwote 4.000,00 (czterech tysiecy) zlotych tytutem zado$cuczynienia za krzywde zwigzana z niewatpliwie
nieslusznym zatrzymaniem wraz z odsetkami ustawowymi od daty uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

2. w pozostalym zakresie wniosek oddala;
3. na podstawie art. 554 § 4 k.p.k. kosztami postepowania obciaza Skarb Panstwa.

/-/ Sedzia Dorota Biernikowicz

UZASADNIENIE

Wyroku Saqdu | Sygnatura akt III Ko 292/20
Okregowego w
Poznaniu z dnia
13.10.2020r.

1.
WNIOSKODAWGA

W. S. (1), syna J.
i G. z domu T,
urodzony (...) w S.




2. ZWIEZLE
PRZEDSTAWIENI]
ZGLOSZONEGO

ZADANIA

1]

Odszkodowanie
(kwota gléwna)

Odsetki

Brak zadania

Brak zadania

Zados$éuczynienie
(kwota gléwna)

Odsetki

Kwota
20.000,00 zl
(dwadziescia tysiecy
zlotych) na
podstawie art. 552
§ 4 k.p.k. tytulem
zado$Cuczynienia za
krzywde doznana na
skutek niewatpliwie
nieslusznego
zatrzymania
okresie od 31 marca
2014r. godz. 10.55
do 3 kwietnia 2014r.
godz. 10.30.

w

Wniosek  zlozony
przez pelnomocnika
wnioskodawcy

pierwotnie do Sadu
Okregowego
Szczecinie w dniu
21.02.2020r. (data
wplywu do Sadu -
24.02.2020r.)

w

Brak zadania

7.3. Ustalenie
Jaktéow

0.1.3.1. Fakty
uznane za

udowodnione




Lp. Fakt Dowod Numer karty
3.1.1. W. S. (1) i jego syn | dokumen-ty ze | k. 8-9, 27
P. S. byli czlonkami | sprawy III K 230/15
SO w Szczecinie k. 28-37, 43-63,

zarzadu sp6iki z o.0.
(..) w S. (woéwczas
(...)), ktoéra zostala
zalozona 12 maja
2006r. przez W.
S. (1) i zajmowala
sie budowa drog.
Prezesem spolki byt
P. S, a W. S. (1)
wiceprezesem. W. S.
(1) jest zonatym
ojcem dwojga
dorostych juz dzieci,
z  zawodu  jest
kierowca
mechanikiem,
przybywa na
Swiadczeniu
przedemerytalnym
w  wysokosci 1050
z} brutto. Uprzednio
nie byl karany
sadownie. W 2014r.
chorowal — czekal na
kolejna operacje nog
po tym, jak w 2010r.
W  pracy
wypadku -
zgniecione stopy.

doznal
mial

71-161,164-205

k. 231- 389

zeznania wniosko-
dawcy

W.S.

zlozone na
rozprawie 18
sierpnia 2020r. k.
221v-223V

3.1.2.

Wyrokiem z dnia
28 maja 2018
r., wydanym przez
Sad Okregowy w
Szczecinie II1
Wydzial Karny w
sprawie o sygnaturze
akt III K 230/15,

dolgczone

dokumen-ty z akt
Sadu Okrego-wego
w Szczecinie o sygn.

IIT K 230/15;
dokumen-ty dot.
pobytu wniosko-

k. 8-9, 27

k. 28-37, 43-63,
71-161,164-205

k. 231- 389




oskarzony W. S. (1)
zostal uniewinniony

od wszystkich
zarzucanych mu
czynéw, 1.
przestepstw Z

art.286 § 1 kk w zw.
z art. 204 § 1 kk i
art. 270 § 1 kk.iart.
306 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. oraz z art.
299 § 1 kk. i art.
299 § 5 k.k. Sprawa
zostala rozpoznana
na rozprawach w

dniach: 20.04,
26.04, 12.05, 13,06.,
17,06., 19.07,,
20.07., 12.09.,

18.10., 19.10., 14.12
2016 r., 10.01.,
27.01.,08.02,15.03.,
23.05,, 30.06.,
06.09., 13.09,
9.10.2017 r., 18,01,
2.02., 28.03, 12.04.,
8.05. 14.05.2018r.
W toku dalszego
postepowania
stosowany byl wobec
wnioskodawcy dozér
policji jako $rodek
zapobiegawczy,
uchylony przez Sad.
Na skutek wyroku
Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie z dnia
28 lutego 2019
r. (sygnatura akt
II A Ka233/8),
utrzymujacego = w
mocy wyrok Sadu
Okregowego A
stosunku do
wnioskodawcy W.
S. (1), wyrok
uniewinniajacy stal
sie prawomocny.

izbie
zatrzyman KPP w G.

dawcy w




W postepowaniu

przygotowawczym
poprzedzajacym
wniesienie aktu
oskarzenia,
prowadzonym przez
Prokurature
Rejonowa w
Gnieznie pod
sygnaturg akt 2 Ds
40/14,
wnioskodawca

zostal zatrzymany w
dniu 31 marca 2014
r. o godz. 10.55, a
nastepnie zwolniony
na podstawie decyzji
Sadu Rejonowego w
Gnieznie w dniu
3 kwietnia 2014 r.
o godz. 10.30, a
wiec po uplywie 4
dni. Wnioskodawca
zostal  zatrzymany
mimo, ze sam udatl
sie ze swoim obronca
do G., aby zlozy¢
tam wyjasnienia
w postepowaniu
przygotowawczym.
Rownolegle zZ
zatrzymaniem
stosowane byly
wobec
wnioskodawcy
innego rodzaju
ucigzliwo$ci  takie,
jak  przeszukanie,
zatrzymanie rzeczy,
zabezpieczenie
majatkowe.
Skutkiem
zatrzymania w KPP
w G. byla
koniecznos$é
odebrania
przekazanego do
depozytu
samochodu




osobowego
wnioskodawcy.
Whnioskodawca jako
osoba cierpiaca na
chorobe nog i
kregoshupa
przezywal pobyt
w izbie zatrzyman
szczegoblnie
dolegliwie. Ponadto
zatrzymanie
wnioskodawcy stalo
sie powodem
publikacji
prasowych m.in. w
Glosie (...), ktore
godzily w dobre
imie wnioskodawcy,
albowiem
informowaly o tym,
iz wnioskodawca

mial rzekomo
uczestniczyé w
oszustwie. Przez
media

wnioskodawca byt
wskazywany zZ

imienia i pierwszej
litery nazwiska, a w
tej publikacji mowa
byla réwniez o synu
wnioskodawcy jako
oP.S.

Whnioskodawca
zostal prawomocnie
uniewinniony od
popehienia
wszystkich
zarzucanych mu
przestepstw.

zeznania
dawcy

wniosko-

zlozone na
rozprawie 18
sierpnia 2020r. k.
221v-223V

whiosek,

k. 34,




zeznania wniosko-

dawcy,

kopia artykulu
prasowe-go dot.
sprawy, w ktorej
byl tymczaso-wo
aresztowa-ny
wniosko-dawca

k. 221v-223v, k. 7

3.1.3.

W czasie
zatrzymania
wnioskodawca nie
spotkal sie zZ
niewlasciwym

traktowaniem ze
strony innych oséb
zatrzymanych A
KPP w G.,
czy funkcjonariuszy
KPP w G..
Warunki panujace w
pomieszczeniach dla
oséb zatrzymanych
w KPP w G,
ktore wowcezas byly

przed remontem
(mala cela, slabe
oS$wietlenie,
poczucie braku
czystosci, mozliwosé
niecodziennej
kapieli, marna

jako$¢ jedzenia, zle
warunki sanitarne,
trudne warunki do
spania) byly jednak
dla wnioskodawcy
trudne do zniesienia

- przede wszystkim

psychicznie, ale
takze fizycznie z
uwagi na
dolegliwosci

zZwigzane zZ
kregostupem i
chorobe nog.

Negatywne odczucia
psychiczne

cze$cio-wo zeznania
wniosko-dawcy;

zeznania Swiadkow
L.C,
AG,,
K. R,

S.S.

zlozone na
rozprawie 18
sierpnia 2020r. i
13.10.

2020r. k. 221v-223v,

k. 406¢ — 407v,
k. 407v — 408,
k. 408-4009,

k. 409




potegowane byly
rowniez przez wage
zarzutéw stawianych
wnioskodawcy,

ktory  czul  sie
niewinny, ale
powaga  zarzutow
sprawiala, ze
obawial  sie, iz

pojdzie do wiezienia.
W.S. (1) byl wowcezas
pierwszy raz w zyciu
zatrzymany  przez
policje. Negatywne
odczucia psychiczne

potegowane byly
roOwniez przez
nagloénienie

medialne  sprawy,

co zepsulo opinie
jego firmie - dotad
cenionego w branzy
przedsiebiorstwa

drogowego.

wnioskodawcy
musial mierzy¢ sie

Sam

z pietnem ,oszusta”,
szlodzieja”,  ktory
mial okras¢ wlasna
firme wedlug
prokuratorskich
takich
wlasnie przekazow
medialnych o jego
sprawie.

zarzutébw 1

Kopia artykulu
prasowe-go dot.
sprawy, w ktorej
byl tymczaso-wo
aresztowa-ny
wniosko-dawca

k.7

0.1.3.2.
uznane
nieudowodnione

Fakty

za




Lp. Fakt Dowdd Numer karty
3.2.1 Twierdzenia zeznania wniosko- | zlozone na
wnioskodawcy, ze | dawcy -dowdd | rozprawie 18.08.
podczas pobytu w | wiarygo-dny
izbie zatrzyman KPP | cze$ciowo 2020r. k. 221v-223v
w G. nie mogl
korzystaé z toalety,
nie otrzymywat
jedzenia, a
funkcjonariusze
celowo halasowali,
aby nie mogt spac .
4. ocena
DOWOD6w
2.1. Dowody
bedgce podstawq
ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 3.1 Dowod Zwiezle o powodach
uznania dowodu

3.1.1-3.1.3 zeznania uznane w znacznej

wnioskodawey ~ W. | czeSci za wiarygodne

S. (1) (dowdéd | - z uwagi na

wiarygodny ich  konsekwencje,

czes$ciowo) logiczno$¢, zgodno$é

z zasadami
do$wiadczenia
zyciowego
korelacje ze
zgromadzona
dokumentacja, przy
czym nie podzielono
zeznan
wnioskodawey — w
zakresie,
wskazywal na
podczas
jego pobytu jako
zatrzymany w KPP
w G., tj. odno$nie
tego, ze nie mogl
korzysta¢ z toalety z

oraz

w  jakim

warunki




uwagi na awarie, a
takze odno$nie tego,
ze nie otrzymywal
jedzenia, tez
odno$nie
zachowania
funkcjonariuszy
policji, ktérzy mieli

czy

celowo halasowaé¢ w
nocy,
uniemozliwiajac sen

zeznania $wiadkow
—  funkcjonariuszy
policji z KPP G.,
przestuchanych na

uznane w calo$ci
za wiarygodne -
z uwagi
ich  konsekwencje,

na

rozprawie logiczno$¢, zgodnos§é
13.10.2020r.: z zasadami
do$wiadczenia
L.C, zZyciowego oraz
A.G., wzajemnf; korelacje
i zbiezno$¢  ze
K. R, zgromadzong
dokumentacja, w
S.S.(2) szczegOlno$ei  tzw.
ksigzka  przebiegu
shuzby
dolaczone uznane za \
dokumenty z akt | pelni przydatne -
Sadu Okregowego w | sporzadzone przez
Szczecinieosygn.III | organ do  tego
K 230/15 uprawniony
3.1.2. wydruk artykulu | dokument uznany za
prasowego w pehlni przydatny,
niekwestionowany
przez zadng ze stron
3.1.3 dokumentacja dokumenty uznane
zaw pelni przydatne,
dot. pobytu | wiarygodne, nie
wnioskodawey W | kwestionowane
izbie zatrzyman KPP przez  7adna  ze
wG. stron, sporzadzone

przez organ do tego
uprawniony, zbiezne
vA zeznaniami




Swiadkow -
funkcjonariuszy
KPP w G.
przestuchanych na
rozprawie
13.10.2020fr.

0.1.4.2. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow

0.2.(dowody,
ktore sqd uznal
za

niewiarygodne
oraz niemajqce
znaczenia dla
ustalenia
Jaktow)
Lp. faktu z pkt 3.1 | Dowdd Zwiezle o powodach
albo 3.2 nieuwzglednienia
dowodu
3.2.1 zeznania Nie podzielono
wnioskodawcy W. [ zeznan
S. (1) (dowdd | wnioskodawcy w
wiarygodny zakresie, w jakim
czeSciowo) wskazywal na
warunki podczas
jego pobytu jako

zatrzymany w KPP
w G., tj. odno$nie
tego, ze nie mogl
korzysta¢ z toalety z
uwagi na awarie, a
takze odnoénie tego,
ze nie otrzymywal
jedzenia, czy tez
odno$nie
zachowania
funkcjonariuszy
policji, ktorzy mieli
celowo hatasowac¢ w

nocy,
uniemozliwiajac mu
sen. \\Y tym




zakresie  zeznania
wnioskodawcy
sprzeczne sa bowiem
z innymi dowodami,
tj. zeznaniami
Swiadkow -
funkcjonariuszy
KPP w G,
przestuchanymi na
rozprawie
13.10.2020r.  Oraz
zZ dokumentacja
z KPP w G
dotyczaca  pobytu
wnioskodawcy jako
zatrzymanego w
KPP G.. Z tych
dowodow wynika, ze
sytuacja w KPP w
G. byla wowczas
lokalowo trudna,
gdyz bylo to przed
remontem, ale nie
mialy miejsce takie
zle  warunki, jak

opisywal
wnioskodawca.
3. PODSTAWA
PRAWNA
Odszkodowanie
1. Kwota gtéwna Odsetki
brak zadania Brak zadania
Zwiezle o powodach
podstawy prawnej
Zadoséuczynienie
2. Kwota gléwna Odsetki




art. 552 § 4 k.p.k.

art. 481 § 1 k.c.

Zwiezle o powodach
podstawy prawnej

Zgodnie z art. 552
§ 4 kpk w zw.
z art. 552 § 1
k.p.k., oskarzonemu
lub podejrzanemu,
wobec ktérego
stosowano
niewatpliwie
niestuszne
tymczasowe
aresztowanie  lub
zatrzymanie,
przystuguje od
Skarbu Panistwa
odszkodowanie za
poniesiong  szkode
i zado$tuczynienie
za doznang krzywde,
wynikle z wykonania
wobec niego
wspomnianego
Srodka  przymusu.
Odpowiedzialnosé
Skarbu Panistwa
za niewatpliwie
niestuszne
zatrzymanie oparta
jest na zasadzie
ryzyka, a nie
na zasadzie winy,
co powoduje, zZe
niewatpliwie
niestlusznym, \
rozumieniu art. 552
§ 4 k.p.k., jest takie
zatrzymanie, Kktore
bylo stosowane z
obrazag  przepisow
rozdzialu 27 k.p.k.
oraz  zatrzymanie
powodujace
dolegliwo$¢, ktorej
zatrzymany nie




powinien doznaé, w
Swietle caloksztaltu
okoliczno$ci

ustalonych w
sprawie, a takze,
A szczego6lnosci,
prawomocnego  jej
rozstrzygniecia (por.
SN, sygn. akt I KZP
27/99;. SN, sygn. akt
IIT KKN 452/99). W

judykaturze
wskazuje sie, ze
prawomocne
uniewinnienie stanie

sie zawsze podstawag
do ustalenia, ze
wezedniej stosowane

tymczasowe
aresztowanie
(zatrzymanie) bylo
niewatpliwie
niestuszne, bez

wzgledu na to,
czy jego podstawa
jest  stwierdzenie,
ze przestepstwa
AU ogole nie
popehiono, albo ze
popehlit je  kto
inny, czy tez stalo
sie tak dlatego, ze
nie zdolano zebraé
dostatecznych

dowodow winy, a
nawet wowczas, gdy
zastosowanie miala
regula okre§lona w
art. 5 8 2
kpk. (SN, II KKN
382/99). Nalezy
zwrdcic rowniez
uwage na fakt, iz
w trybie art. 552
§ 4 kpk nie
wystarczy ustalenie,
ze zatrzymanie bylo
niesluszne, nalezy
bowiem ustali¢
wysoki stopien owej




niestusznosci, to
jest stwierdzi¢, ze
bylo "niewatpliwie"
niestuszne.

Zgodnie zatem z
art.552 § 4
k.p.k. w wypadku
niewatpliwie
nieslusznego
tymczasowego
aresztowania
przystuguje
odszkodowanie i
zado$éuczynienie.
Za niewatpliwie
niesluszne
tymczasowe
aresztowanie uznaje
sie zatem m.in.
takie, ktore zostalo
zastosowane w
sprawie, w ktorej
nastepnie zostat
wydany wyrok
uniewinniajacy, a
zatem, jak w
niniejszej  sprawie
wnioskodawcy W. S.

(1).

Odsetki od sumy
pienieznej
stanowiacej
odszkodowanie i
zado$éuczynienie za
niesluszne skazanie
lub tymczasowe
aresztowanie sq
wynagrodzeniem za
opdznienie w
zaplacie sumy
pienieznej, ktora
jest juz wymagana
i dlatego odsetki
przystuguja od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku. (uchwala
SN. z dnia 10




grudnia 1991 r., I
KZP 35/91

ROZS

4.
'TRZYGNIECIE

SADU

PRZEDMIOCIE

ZADANIA

w

Zwiezle o powodach

rozstrzygniecia

Odszkodowanie

1. Kwota gléwna Odsetki
Brak zadania Brak zadania

Zadoscéuczynienie

2. Kwota gléwna Odsetki
W. S. (1) wnosil | Odsetki od
o zasadzenie na | zado$éuczynienia sa
jego rzecz kwoty | wynagrodzeniem za
20.000,00 z} | op6Znienie A
tytutem zaplacie sumy
zado$Cuczynienia za | pienieznej, ktéra
doznana krzywde. jest juz wymagana

_ i dlatego odsetki

Prokurator p.odnlosl przystuguja od dnia
na podstawie art. uprawomocnienia

555 k.p.k. zarzut
przedawnienia,

wnoszac o oddalenie
roszczenia 0

zado$éuczynienie (k.

162 oraz na
rozprawie
13.10.2020r.)
Pelnomocnik
wnioskodawey  w
odpowiedzi na

podniesiony zarzut
przedawnienia

sie wyroku do dnia
zaplaty




wnibst o uznanie w
my$l art. 5 ke,
ze podniesiony przez
Prokuratora zarzut
przedawnienia jest

sprzeczny z
zasadami wspolzycia
spolecznego (k.
206-208 i
twierdzenia

wnioskodawcy  na
rozprawie
18.08.2020r.).

Odnoénie nie
uwzglednienia przez
Sad zarzutu
przedawnienia jako
sprzecznego zZ
zasadami wspoélzycia
spolecznego na
podstawie art. 5 k.c.
— szerze] w czeSci
dalszej uzasadnienia
(pkt 7 - inne
rozstrzygniecia

zawarte w wyroku).

W  ocenie Sadu,
kwota
zado$éuczynienia,
ktéora winna by¢
zasadzona na rzecz
wnioskodawcy byla
kwota  4.000,00
(cztery tysiqce)
zI.

Jest rzecza
oczywista, ze
stosowanie $rodkow
przymusu w postaci
zatrzymania

skutkowalo w
wypadku W. S.
(1) naruszeniem jego
dobra osobistego w
postaci  wolnoSci.
Okres  naruszenia

dobra wynosil w tym




wypadku niepelne
4 dni. Skutkiem
zatrzymania W. S.
(1) bylo takze
naruszenie jego
dobra  osobistego,
jakim jest cze$¢c. W.
S. (1) byl pozytywnie

postrzeganym 1
szanowanym
czlowiekiem w
miejscu swego
zamieszkania oraz
solidnym
przedsiebiorca ~ w
swojej branzy.

Zatrzymanie W. S.
(1) bez watpienia
nadszarpnelo  jego
dobre imie, gdyz w
mediach
przedstawiany byt
jak ,oszust”.

W realiach niniejszej
sprawy W. S. (1) byl
zatrzymany  przez
okres niespelna 4
dni. Dolegliwos$é
wynikajaca zZ
zatrzymania nie byta
W niniejszej sprawie
wysoka - przede
wszystkim wynikata
ona z tego, ze W. S.
(1) byl podejrzany, a
nastepnie oskarzony
o dwa przestepstwa
przeciwko mieniu i
obrotowi

gospodarczemu,
zagrozone kara
nawet do 10
lat pozbawienia
wolnosci.
Swiadomoéé  tak
surowego zagrozenia

kara, obawa o swoje
zdrowie (oczekiwatl
na operacje nog),




skutkowato
uznaniem, 1z
krzywda  doznana
przez W. S. (1)
na skutek jego
zatrzymania  byla
duza.

Suma
zado$Cuczynienia
pienieznego, majaca
rekompensowac
krzywde  doznana
przez  nieslusznie
zatrzymanego winna
by¢ ,odpowiednia”.
Pojecie to ma
wprawdzie
charakter
niedookreslony, tym
niemnie;j \ 4
orzecznictwie
wskazuje sie pewne
kryteria,  ktérymi
nalezy kierowac
sie przy ustalaniu
wysokoSci
zado$éuczynienia, a
mianowicie to, ze
musi ono mieé
charakter
kompensacyjny, a
wiec winno
przedstawiaé
odczuwalng warto$é
ekonomiczng, nie
bedaca jednakze
wartoScia
nadmierng A
stosunku do
doznanej krzywdy.
Okreslajac wysoko§é
zado$Cuczynienia
nalezy wziag¢ pod
uwage nie tylko czas
trwania
odosobnienia, ale
takze stopien
dolegliwoséci, z jaka
wigzalo sie




stosowanie tego
Srodka, a wiec

przykroSci i
przezycia natury
moralnej z tego
wynikajace,
konieczno$é
poddania sie

rygorom zwigzanym
z pobytem w
warunkach izolacji,
negatywna ocene
srodowiska, utrate
dobrego  imienia.
Zarazem nalezy
kwote
zado$Cuczynienia
oznacza¢ z umiarem,
stosownie do realiow
spolecznych, jak
zamozno$c¢
mieszkancow,
warto$§¢  pienigdza
itp., by nie
pozostalo poczucie
krzywdy nieslusznie
zatrzymanego, ale
i by orzeczenie
nie bylo sposobem
uzyskania
nadmiernych
korzysci
finansowych.

W  ocenie Sadu
kwota 4.000 zi
tytulem
zadoSéuczynienia za
doznang  krzywde,
jest adekwatna
majac na uwadze
okoliczno$ci sprawy,
okres zatrzymania
W. S. (3), jego
warunki 1 tym
samym wynagradza
mu krzywde, ktorej
doznal. Zadanie
wnioskodawcy
przewyzszajace




zasgdzong  kwote
zado$éuczynienia w
ocenie Sadu bylo
jednak zbyt
wygoérowane i
dlatego, jak w
pkt 2 czesei
rozstrzygajacej
wyroku — wniosek w
pozostalym zakresie
oddalono.

Odnos$nie wysokoSci
zasadzonego
zado$cuczynienia
wskazaé¢ nalezy, ze
iz dla interpretacji
pojecia
zado$éuczynienie, o
jakim mowa w
art. 552§ 4
k.p.k. zastosowanie
znajduja  przepisy
kodeksu cywilnego,
w szczeg6lnoSci za$s
art. 445 § 2 k.,
z ktérego wynika,
ze zado$Cuczynienie

musi by¢
odpowiednie.
Ustalenie jego

wysokoSci  nalezy
zatem do  sfery
dyskrecjonalnej

wladzy sedziego.
Jest tak dlatego,
ze ocena doznanej
krzywdy z powodu

niewatpliwie
niestusznego
tymczasowego
aresztowania  jest
trudna do
skonkretyzowania w
postaci kwoty
pieniezne;j.

Ustalenie skali

doznanej  krzywdy
wymaga rzetelnego
rozwazenia




caloksztaltu

okoliczno$ci

dotyczacych czasu
trwania izolacji,
sytuacji rodzinnej,
stanu zdrowia,
wieku, skutkow

w sferze psychiki,
utraty autorytetu w
srodowisku i szeregu
innych okoliczno$ci,
na podstawie
ktorych jest mozliwe
zakre§lenie  granic
odczucia  krzywdy
przez
wnioskodawce. Przy
ustalaniu przez sady
wysokoSci
zado$éuczynienia za
krzywde wyrzadzona
niestlusznym
pozbawieniem
wolnoSci, w tym za
zatrzymanie, nalezy
bra¢c pod uwage
wszystkie ustalone w
sprawie okolicznoSci
rzutujace na
okre$lenie rozmiaru
krzywdy. Ponadto
nalezy mieé¢ na
wzgledzie rowniez te

ustalone
okolicznos$ci, ktore
wigza sie zZ
aktualng  sytuacja
dochodzacego
zadoSéuczynienia i
wskazuja, ze
nieshuszne
pozbawienie g0

wolno$ci oddzialuje
wyraznie na jego
status spoleczny
i zawodowy, gdyz
stanowi to element
pokrzywdzenia go
stosowaniem

niestusznego




tymczasowego
aresztowania. Zatem
o razacym
naruszeniu  zasad
ustalenia
odpowiedniego
zado$cuczynienia
mogloby $wiadczyé
przyznanie
zado$cuczynienia
symbolicznego,
zamiast
stanowigcego
rekompensate
doznanej krzywdy,
badz kwoty
wygbrowanej,
prowadzacej
nieuzasadnionego
wzbogacenia sie ta
droga (zob. SA w

tez

do

Poznaniu, II AKa
174/12).
5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w
WYROKU
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku
1. Zatrzymanie
wnioskodawcy

trwato od 31 marca
2014r. godz. 10.55
do 3 kwietnia 2014r.

godz. 10.30.
Whniosek 0
zado$éuczynienie za
niewatpliwie
niesluszne

zatrzymanie zlozony
zostat przez
pelnomocnika

wnioskodawcy




pierwotnie do Sadu
Okregowego w
Szczecinie w dniu
21.02.2020r. (data
wplywu do Sadu -
24.02.2020r.)

Prokurator podniost
na podstawie art.
555 k.p.k. zarzut

przedawnienia,
wnoszac o oddalenie
roszczenia 0
zado$céuczynienie (k.
162 oraz na
rozprawie

13.10.2020r.)

Pelnomocnik
wnioskodawey — w

odpowiedzi na
podniesiony zarzut
przedawnienia

wnio6st o uznanie w
mys$l art. 5 ke,
ze podniesiony przez
Prokuratora zarzut
przedawnienia jest

sprzeczny zZ
zasadami wspoélzycia
spolecznego (k.
206-208 i
twierdzenia

wnioskodawcy  na
rozprawie
18.08.2020r.).

Sad nie uwzglednil
Sad zarzutu
przedawnienia jako
sprzecznego zZ
zasadami wspoélzycia
spolecznego na
podstawie art. 5 k.c.
w zw. z art. 555
k.p.k., wobec czego
konieczne jest na
koniec niniejszych
rozwazan
wyjadnienie




stanowiska Sadu w
tym zakresie.

Zgodnie z  art.
555 k.p.k. roszczenia
przewidziane A
rozdziale 58 k.p.k.
przedawniajg sie
po uplywie roku

od daty
uprawomocnienia
sie orzeczenia

dajacego podstawe
do odszkodowania i
zado$Cuczynienia, w

wypadku
tymczasowego
aresztowania - od
daty
uprawomocnienia
sie orzeczenia
konczacego
postepowanie w
sprawie, w razie za$
zatrzymania - od
daty zwolnienia.

Zatem podniesienie
zarzutu

przedawnienia przez
prokuratora  bylo
zasadne o tyle, ze w
sprawie rzeczywiScie
w dniu 4 kwietnia
2015 r. doszlo
do przedawnienia

roszczenia
wnioskodawcy o
zado$éuczynienie za
niewatpliwie
niesluszne
zatrzymanie. w
orzecznictwie i

doktrynie wskazuje
sie  jednak, ze
przedawnione
roszczenie
majatkowe nie
wygasa (SA w
Szczecinie, II AKa




43/09), jednakze
po uplywie terminu
przedawnienia ten,

przeciwko komu
przystuguje
roszczenie, moze

uchyli¢c  sie  od
jego  zaspokojenia.
W sprawie o}
odszkodowanie za
niestuszne skazanie,
aresztowanie lub
zatrzymanie,
toczacej sie @ w
trybie okreSlonym w
rozdziale 58, nie
wystepuje
reprezentant Skarbu
Panstwa, wobec
ktérego  zgloszone
zostalo zadanie
odszkodowania, a
jedynie prokurator,
i to wlaénie on
uprawniony jest do
zgloszenia zarzutu
przedawnienia (SN,
WA 7/00). Sad
z kolei musi ten
zarzut uwzglednié,
chyba ze wuzna, iz
zgloszenie zarzutu
w  okolicznoéciach
konkretnej sprawy
stanowilo naduzycie
prawa, a wiec, W
rozumieniu art. 5
k.c., nie jest uwazane
za wykonywanie
prawa i nie
korzysta z ochrony.
Ze wzgledu na

szczegblny charakter
roszczen
odszkodowawczych
okreslonych A
rozdziale 58 oraz
w ustawie 0
niewaznoSci

orzeczen sadowych




sad A kazdej
sprawie, gdy
prokurator  zglosil
zarzut
przedawnienia,
powinien rozwazyc¢,
czy nie stanowi
to naduzycia prawa,
a ponadto kwestie
te rozwazy¢ w
ustnych motywach
po ogloszeniu
wyroku (art. 418
§ 3), a takze
w uzasadnieniu
pisemnym, o ile
zostanie
sporzadzone  (art.
422-424)-zob. m.in.
SN, WZ 141/95;
SN, V KKN 473/98;
SN, III KK 169/03;
SN, III KK 207/03
za:. L. Paprzycki,
Komentarz
aktualizowany do
art. 555 Kodeksu
postepowania
karnego, stan
prawny: 1.12.2012,
SIP LEX, teza
2. Do wyjatkowych
okoliczno$ci
uzasadniajgcych
uznanie
podniesienia zarzutu
przedawnienia  za
sprzeczne z  art.
5 k.c. mozna
zaliczy¢ dlugotrwala
oblozng  chorobe,
catkowity  upadek
z sit  powodujacy
konieczno$é
zapewnienia opieki
osoby trzeciej w
sprawach codziennej
egzystencji, chorobe
psychiczna,
ubezwlasnowolnienie




dlugotrwaly  pobyt
za granica polaczony
Z niemoznoscia
nawigzania kontaktu
zZ krajem czy
uzyskanie informacji
0 powstaniu prawa
do odszkodowania
juz po tym terminie
lub  wyjatkowymi
okoliczno$ciami
(por. SA w Krakowie,
II AKa 261/12; SN
WA 67/03. Nalezy
rowniez zaznaczy¢,
ze wykladnia
celowoSciowa wobec
osoby, ktora
niewatpliwie
niestusznie doznala
ujemnych skutkow

dzialania prawa
jednoznacznie
uzasadnia przyjecie
lagodniejszych
skutkéw prawnych
zwigzanych zZ
uplywem

przedawnienia. W
zwigzku z tym, sad
orzekajacy  winien
poszukiwaé podstaw
do unicestwienia
razacych  skutkow
przedawnienia =~ w
klauzulach
generalnych
kodeksu cywilnego,
aw tym w art. 5 k.c,,
bowiem przepis ten
upowaznia sad do
usuniecia  skutkow
przedawnienia  ze
wzgledu na
szczegoblne
okoliczno$ci spraw
(por. SN WA 4/01).

Odnoszac te
rozwazania do stanu




faktycznego

niniejszej  sprawy
uznaé nalezalo, ze
podniesienie zarzutu
przedawnienia przez
prokuratora  bylo

sprzeczne zZ
zasadami wspoélzycia
spolecznego

wyrazonymi w art. 5
k.c., a konkretnie z
zasada
sprawiedliwej
rekompensaty  za
szkode,  stanowilo
wiec naduzycie
prawa, ktére nie
podlega ochronie.

Nalezy mie¢ na

uwadze, ze
postepowanie w
sprawie III K 230/15

toczylo sie przed
Sadem Okregowym
w Szczecinie az do
2019r., kiedy to 28
lutego zakonczylo sie
prawomocnie wobec

wnioskodawcy
wydaniem wyroku
przez Sad
Apelacyjny A
Szczecinie, a samo
zatrzymanie i
zwolnienie
wnioskodawcy miato
miejsce na

przelomie marca
i kwietnia 2014r.
Zatem prawomocne

oczyszczenie zZ
zarzutOw  poprzez
uniewinnienie
wnioskodawcy
nastagpilo juz po
przedawnieniu
roszczenia 0
zado$éuczynienie.

Whnioskodaweca, jako




czlowiek nie majacy
prawniczego
wyksztalcenia, mogt
przypuszczac, ze
skladanie wniosku
o rekompensate za
niesluszne
zatrzymanie bedzie
niezasadne  przed
zakonczeniem
postepowania
karnego
prowadzonego
przeciwko  niemu
w sprawie I1I
K 230/15. Jak
zeznal na rozprawie
18.08.2020r. »
Zlozytem tak pdzno
wniosek, bo ja
caly czas bylem
przez  Prokurature
oskarzony, ze
uczestniczytem  w
tych wszystkich
przekretach, jakim$
praniu pieniedzy, to
jak ja moglem sie
odwolaé po wyjsciu z
aresztu, jak caly czas
bylem  oskarzony?
Rozprawa trwala
do 2018 r.,
kiedy dopiero wtedy
zostalem
uniewinniony.
Wyrok wobec mnie
uprawomocnil  sie
W 2019r., zostalem
uniewinniony” k.
221v. i dalej: , Nie
mialem  zielonego
pojecia o  tym,
ze termin do
zlozenia wniosku o
zado$Cuczynienie za
zatrzymanie wynosi
rok od zwolnienia.
Jakbym znal prawo
to bym zadnego




mecenasa nie bral.
Ten mecenas z
W. nic mi nie
powiedzial, ze moge
wniesé 0
zado$Cuczynienie

czy odszkodowanie
w  ciaggu  rokuw”
k. 223. Powyzsze

przemawialo za
uznaniem
niezasadno$ci
uwzglednienia
zarzutu
przedawnienia zZ
uwagi na  jego
sprzeczno$¢ zZ
zasadami wspoélzycia
spolecznego.
Nadmieni¢ przy tym
nalezy, ze ani

wnioskodawca, ani
jego  pelnomocnik
nie wskazali jakie
konkretnie zasady
wspolzycia
spolecznego zostaly
naruszone
zgloszeniem zarzutu
przedawnienia przez
prokuratora zgodnie
z art. 5 k.c. Jednakze
gwarancyjny
charakter procesu
karnego  nakazuje
stosowa¢  wieksza
ochrone osoby
domagajacej sie
ochrony prawnej, niz
ma to miejsce w
ramach
postepowania
cywilnego i pozwala
na uwzglednienie z
urzedu sprzeczno$ci
zarzutu
przedawnienia zZ
zasadami wspoélzycia
spolecznego,
wnioskodawca nie




musi rowniez
wskazywa¢é jakie
konkretnie zasady
okre§lone w art.
5 k.c. zostaly
naruszone (por. T
Wozny, Charakter
prawny
odszkodowania za
niesluszne skazanie,
tymczasowe
aresztowanie lub
zatrzymanie,

L Panstwo i Prawo”,
2004, nr 8, s. 65).

Sad, nie
uwzgledniajac
zarzutu
przedawnienia jako
sprzecznego zZ
zasadami wspoélzycia
spolecznego w
niniejszej sprawie,
mial réwniez na
wzgledzie praktyke
orzecznicza, Kktoéra
powoduje, ze w

sytuacji zloZenia
wniosku o
zado$Cuczynienie
czy odszkodowanie
za niestuszne
zatrzymanie zZ
zachowaniem

terminu z art. 555
k.p.k., ale przed
prawomocnym
zakonczeniem
sprawy karnej
prowadzonej
przeciwko
wnioskodawcy, a
w ktorej to
sprawie stosowane
bylo  zatrzymanie,
Sady z reguly czekaja
na prawomocne
zakonczenie sprawy
karnej  przeciwko




wnioskodawcy,
uznajac, ze ma
to istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia
A przedmiocie
wniosku 0
zado$¢uczynienie
czy odszkodowanie
za niestuszne
zatrzymanie.

6. KOszty
procesu

Punkt rozstrzygnie- | Przytoczy¢

cia z wyroku okoliczno$ci

3) Zgodnie z art.554 § 4
k.p.k. postepowanie
\ sprawach
okres$lonych \

rozdziale 58 k.p.k.
jest  wolne od
kosztow sadowych.

7. PODPIS

Poznan, 2 listopada
2020r.

SSO Dorota
Biernikowicz

ZARZADZENIE

1. prosze odnotowaé w kontrolce uzasadnien
2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢:
+ prokuratorowi
+ pelnomocnikowi wnioskodawcy
3. przedlozy¢ z apelacjg lub za 14 dni od doreczenia
P., dnia 2 listopada 2020r.

SSO Dorota Biernikowicz



