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Dnia 16 kwietnia 2014 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym - Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Leszek Matuszewski

Sedziowie: SSO Malgorzata Ziolecka (spr.)

SSR del. do SO Agnieszka Ciesielska

Protokolant: apl. sad. Sebastian Konwinski

przy udziale B. T. Prokuratora Prokuratury Okregowej

po rozpoznaniu w dniu 16 kwietnia 2014 roku

sprawy F. W. (1)

oskarzonego z art. 207 § 1 k.k. i z art. 244 k.k. w zwiazku z art. 64 § 1 k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Gnieznie z dnia 23 grudnia 2013 roku, sygnatura akt IT K 366/12
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w miejsce orzeczonej w punkcie 1 kary jednego roku pozbawienia wolnoéci, na podstawie art. 244 k.k. w zwigzku
z art. 58 § 3 k.k.iart. 35 § 1 k.k., wymierza oskarzonemu kare 1 (jednego) roku ograniczenia wolnosci polegajaca na
wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku
miesiecznym,

b) uchyla rozstrzygniecia zawarte w punkcie 3 1i 4,
2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

3. zwalnia oskarzonego od obowiazku zwrotu S. Panstwa polowy kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze,
w tym od uiszczenia jednej oplaty za obie instancje, a drugg polowa kosztéw postepowania odwolawczego obciaza
Skarb Panstwa.

/-/A.C. /-/L. M. /-/M. Z.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 grudnia 2013 roku Sad Rejonowy w GnieZnie uznal oskarzonego F. W. (1) za winnego tego, iz w
dniach 9 i 13 listopada 2011 roku, w miejscowoéci K., dzialajac w warunkach powrotu do przestepstwa okre$lonego
w art. 64 § 1 k.k., bedac uprzednio skazanym wyrokiem sygnatura akt w sprawie VI K 536/07 z dnia 27 lutego 2008
roku za przestepstwo z art. 178a § 2 k.k. i art. 244 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k., wyrokiem sygnatura akt w sprawie
VIK 135/08 z dnia 20 czerwca 2008 roku za przestepstwo z art. 178a § 2 k.k. i art. 244 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k.,
wyrokiem sygnatura akt w sprawie VI KK 33/09 z dnia 10 kwietnia 2009 roku za przestepstwo z art. 178a § 2 k.k. i



art. 244 k.k. w zwiazku z art. 11 § 2 k.k., wydanym przez Sad Rejonowy w Gnieznie oraz wyrokiem lgcznym sygnatura
akt IT1 K 239/09 z dnia 26 stycznia 2010 roku wydanym przez Sad Rejonowy w Gnieznie kary 9 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, ktéra odbyl w okresie od dnia 19 pazdziernika 2009 roku do 19 czerwca 2010 roku, przed uplywem pieciu
lat po jej odbyciu popeknil przestepstwa umys$lne podobne w ten sposéb, ze kierowal rowerem na drodze publicznej
pomimo orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych i rowerdw, to jest popelnienia ciagu przestepstw
zart. 244 k.k. w zwigzku z art. 64 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 244 k.k., Sad Rejonowy wymierzyt oskarzonemu kare
1 roku pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie, na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 punkt 1 k.k. warunkowo
zawiesil na okres 5 lat tytulem préby, oddajac oskarzonego w tym okresie, na podstawie na podstawie art. 73 § 1 k.k.,
pod dozér kuratora sagdowego.

Na podstawie natomiast art. 72 § 1 punkt 5 k.k., Sad Rejonowy zobowiazal oskarzonego do powstrzymania sie w okresie
proby od naduzywania alkoholu.

Tymze samym wyrokiem Sad Rejonowy w Gnieznie uniewinnil F. W. (1) od zarzutu popelnienia przestepstwa z art.
207 § 1k.k., to jest od tego, jakoby w okresie od 26 sierpnia 2010 roku do grudnia 2011 roku, w miejscowoéci K., bedac
pod wplywem alkoholu, fizycznie i psychicznie znecat sie nad zona J. W. oraz synami K. i M. W. w ten sposdb, ze
wszczynal awantury domowe, podczas ktoérych wyzywal ich stowami wulgarnymi, ponizal, ublizal, popychal, szarpal i
grozil popelnieniem przestepstwa pozbawienia zycia, co w zagrozonych wzbudzilo uzasadniona obawe ich spehienia.

Orzekajac natomiast o kosztach, Sad Rejonowy, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., zwolnil oskarzonego z obowigzku
zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow sadowych oraz nie wymierzyl mu oplaty.

Powyzszy wyrok w calo$ci i na niekorzy$¢ oskarzonego zaskarzyt prokurator, zarzucajac Sadowi I instancji:

- obraze przepiséw postepowania moggcg mie¢ wplyw na tres$¢ orzeczenia to jest art. 399 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie
uprzedzenia stron o mozliwo$ci zmiany kwalifikacji prawnej przestepstwa zarzucanego oskarzonemu F. W. (1) z
publicznoskargowego na prywatnoskargowy i uniemozliwienie prokuratorowi zajecia stanowiska w przedmiocie
objecia oskarzenia z urzedu i w efekcie niestusznym uniewinnieniu F. W. (2) od opisanego w punkcie 2 wyroku,

- razacq niewspolmiernosé kary wyrazajaca sie w orzeczeniu wobec oskarzonego, za ciag przestepstw z art. 244 k.k. w
zwiazku z art. 64 § 1 k.k., kary 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat
podczas, gdy stopien spolecznej szkodliwoéci czynu oraz wzgledy prewencji indywidualnej i generalnej uzasadnialy
konieczno$¢ orzeczenia bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 6 miesiecy.

W konsekwencji powyzszego prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie czynu opisanego w
punkcie 2 tego wyroku, to jest przestepstwa z art. 207 § 1 kk., i przekazanie w tym zakresie sprawy Sadowi
Rejonowemu w GnieZnie w do ponownego rozpoznania oraz o zmiane wyroku odno$nie ciggu przestepstw z art. 244
k.k. w zwigzku z art. 64 § 1 k.k., poprzez orzeczenie wobec oskarzonego kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora jedynie czeSciowo zastugiwala na uwzglednienie.

Poniewaz apelacja prokuratora skarzy wyrok Sadu I instancji w dwoch kierunkach, to jest w cze$ci uniewinniajacej w
calosci, a w czesSci skazujacej jedynie w zakresie orzeczonej kary, dlatego tez Sad Okregowy ustosunkuje sie odrebnie
do kazdego z zarzutow.

Odnoszac sie do pierwszego z nich, Sagd Odwolawczy, po zapoznaniu sie z treScia zaskarzonego wyroku, jego pisemnym
uzasadnieniem oraz lektura wniesionej apelacji podnosi, iz nie przychylil sie do stanowiska skarzacego, jakoby Sad
I instancji w prowadzonym pod sygnatura akt II K 366/13 postepowaniu karnym, dopuscil sie obrazy przepisu art.
399 § 1 k.p.k.



Przechodzac do szczegdtowych rozwazan w powyzszym zakresie Sad II instancji podnosi, iz niewatpliwie podstawa
do wszczecia i prowadzenia przeciwko F. W. (1) postepowania karnego miedzy innymi o popelnienie przestepstwa
z art. 207 § 1 k.k. na szkode J. W. oraz na szkode K. i M. W., byl material dowodowy w postaci zeznan powyzej
wskazanych os6b. To bowiem J. W. zawiadomila w dniu 9 grudnia 2011 roku organy $cigania o podejmowaniu wobec
niej oraz wobec K. i M. W. przez oskarzonego nieprawidlowych zachowan, podajac jednoczeénie na te okolicznoéc
stosowne informacje. W oparciu o ten to material dowodowy zostal sformulowany, a nastepnie wniesiony do Sadu
Rejonowego w Gnieznie, w dniu 30 marca 2013 roku, akt oskarzenia przeciwko F. W. (1), w ktérym zarzucono wyzej
wymienionemu, miedzy innymi, popelnienie przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. na szkode zony J. W. oraz na szkode
synéw K. i M. W..

W dniu 22 kwietnia 2013 roku material dowodowy, ktory stat sie podstawa wniesionej do Sadu I instancji skargi ulegt
jednak zasadniczej modyfikacji, a konkretnie eliminacji. Na odbywajacej sie bowiem we wskazanym powyzej dniu
rozprawie, tak J. W, jak i K. W. oraz M. W., skorzystali z przystugujacego im prawa i odmoéwili skladania zeznan (k.
140 akt). Ten stan rzeczy spowodowal, ze zlozone przez te osoby zeznania, ktore, co nalezy raz jeszcze podkresli¢, bylty
w istocie zasadniczg podstawg oskarzenia F. W. (1) w zakresie zarzucanego mu czynu z art. 207 § 1 k.k., musialy zostaé
uznane za niebyte i nie mogly zostaé¢ wziete pod uwage przez sad rozstrzygajacy przy ferowaniu wyroku jako osobowe
zrodla dowodowe.

Wyeliminowanie materialtu dowodowego w postaci zeznan pokrzywdzonych oczywiScie nie obligowalo sadu
rozstrzygajacego do wydania wyroku uniewinniajgcego niejako w sposbéb automatyczny. W toku prowadzonego
postepowania zostat przeciez zgromadzony inny osobowy material dowodowy w postaci zeznan swiadkow W. W. (1),
P. R, M. R. (1), B. R. i P. S., to jest funkcjonariuszy Policji, ktérzy z racji wykonywania obowiazkow stuzbowych
mieli kontakt z rodzina W., czy to w postaci zeznan $wiadkow S. K. i Z. A., to jest oséb zamieszkujacych w bliskim
sasiedztwie z oskarzonym i jego rodzing. W tej sytuacji Sad I instancji zobligowany byl do dokonania oceny takze i
wspominanego powyzej materiatu dowodowego, i to w sposob zgodny z obowigzujacymi w tym zakresie regulami, a
nastepnie rozwazy¢, czy potwierdza on zasadno$¢ wniesionego aktu oskarzenia. Tre$¢ punktu 2 zaskarzonego wyroku
oraz lektura pisemnego uzasadnienia wydanego w dniu 23 grudnia 2013 roku orzeczenia dowodzi, ze Sad Rejonowy,
a co potwierdzila kontrola instancyjna, stusznie wykluczyt mozliwo$¢ przypisania oskarzonemu F. W. (1) sprawstwo i
wine w zakresie naruszenia okreslonej w art. 207 § 1 k.k. normy prawnej na podstawie powolanego wyzej osobowego
materialu dowodowego. Decyzji tej co do zasady nie zanegowal sam prokurator.

W tym miejscu Sad II instancji podnosi, iz zaakcentowanie powyzszego bylo konieczne celem wyeksponowania
mierno$ci dowodowej informacji przekazanych przez wyzej wskazanych Swiadkdw na okoliczno$é zachowan
podejmowania przez oskarzonego na przestrzeni czasu od 26 sierpnia 2010 roku do grudnia 2011 roku wobec J., M.
iK.W..

Celem przypomnienia, Sad II instancji zauwaza, ze Swiadek W. W. (1), przeprowadzajacy w roku 2011 interwencje w

miejscu zamieszkania malzenstwa W., nie posiadal jakiejkolwiek szerszej wiedzy o rodzaju prezentowanych wobec
domownikéw przez oskarzonego zachowan. Z treSci znajdujacej sie na karcie 43 verte akt wypowiedzi tegoz Swiadka
wynika, ze W. W. (1) zaobserwowat jedynie nietrzezwos¢ F. W. (1) oraz jego agresywno$¢ w stosunku do zony i
syndéw oraz to, ze ublizal on domownikom stowami wulgarnymi. Wypowiadajac sie natomiast na odbywajacej sie w
dniu 22 kwietnia 2013 roku rozprawie, W. W. (1) podtrzymal uprzednio zlozone zeznania, nie przypominajac sobie
jednak jakichkolwiek szczeg6tow na okolicznoé¢ przeprowadzonej interwencji (k. 141 akt). W rzeczy samej wiec relacja
Swiadka sprowadzala sie do przekazania sagdowi rozstrzygajacemu jedynie ogolnikowych informacji, nie zawierajacych
nawet rodzaju artykulowanych przez oskarzonego ublizen.

Identyczna lakonicznoéé charakteryzuje zeznania $wiadka B. R.. Swiadek ten, jakkolwiek podobnie, jak W. W. (1)
wskazywatl na czeste przypadki pozostawania przez oskarzonego w stanie nietrzezwo$ci i wszczynania w tym stanie
awantur domowych, to nie posiadal jednak wiedzy o rodzaju konkretnych zachowan F. W. (1) wzgledem domownikow
i to takich, ktére pozwolilyby kwalifikowa¢ zachowanie oskarzonego pod przepis ustawy karnej (k. 189 akt).



Rowniez $§wiadek P. S. tego rodzaju informacji nie posiadal. Potwierdzajac fakt pozostawania oskarzonego pod
wplywem alkoholu w trakcie przeprowadzanych interwencji, wiedza §wiadka sprowadzala sie wlasciwie tylko do
odtworzenia jednej, uzyskanej zreszta od J. W., informacji, to jest tej, ze oskarzony bedac nietrzezwy wszczyna
awantury domowe (k. 190-191 akt).

Rowniez $wiadkowie P. R. i §wiadek M. R. (2) tego typu informacji nie dostarczyli (k. 151-152 akt).

Nie doé¢ powyzszemu, jakiejkolwiek blizszej wiedzy na temat rodzaju podejmowanych przez oskarzonego wobec
pokrzywdzonych zachowan, nie posiadali takze $wiadkowie S. K. i §wiadek Z. A.. Kazdy ze wskazanych powyzej
Swiadkow, co prawda slyszal awantury i halasy dobiegajgce z pomieszczen zajmowanych przez rodzine W., niemniej
zaden z nich nie sprecyzowal kto i jakiego rodzaju stow uzywal wobec pozostalych (k. 141 — 142 akt). Ostatni ze
wskazanych wyzej $wiadkow wskazal wrecz, ze to oskarzony skarzyl sie na zone i pokazywal, jak byl pobity (k. 141 akt).

Powyzej przypomniany osobowy material dowodowy, co wynika wprost z pisemnego uzasadnienia zaskarzonego
wyroku, byt przedmiotem analizy Sadu I instancji, o czym $wiadczy tre$¢ strony 1 i 2 znajdujacego sie na
kartach 204-206 akt dokumentu. To za§ oznacza, ze w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy
Sad rozstrzygajacy nie tylko nie dopatrzyl sie braku dowodéw potwierdzajacych teze aktu oskarzenia w zakresie
zarzucanego oskarzonemu czynu z art. 207 § 1 k.k., ale takze, a co w kontekécie wniesionej apelacji jest najistotniejsze,
takze i tego rodzaju dowoddw, ktore pozwalalyby zakwalifikowaé zachowanie oskarzonego wobec domownikéw z
innego przepisu prawa karnego materialnego, w tym wiec takze z art. 216 § 1 k.k.

Powyzsze wyklucza wiec zasadno$é¢ sformulowanego we wniesionej apelacji zarzutu, aby Sad Rejonowy dopuscit sie
obrazy przepisu prawa karnego procesowego, to jest przepisu art. 399 § 1 k.p.k.

Przypomnieé¢ w tym miejscu nalezy, iz wskazany powyzej przepis prawa znajduje zastosowanie jedynie woéwczas, gdy w
toku rozprawy okaze sie, ze nie wychodzac poza granice oskarzenia, mozna czyn (oskarzonego) zakwalifikowaé wedlug
innego przepisu prawnego. Tylko zatem w takim przypadku sad ma, nalozony ustawa, obowiazek uprzedzenia o tym
fakcie obecne na rozprawie strony, co z kolei wynika z koncowej czesci art. 399 § 1 k.p.k. Skoro zatem, jak w realiach
niniejszej sprawy, Sad Rejonowy w GnieZnie uznal, ze w toku rozprawy nie ujawnily sie okolicznosci, ktore stwarzalyby
mozliwo$¢ zakwalifikowania czynu F. W. (1) wedlug innego przepisu prawa, to oczywistym jest, ze Sad ten nie posiadal
rowniez obowigzku uprzedzenia o tym stron postepowania, obecnych na odbywajgcej sie w dniu 19 grudnia 2013 roku
rozprawie . W konsekwencji oznacza to tyle, ze zarzut, aby Sad I instancji dopuscil sie obrazy przepisu art. 399 § 1
k.p.k. jest catkowicie chybiony.

Zupelnie marginalnie Sad Okregowy zauwaza, iz powolane w uzasadnieniu wniesionej apelacji orzecznictwo Sadu
Najwyzszego, zwlaszcza wyrok z dnia 12 pazdziernika 2006 roku wydany w sprawie o sygnaturze akt IV KK 232/06 i
zacytowana przez prokuratora jego teza druga, nie mogly zosta¢ powolane na uzasadnienie zarzutu prokuratora. Stan
faktyczny sprawy na gruncie ktorej rzeczona teza zostala sformulowana jest odmienny od niniejszego, albowiem w
rozwazanej przez Sad Najwyzszy sytuacji, Sad I instancji (Sad Rejonowy w L.) ,nie dokonat zadnej analizy i oceny
tych wyjaénien, mimo oczywistej wewnetrznej ich sprzecznosci, za$ w konkluzji stwierdzil, Ze wyjasnienia oskarzonej
ocenia jako wiarygodne”, a sytuacje tego typu zaaprobowal Sad Okregowy w C.

Jezeli skarzacy, co po$rednio wynika z uzasadnienia apelacji prokuratorskiej, kwestionowal prawidlowosé dokonanej
przez Sad I instancji oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, to jego zastrzezenia powinny byly
przybrac forme, czy to zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k., czy to zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych. Niestety tego
rodzaju zarzutéw prokurator nie sformulowat.

Tymczasem przypomnie¢ nalezy, iz zgodnie z art. 427 § 2 k.p.k., jezeli srodek odwolawczy
pochodzi od oskarzyciela publicznego, obroncy lub pelnomocnika, to powinien zawieraé wskazanie
zarzutow stawianych rozstrzygnieciu oraz ich uzasadnienie. Obowiqzek ,,wskazania zarzutéow
stawianych rozstrzygnieciu" wynikajacy z art. 427 § 2 k.p.k. nalezy rozumieé w ten sposob, ze



dotyczy on nie tylko podania okreslonej przyczyny odwolawczej z art. 438 czy art. 439 k.p.k.,
ale takze skonkretyzowania, o jakie naruszenie (uchybienie) chodzi w ramach tych przyczyn
(zarzut odwolawczy w wagskim znaczeniu). Oznacza to, ze w zakresie obowigzku sformulowania
zarzutow odwolawczych, ktory wynika z art. 427 § 2 k.p.k., ustawodawca nalozyt wieksze rygory
procesowe na oskarzyciela publicznego, pelnomocnika i obronce. Artykul 427 § 2 k.p.k. daje
wiec podstawe do przyjecia, ze inaczej ksztaltuje sie program kontroli odwolawczej (,granice

$rodka odwolawczego”) dla podmiotow niefachowych, a inaczej dla podmiotow fachowych.
W przypadku pierwszych granice te wspohuvyznaczajq granice zaskarzenia i mozna postawié
znak rownosci miedzy granicami zaskarzenia a granicami $rodka odwolawczego. Jednak dla
podmiotéw fachowych (oskarzyciela publicznego, petlhnomocnikéw stron, obroncy) granice srodka
odwolawczego wyznaczaé muszq granice zaskarzenia i podniesione zarzuty, uyyimowane lgcznie.

Reasumujgc Sad Okregowy stwierdza, ze skoro prokurator nie podniost zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych,
badz naruszenia przepisOw postepowania odnoszacych sie do oceny materialu dowodowego z uzasadnieniem, czy i
jaki mialo to wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, to oczywistym jest, ze Sad Odwolawczy nie mogt takze i z tego
powodu uwzgledni¢ wniesionej apelacji w tym zakresie.

Nie podzielajac stanowiska skarzacego w powyzszym zakresie, Sad II instancji przychylil sie natomiast do zarzutu
prokuratora odno$nie tego, ze wymierzona F. W. (1) kara (to jest kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania) nosi znamiona razacej tagodnosci.

W tym miejscu przypomnieé nalezy, iz zgodnie z pogladem wyrazonym w orzecznictwie razaca niewspoimiernosé
kary zachodzi wéwczas, gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na
wymiar kary, mozna przyjaé, iz zachodzi wyrazna réznica pomiedzy karg wymierzong przez Sad Rejonowy, a kara,
jaka nalezaloby wymierzyé w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru
kary zawartych w art. 53 k.k. (wyrok Sadu Najwyzszego w sprawie III KR 254/73, publ. OSNPG z 1974 poz. 51).
Zarzut niewspolmierno$ci kary, aby byl zasadny, musi dotyczy¢ razacej niewspotmiernosci, a wiec nienadajacej sie do
zaakceptowania (wyrok Sadu Najwyzszego w sprawie IT KR 198/94, publ. OSP z 1995, nr 6, poz. 18).

Odnoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy Sad II instancji podnosi, iz rzeczywiScie racje ma prokurator twierdzac
w uzasadnieniu wniesionej apelacji, ze wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, w realiach niniejszej rodzaj nie bylo uprawnione.

W tym miejscu Sad Odwolawcezy przypomina, iz na warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci zastluguja jedynie sprawcy, co do ktoérych istnieje pozytywna prognoza resocjalizacyjna na przyszto$c.
Dotychczasowa postawa i sposbéb zycia sprawcy muszg zatem wskazywaé na to, ze pomimo nie wykonania kary,

zostana osiggniete cele tejze kary, a w szczegblnoSci, ze sprawca nie powr6ci ponownie na droge przestepstwa. R. legis
probacji tkwi bowiem w przekonaniu, ze cele kary osiagniete zostana w warunkach wolnoéciowych.

W konteksScie powyzszego oczywistym jest, iz aby sad rozstrzygajacy mog}l skorzysta¢ z dobrodziejstwa wynikajacego
z art. 69 § 1 k.k., dotychczasowy sposob zycia oskarzonego musialby dostarczy¢ powodéw do stwierdzenia, ze F. W.
(1) w przyszloSci nie dopusci sie ponownie sprzecznych z obowigzujacym z prawem zachowan. Tymczasem w realiach
niniejszej sprawy tego typu pewnosci nie mozna bylo powzia¢.

Przede wszystkim przypomnie¢ nalezy, iz z danych o karalnoSci F. W. (1) jednoznacznie wynika, ze osoba ta w
przeszloSci az siedmiokrotnie dopuszczala sie naruszania porzadku prawnego, w tym czterokrotnie zostala skazana
za popekienie przestepstwa identycznego jak te, ktére bylo przedmiotem osadu przez Sad Rejonowy w GnieZnie w
dniu 23 grudnia 2013 roku (k. 128- 129 akt). Wreszcie nie mozna pomingé takze i tego, ze oskarzony F. W. (1) za
niestosowanie sie do orzeczonych wobec niego prawomocnych orzeczenn sadéw powszechnych, to jest do zakazéw
kierowania rowerami, przebywal w warunkach izolacji, co zreszta zadecydowalo o zakwalifikowaniu jego zachowania
z dnia 9 i 11 listopada 2011 roku jako tych, popelnionych w warunkach okreslonej w art. 64 § 1 k.k. recydywy.



W $wietle powyzszego brak bylo jakichkolwiek podstaw, aby w stosunku do F. W. (1) wysnu¢ pozytywna prognoze
kryminologiczna, a w konsekwencji zastosowac instytucje warunkowego zawieszenia wykonania wymierzonej mu kary
pozbawienia wolno$ci.

Podzielajac, co do zasady, ten to zarzut prokuratora, Sad II instancji nie przychylil sie jednak do stanowiska tego
skarzacego, aby w stosunku do oskarzonego F. W. (1) jedyna dolegliwoécia, ktora w sposob dostateczny zjednej strony,
a nalezyty z drugiej, mogla spelni¢ swe ustawowe cele jest tylko kara pozbawienia wolno$ci na poziomie 6 miesiecy.

Nie tracac z pola widzenia ani dotychczasowego trybu Zycia wyzej wymienionego, ani takze czestotliwo$ci i rodzaju
naruszanych przezen regul postepowania, Sad II instancji zwraca jednak uwage, ze w rzeczy samej podejmujac w dniu
9111 listopada 211 roku decyzje o kierowaniu rowerem pomimo orzeczonych wobec niego prawomocnymi wyrokami
zakazow czynienia tegoz, F. W. (1) uczynil to w celu dojechania do miejsca wykonywania prac dorywczych. Oczywiscie
Sad Okregowy, akcentujac powyzsze, zdaje sobie sprawe, ze w zaden sposob nie usprawiedliwia to naruszenia przez
oskarzonego obowiazujacego porzadku prawnego. Jednak, w ocenie Sagdu Odwolawczego, powody, dla ktorych F. W.
(1) zdecydowat sie w dniu 9 i 13 listopada 2011 roku kierowa¢ rowerem pomimo orzeczonych wobec niego zakazow,
to nic innego, jak okre$lone w art. 53 § 2 k.k. motywy, ktorymi kierowal sie wyzej wymieniony decydujac sie na
podjecie sprzecznego z prawem zachowania, a ktére nalezy wzigé pod uwage przy ksztaltowaniu rodzaju i wymiaru
kary dla danego oskarzonego.

Sad IT instancji podnosi w tym miejscu, iz z doswiadczenia zawodowego wie, Ze nierzadko oskarzeni dla umniejszenia
swojej winy przedstawiaja réznego rodzaju sytuacje zyciowe, czy osobiste, ktore ich zdaniem zmusily ich niejako
do popelnienia przestepstwa. Sad Okregowy wie jednak, ze bardzo czesto prawdziwo$¢ wystapienia owych sytuacji
zyciowych nie zostaje w toku prowadzonego postepowania pozytywnie zweryfikowana. Nierzadko bowiem oskarzeni
bardzo realistycznie przedstawiajg sytuacje, ktore w rzeczywisto$ci nie mialy miejsca. W zwigzku powyzszym, zdaniem
Sadu Odwolawczego, nalezy odrézni¢ powyzsze wypadki od tych, w ktérych sprawca rzeczywiscie zgodnie z prawda
podaje powody naruszenia porzadku prawnego nie umniejszajac przy tym swojej winy. Tak tez jest w przypadku
oskarzonego F. W. (1). Oskarzony ten, co oczywiste, naruszyl porzadek prawny, ale naruszyt obowigzujace go zakazy
tylko w zwigzku z konieczno$cig dojazdu do miejsca wykonywania swych obowigzkéw pracowniczych.

I, w ocenie Sadu II instancji, motyw, ktéry doprowadzil do naruszenia przez F. W. (1) obowigzujacych go zakazéw
przekonuje, Ze ten element nie moze pozosta¢ poza polem widzenia przy ksztaltowaniu rodzaju i wymiaru repres;ji
dla oskarzonego.

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy uznal, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy karg adekwatna do stopnia
zawinienia i okolicznoS$ci sprawy, bedzie wymierzenie oskarzonemu kary 1 roku ograniczenia wolnoSci polegajacej na
wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym.

Sad Okregowy uznal, iz wymierzenie F. W. (1) kary ograniczenia wolno$ci pozwoli temu oskarzonemu przemysle¢
swoja postawe, uporzadkowac zycie i nawet komus$ tak wielokrotnie karanemu, jak wyzej wymieniony, umozliwic¢
poprawe. Wykonywanie nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne speli takze dalsze cechy zwigzane
z dyrektywa prewencji generalnej, zgodnie z ktérg oskarzony bedzie w stanie przystuzy¢ sie spoleczenstwu, ktore
jednoczes$nie zauwazy, ze kazdy kto dopuszcza sie okre$lonych przestepstw musi liczy¢ sie z nieuchronnoscia represji
karnej, ktora jest o wiele wazniejsza o surowoSci kary. Nadto, i w przeciwienstwie do kary pozbawienia wolnoS$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, kara ograniczenia wolnoéci spowoduje w spoleczenstwie eliminacje
odczucia bezkarno$ci pewnych zachowan, jakie z kolei mogloby powstac w razie orzeczenia kary pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Sad Okregowy uznal jednocze$nie, ze miesieczny wymiar godzin orzeczonej wobec oskarzonego kary ograniczenia
wolno$ci - na poziomie Srednio jednej godziny dziennie - nie przeszkodzi oskarzonemu w podjeciu i p6Zniej w dalszym
wykonywaniu innej pracy zarobkowej celem zapewnienia §rodkoéw finansowych niezbednych dla utrzymania F. W.



(1) i jego rodziny, co takze ma znaczenie zwlaszcza wobec tego, ze trudna sytuacja finansowa w rodzinie oskarzonego
stanowi zrodlo wielu konfliktow.

Zdaniem wiec Sadu II instancji wymierzona oskarzonemu kara ograniczenia wolnosci zawiera w sobie wszystkie
elementy kary, gdyz spelia cel retrybutywny (nieodplatna praca) oraz cele prewencyjne (efekt edukacyjny pracy,
praca na cele charytatywne, integracja przestepcy ze spoleczenstwem i spoleczenstwa z przestepca), a tym samym
ma szczegOlne znaczenie wychowawcze. Chodzi bowiem o to, ze osoba, ktéra swoim postepowaniem naruszyla
okreslony porzadek prawny, musi zrehabilitowac sie poprzez wykonanie pracy w rozmiarze proporcjonalnym do
stopnia szkodliwosci czynu, ktéry popelnila, w taki sposob aby zrozumiala, ze naruszanie prawa jest nieoplacalne.

Na marginesie Sad Odwolawczy zauwaza, iz w przypadku uchylania sie oskarzonego od wykonywania kary
ograniczenia wolnoS$ci, podjeta zostanie decyzja o zamianie tej kary na zastepcza kare pozbawienia wolnosci w
wymiarze proponowanym przez prokuratora w apelacji.

Zuwagi na powyzsze Sad Il instancji zmienil zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze za przypisane oskarzonemu w punkcie
1 przestepstwo w miejsce orzeczonej kary 1 roku pozbawienia wolnosci, na podstawie art. 244 k.k. w zwiazku z art. 58 §
3 k.k.inapodstawie art. 35 § 1 k.k., wymierzyl F. W. (1) kare 1 roku ograniczenia wolnoSci, polegajaca na wykonywaniu
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym, o czym orzekl,
jak w punkcie 1a swego orzeczenia.

Wymierzenie natomiast oskarzonemu kary tego rodzaju bylo mozliwe z uwagi na tre$¢ art. 58 § 3 k.k. Przypisane
oskarzonemu przestepstwo zagrozone jest kara pozbawienia wolnosci nieprzekraczajaca lat 5, a sam oskarzony nie
jest sprawcg wystepku o charakterze chuliganskim, ani sprawcg wystepku o ktéorym mowa w art. 178a § 4 k.k.

Konsekwencja dokonania powyzszej zmiany byta konieczno$¢ uchylenia zawartego w punkcie 3 zaskarzonego wyroku
rozstrzygniecia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnoéci i oddaniu oskarzonego w tym
okresie pod dozér kuratora sadowego oraz zawartego w punkcie 4 wyroku rozstrzygniecia o nalozeniu na F. W. (1)
obowigzku probacyjnego (punkt 1b orzeczenia Sadu II instancji).

W pozostalym natomiast zakresie, nie znajdujgc podstaw do dalszej ingerencji w zaskarzone orzeczenie, Sad Okregowy
wydany w dniu 23 grudnia 2013 roku wyrok utrzymal w mocy, o czym z kolei orzekl, jak w punkcie 2 orzeczenia z
dnia 1 kwietnia 2014 roku.

Orzekajac natomiast o kosztach, Sad II instancji, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 634 k.p.k. zwolnil oskarzonego
z obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa polowy kosztow sg za postepowanie odwolawcze, w tym od uiszczenia jednej
oplaty za obie instancje, za$ na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. k.p.k., druga polowa kosztéw postepowania odwolawczego
obcigzyt Skarb Panstwa.

JA.C./ /L. M./ /M. Z./



