WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Leszek Matuszewski

Sedziowie: SSO Hanna Bartkowiak (spr.)

SSO Bozena Zidtkowska

Protokolant: staz. I. M.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Wojskowej del. do Prokuratury Okregowej M. N.
po rozpoznaniu w dniu 18 wrze$nia 2014 r.

sprawy skazanego T. W. (1)

na skutek apelacji wniesionej przez skazanego

od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Wagrowcu

z dnia 3 czerwca 2014 r. sygn. akt Il K 234/14

1. Uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Wagrowcu do ponownego rozpoznania.

2. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. B. kwote 147,60 zl brutto tytutem zwrotu kosztéw nieoplaconej obrony
udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

B.Z.L.H.B.

UZASADNIENIE

W dniu 7 stycznia 2014 r. (data wplywu pisma do Sadu Rejonowego w Wagrowcu) skazany T. W. (1) zwrdcil sie z
wnioskiem o wydanie wyroku lacznego i wymierzenie kary lacznej.

Sad Rejonowy w Wagrowcu, orzekajac w dniu 3 czerwca 2014 r. wyrokiem lacznym w postepowaniu prowadzonym
pod sygn. akt IT K 234/14, stwierdzil, ze T. W. (1) zostal skazany nastepujacymi wyrokami:

A. Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 20 grudnia 2010 r. sygn. akt IT K 796/10 za przestepstwo z art. 178a § 2 kk
popelnione w dniu 21 sierpnia 2010 r. na kare 1 miesiaca pozbawienia wolnoéci;

B. Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 20 maja 2013 r. sygn. akt II K 1326/12 za przestepstwo z art. 197 § 2 kk w zw.
z art. 64 § 1 kk popelione w dniu 28 sierpnia 2012 r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, za przestepstwo z art. 217
§ 1 kk w zw. z art. 12 kk popelnione w okresie od lipca do sierpnia 2012 r., za przestepstwo z art. 217 § 1 kk popelnione
w okresie od lipca do sierpnia 2012 r., za przestepstwo z art. 217 § 1 kk w zw. z art. 12 kk popelnione w okresie od lipca
do sierpnia 2012 r. na podstawie art. 91 § 1 kk na kare 9 miesiecy pozbawienia wolnosci, gdzie orzeczono kare laczng
1 roku i 7 miesiecy pozbawienia wolnosci;

C. Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 9 grudnia 2013 r. sygn. akt II K 978/13 za przestepstwo z art. 18 § 2 kk w
zw. z art. 233 § 1 kk popelnione w dniu 12 paZzdziernika 2012 r. na kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci;



D. Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 23 grudnia 2013 r. sygn. akt II K 1078/13 za przestepstwo z art. 224 § 1 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk popelnione w dniu 29 paZdziernika 2013 r. na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz za
przestepstwo z art. 226 § 1 kk popelnione w dniu 29 pazdziernika 2013 r. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci,
gdzie orzeczono kare aczna 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W oparciu o tak poczynione ustalenia Sad Rejonowy orzekl nastepujaco:

1. na podstawie art. 86 § 1 kki art. 91 § 2 kk polgczyl wymierzone wyrokami opisanymi powyzej w punktach B i C kary
pozbawienia wolnoéci i wymierzyt skazanemu T. W. (1) kare laczng 2 lat pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej w punkcie 1 kary tacznej pozbawienia wolno$ci zaliczyl skazanemu
okresy pozbawienia wolnoSci: od 18 grudnia 2012 r. do 6 wrzesnia 2013 r. i od 30 pazdziernika 2013 r. do 3 czerwca
2014r. i nadal;

3. na podstawie art. 572 kpk umorzyl postepowanie w pozostalym zakresie;

4. na podstawie art. 624 § 1 kpk oraz art. 6 ustawy o optatach w sprawach karnych zwolnil skazanego od obowigzku
zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych i nie wymierzyl mu oplaty

Apelacje wprost od caloéci powyzszego wyroku wnidst skazany. Analiza treSci §rodka odwolawczego prowadzi do

wniosku, ze zarzucil on Sadowi I instancji: blad w ustaleniach faktycznych, ktéry mial wplyw na tres$¢ orzeczenia, a to
poprzez uznanie, iz kara wymierzona w sprawie II K 1078/13 nie nadaje sie do polaczenia w wezel kary tacznej, oraz
wymierzenie razaca niewspoimiernej kary tacznej, to jest nazbyt surowe;j.

Na rozprawie apelacyjnej obronca skazanego doprecyzowal, ze gléwnym zarzutem jest zarzut razacej
niewspohmiernoéci kary tacznej. Wywodzac tak, wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i obnizenie kary lacznej do 1
roku pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie celowa, gdyz umozliwila przeprowadzenie kontroli instancyjnej wyroku Sadu Rejonowego.
Nie przyniosla ona jednak oczekiwanego przez apelujacego rezultatu, albowiem dostrzezone z urzedu uchybienie
wywolalo konieczno$¢ uchylenia orzeczenia w caloSci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. K. charakter
rozstrzygniecia uczynil przy tym bezprzedmiotowym rozpoznanie tego zarzutu apelacyjnego, ktory odnosil sie do
wymiaru kary. Dostrzezona przez Sad odwolawczy obraza przepis6w postepowania miala bowiem znacznie glebszy
charakterijuz na tym etapie jej rozpatrywania stwierdzono, ze uniemozliwiala pelne zrozumienie ocen Sadu I instancji
wyrazonych przy wymiarze kary lgczne;j.

Te dzialania Sadu Okregowego, wykraczajace poza ramy wniesionych apelacji byly mozliwe, gdyz zgodnie z zasada
skonkretyzowana w przepisach art. 434 § 2 i art. 440 kpk oraz zasada prawdy materialnej i trafnego orzekania, Sad
odwolawczy ma prawo i obowiazek zbadania sprawy pod wzgledem merytorycznym i prawnym nie tylko w granicach
srodka odwotawczego, ale takze z urzedu, niezaleznie od tych granic — w celu stwierdzenia, czy nie zachodzi potrzeba
orzeczenia na korzy$c¢ oskarzonego, choc¢by $rodek odwolawczy wniesiono na jego niekorzysé, i to na kazdej z podstaw
okre§lonych w art. 438 kpk (por. wyrok SN z 29 maja 1973 r., V KRN 118/73, OSNKW 1973/12/155).

Sad II instancji, po zapoznaniu sie z przedmiotowa sprawa, stwierdzil, ze Sad Rejonowy dopuscit sie razacej obrazy
przepisu prawa procesowego — art. 413 § 2 pkt 2 kpk — ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku w zakresie
wymierzonej T. W. (1) kary lacznej. Owa obraza polegala na wymierzeniu skazanemu kary lacznej 2 lat pozbawienia
wolnoSci (punkt 1 sentencji wyroku, k. 57), przy poézniejszym wskazaniu, w pisemnych motywach wyroku, ze
zachodzily w sprawie okolicznoéci, ktére uzasadnialy wymierzenia kary lacznej 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci
(str. 6 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, k. 71v). W ocenie Sadu odwolawczego blad ten ma razacy charakter.
Doszlo bowiem do wydania orzeczenia, ktére wbrew gwarancyjnej funkcji przytoczonego przepisu prawa, nie daje sie



jednoznacznie odczyta¢. Umotywowanie kary wyzszej niz wymierzona wyrokiem powoduje niepewnos$é¢ co do tego
czy do bledu doszlo przy sporzadzaniu uzasadnienia, czy tez doszlo do niego juz w toku wyrokowania. Uzasadnienie
orzeczenia jest przeciez pewnego rodzaju sprawozdaniem z czynno$ci organu sadowego, a wiec i rozwazan, ktore
doprowadzily ten organ do rozstrzygniecia o tej a nie innej tresci.

W tej sytuacji, obarczone tego rodzaju niepewno$cia, rozstrzygniecie ostac sie nie moglo. Jednoczes$nie nie moze
budzié watpliwoéci, ze uchybienie to moglo mieé istotny wplyw na tres¢é orzeczenia. Dotyczylo ono przeciez wymiaru
kary pozbawienia wolnosci. Kary dla osoby skazanej najbardziej dolegliwej. W takiej sytuacji, odbycie takiej nawet
niewielkich rozmiaréw, bez wlaéciwej podstawy prawnej, prowadzi¢ moze do powstania powaznej krzywdy dla osoby
skazanej. (por. wyrok SN z 14 stycznia 2000 r., V KKN 531/99, Lex nr 50936).

W powyzszej sytuacji, niezaleznie od podniesionych zarzutéw odwolawczych zaistniala konieczno$§é¢ uchylenia
zaskarzonego wyroku Sadu Rejonowego w Wagrowcu i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania temu wlasgnie
organowi.

Dostrzezone z urzedu uchybienie, a w konsekwencji uchylenie zaskarzonego wyroku wywolalo sytuacje, gdzie
przedwczesnym byloby rozpoznanie zarzutu razacej niewspéhmiernosci kary. Jej zasadniczym celem bylo wykazanie
wadliwoS$ci wymiaru kary lgcznej. To jest tego elementu rozstrzygniecia, ktére dotkniete bylo istotng wada blokujaca
mozliwo$¢ badania go pod katem zgodnoSci z rozstrzygnieciem wzorcowym (art. 436 kpk).

Odnie$¢ mozna bylo sie jednak do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych. Mianowicie, ze Sad Rejonowy nie objal
wyrokiem lgcznym wyroku wydanego w sprawie Sadu Rejonowego w Wagrowcu o sygn. akt II K 1078/13. Analiza
zaskarzonego orzeczenia dokonana przez pryzmat zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, m.in. w postaci
informacji z Krajowego Rejestru Karnego, nie pozwalala na uznanie zasadnosci tego zarzutu. Wyniki wspomnianej
analizy wykazaly, ze przywolany wyrok skazujacy zostal przez Sad nizszej instancji uwzgledniony, a wymierzona nim
kara oceniona pod katem mozliwoSci zawigzania w wezel kary lacznej z innymi karami wymierzonymi skazanemu. Jak
slusznie zauwazyl Sad Rejonowy, stosujac art. 85 kk, wyrok ten nie mogl podlega¢ laczeniu gdyz przed datg czynow
za ktore T. W. skazany zostal w sprawie SR Wagrowiec o sygn. IT K 1078/13, tj. przed 29 pazdziernika 2013, zapad}
wobec niego wyrok za przestepstwo podlegajace orzekaniu w sprawie SR Wagrowiec pod sygn. II K 1326/12. Wyrok
ten zostal za$§ wydany w dniu 20 maja 2013 r. Uzna¢ zatem nalezalo, ze na chwile orzekania przez Sady obu instancji
nie ukazaly sie podstawy do zakwestionowania prawidlowoS$ci wyprowadzonego w pierwszej instancji wniosku, ze nie
zachodzi mozliwoé¢ innego laczenia kar niz ta przyjeta w zaskarzonym wyroku tacznym.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Okregowy orzekl jak w punkcie 1 wyroku.

W punkecie 2 wyroku orzeczono o kosztach nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.
Na podstawie § 19 pkt 1 w zw. z § 14 ust. 5 oraz § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 461.) zasagdzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. B.
kwote 147,60 zl brutto tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu
odwolawczym w sprawie o wyrok lgczny. Ten obronca zostal bowiem ustanowiony do reprezentowania skazanego w
instancji odwolawczej, a skoro zakonczyl swoje obowigzki, to nalezalo juz na obecnym etapie sprawy przyzna¢ mu
stosowne koszty.

Na koniec zaznaczy¢ trzeba, ze przeprowadzona ponownie rozprawa ma sluzy¢ przede wszystkim wy$wietleniu i
zbadaniu wszelkich istotnych okoliczno$ci jakie moga mie¢ wplyw na ustalenie kwestii wymiaru kary lacznej, a w tym
okreslenie wplywu ogolnych i szczegotowych dyrektyw wymiaru kary facznej na ksztaltt kary wymierzanej w konkretnie
rozwazanym przypadku. Ponowienie rozprawy pozwoli tez na usuniecie wskazanej niniejszym wyrokiem sprzecznosci
miedzy rozstrzygnieciem o karze zawartym w wyroku Sadu Rejonowego a motywacyjna jego czeScia oraz wydanie
jednoznacznego w tej kwestii orzeczenia. Uaktualnienia wymagaé jednak bedzie lista skazan T. W., gdyz nie mozna



wykluczyé, ze ulegla ona zmianom, ktére winny by¢ oczywiscie uwzglednione przez Sad I instancji przy ponownym
rozpoznaniu sprawy.

H.B.L.B.Z.



