WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2014r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Taberska ( spr.)

Sedziowie SSO Hanna Bartkowiak

SSO Dariusz Sliwinski

Protokolant prot. sqd. M. W.

Przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Artura Domanskiego
po rozpoznaniu w dniu 4 grudnia 2014r.

sprawy M. C. (1)

oskarzonej z art. 284 § 2 kk i art. 288 § 1 kk

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonej
od wyroku Sadu Rejonowego w Gnieznie

z dnia 23 czerwca 2014r. sygn. akt II K108/13

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- w miejsce orzeczenia zawartego w punkcie II uznaje oskarzong M. C. (2) za winng tego, ze w okresie od stycznia
2012r. do 22 kwietnia 2012r. w G. dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru jako
pracownik kolektury Totalizatora Sportowego nr 6 /196 przy ul. (...) przywlaszczyla sobie powierzone jej mienie w
postaci kilku tysiecy kuponéw réznego rodzaju loterii ZDRAPKA, a nastepnie usuneta z kazdego z nich powierzchnie
zabezpieczajaca kod, co spowodowalo straty w kwocie 12.367 zlotych na szkode I. G., tj. za winna przestepstwa z art.
284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

- uchyla orzeczenie o wymiarze kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci zawarte w punkcie I oraz orzeczenia zawarte
w punktach IITi IV

- przyjmuje, ze przestepstwa przypisane oskarzonej w punkcie I oraz powyzej przez Sad Okregowy stanowia ciag
przestepstw art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i za to podstawie art. 284 § 2 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierza oskarzonej
kare 1 (Jednego) roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 1i 2 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt
1 kk warunkowo zawiesza na okres lat 3 (trzech) tytulem proby.

2. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy - punkt V, VI i VII.

3. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. C. (3) kwote 516,60 zlotych brutto z tytulu zwrotu kosztéw obrony
z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

4. Zwalnia oskarzong od zwrotu Skarbowi Panstwa kosztoéw procesu za postepowanie odwolawcze.

D.S.E.H.B.



UZASADNIENIE

M. C. (2) zostala oskarzona o to, ze:

I. w okresie od stycznia 2012 r. do 22 kwietnia 2012 r. w G. dzialajac w kroétkich odstepach czasu w wykonaniu z
gbry powzietego zamiaru jako pracownik kolektury Totalizatora Sportowego nr 6/196 przy ul. (...) przywlaszczyla
pochodzace z wplat klientow pieniadze w kwocie 4.200 zl, czym dzialala na szkode I. G.,

.o czynzart. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

I1. w okresie od stycznia 2012 r. do 22 kwietnia 2012 r. w G. dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru jako pracownik kolektury Totalizatora Sportowego nr 6/196 przy ul. (...) uszkodzila kilka tysiecy
kuponéw réznego rodzaju loterii ZDRAPKA w ten sposob, ze usunela z kazdego z nich powierzchnie zabezpieczajaca
kod, co spowodowalo straty w kwocie 12.367 zlotych, czym dzialala na szkode I. G.,

.o czyn z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
Sad Rejonowy w Gnieznie wyrokiem z dnia 23 czerwca 2014r. sygn. akt II K 108/13:

I. Oskarzong M. C. (2) uznal za winna czynu zarzucanego jej w pkt I aktu oskarzenia, popelnionego w sposoéb wyzej
opisany, tj. przestepstwa z art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 284 § 2 kk wymierzyt jej kare 6
(szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. Oskarzong M. C. (2) uznal za winna czynu zarzucanego jej w pkt II aktu oskarzenia, popelnionego w sposob wyzej
opisany, tj. przestepstwa z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 288 § 1 kk wymierzyl jej kare 8
(o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

ITI. Na podstawie art. 85 kk w zw. z art. 86 § 1 kk polaczyl wymierzone wobec oskarzonej w punktach I i II wyroku
kary pozbawienia wolnoéci i wymierzyl jej kare laczng 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

IV. Na podstawie art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej w punkcie I11
wyroku kary lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 3 (trzech) lat proby;

V. Na podstawie art. 73 § 1 kk oddal oskarzong w okresie proby pod dozor kuratora sadowego;

VI. Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 kpk w zw. z § 19 pkt 1, § 14 ust. 1 pkt 1i ust. 2 pkt 3, § 161 § 2 ust. 1, 2
i 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163 poz. 1348
z p6zn.zm.) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. C. (3) kwote 870,84 zl (osiemset siedemdziesiat zlotych i
osiemdziesiat cztery grosze) tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej z urzedu w postepowaniu
przygotowawczym oraz przed Sadem I instancji;

VII. Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych (t.j.
Dz.U. z 1983r. Nr 49 poz. 223 z p6zn.zm.) zwolnil oskarzong od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych,
w tym nie wymierzy} jej oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl prokurator i obronca oskarzone;j.

Prokurator zarzucil majgca wplyw na jego tres¢ obraze przepiséw prawa procesowego, a w szczegéolnoéci art. 7 kpk
poprzez przyjecie , ze czyn opisany w punkcie 2 zaskarzonego wyroku stanowi przestepstwo z art. 288 § 1 kk podczas
gdy prawidlowa ocena zebranego materialu dowodowego winna skutkowaé przyjeciem, iz zachowanie to wyczerpuje
znamiona przestepstwa z art. 284 § 2 kk.



Podnoszac ten zarzut prokurator nidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Obronca zarzucila :

1. razaca niewspolmiernoé¢ kary orzeczonej zaskarzonym wyrokiem polegajaca na warunkowym zawieszeniu
orzeczonej wobec oskarzonej w punkcie III wyroku kary lacznej pozbawienia wolno$ci na okres 3 lat

2. naruszenie prawa materialnego art. 73 § 1 k poprzez oddanie oskarzonej pod dozoér kuratora pomimo braku
przestanek uzasadniajacych powyzsze.

Podnoszac te zarzuty obronca wniosta o :

1. Zmiane pkt. IV zaskarzonego wyroku poprzez warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej wobec oskarzonej w
punkcie IIT wyroku kary lacznej pozbawienia wolnosSci na okres 2 lat

2. Uchylenie pkt V wyroku

3. Zasadzenie kosztéw obrony z urzedu za II instancje
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zasadna okazala sie apelacja prokuratora.

Apelacja obrony nie zastlugiwata na uwzglednienie.

Przed przystapieniem do analizy zarzutow obu apelacji nalezy zauwazyé, iz orzeczenie wydane w przedmiotowej
sprawie jest oparte na caloksztalcie materialu dowodowego zebranego w sprawie, ktory zostal poddany wnikliwej
analizie bez przekroczenia zasady swobodnej oceny dowoddw. Analiza ustalenn poczynionych przez Sad Rejonowy
znajduje pelne odzwierciedlenie we wnioskach zawartych w uzasadnieniu wyroku, ktére czyni zado$¢ wymogom art.
424 § 11 2 k.p.k., co w pelni pozwala na przeprowadzenie kontroli instancyjne;j.

Sad Okregowy chcialby réwniez podkresli¢, iz Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy oraz dokladny przeprowadzil
postepowanie dowodowe, wnikliwie i wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody i okolicznoéci ujawnione w toku
rozprawy, dokonujac nastepnie na ich podstawie wlasciwych ustalen faktycznych co do obu zarzutéw, z tym, ze co
do zarzutu opisanego w punkcie II aktu oskarzenia, przyjal zla kwalifikacje prawng czynu przypisanego, albowiem
nalezy podzieli¢ zapatrywania prokuratora, ze ten czyn oskarzonej wyczerpuje znamiona przestepstwa z
art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk, przy czym, zdaniem Sadu Okregowego, zniszczenie mienia przez
pokrzywdzong jest jedynie czynem wspotukaranym nastepczym.

Racje ma prokurator, ze oskarzona usunela z losow tzw. zdrapek powierzchnie zabezpieczajace kod, nie kupujac tych
zdrapek, a tym samym uczynita je niezdatne do sprzedazy. Nie wprowadzila ich jednak wcze$niej do systemu, a wiec
nie bylo mozliwe dokonanie wyplaty z nich jakiejkolwiek z wygranych.

Wiasciciel punktu totalizatora sportowego ponioést okreélona strate materialng. Oskarzona jako pracownica tego
punktu, byta odpowiedzialna za sprzedaz tych zdrapek. Jej celem jak wynika z jej wyja$nien, bylo uzyskanie ze zdrapek
tak duzej wygranej, ktoéra by, m.in. pokryta koszt zakupu tych loséw. Dopiero woéwczas oskarzona miala wprowadzic
losy do systemu a wygarng ponad koszt zakupu zatrzymac dla siebie, bez wydawania pieniedzy na ich zakup.

Taki byl zatem zamiar oskarzonej, nie za$§ zniszczenie mienia, jak to przyjal Sad Rejonowy. Oskarzona
bowiem pierwotnie przywlaszczyla kazdorazowo powierzona jej zdrapke, albowiem przed usunieciem powierzchni
zabezpieczajacej, oskarzona winna taka zdrapke kupi¢ i dopiero wowczas sprawdzié, czy los jest wygrany.



W tym stanie rzeczy Sad Okregowy, zgodnie z wnioskiem prokuratora zlozonym na rozprawie odwolawczej — zgodnie
z treScia art. 455 kpk - zmienil zaskarzony wyrok (nie widzac potrzeby jego uchylania do ponownego rozpoznania )
w ten sposob, ze:

- W miejsce orzeczenia zawartego w punkcie II uznal oskarzong M. C. (2) za winng tego, ze w okresie od stycznia
2012r. do 22 kwietnia 2012r. w G. dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru jako
pracownik kolektury Totalizatora Sportowego nr 6 /196 przy ul. (...) przywlaszczyla sobie powierzone jej mienie w
postaci kilku tysiecy kuponow roéznego rodzaju loterii ZDRAPKA, a nastepnie usunela z kazdego z nich powierzchnie
zabezpieczajaca kod, co spowodowalo straty w kwocie 12.367 zlotych na szkode I. G., tj. za winng przestepstwa z art.
284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk

- uchylit orzeczenie o wymiarze kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci zawarte w punkcie I oraz orzeczenia zawarte
w punktach IITi IV

- przyjal, ze przestepstwa przypisane oskarzonej w punkcie I oraz powyzej przez Sad Okregowy stanowia ciag
przestepstw art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk i za to podstawie art. 284 § 2 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzylt oskarzonej
kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 1i 2 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt
1 kk warunkowo zawiesil na okres lat 3 (trzech) tytulem proby.

2. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok zostal utrzymany w mocy - punkt V, VIi VIL.

Sad Okregowy pouczyl obecne na rozprawie strony o mozliwoéci zmiany kwalifikacji prawnej w sposob przyjety
nastepnie w wyroku.

Oskarzona i jej obronca mieli takze weze$niej Swiadomosé mozliwosci zmiany tej kwalifikacji, albowiem do spornej
kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego w punkcie II odniost sie juz Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, z czym nie zgodzil sie Sad Okregowy, ale przede wszystkim kwalifikacji takiej dotyczyla apelacja prokuratora.

Wymierzajac oskarzonej kare pozbawienia wolno$ci w rozmiarze 1 roku oraz warunkowo zawieszajac jej wykonanie
na okres lat 3, Sad Okregowy mial na uwadze tozsame okolicznoéci lagodzace i obciazajace jakie przyjat Sad Rejonowy.

Jednakze Sad Okregowy nie podzielit zarzutu obrony, iz 3 letni okres proby bedzie dla oskarzonej zbyt dolegliwy. Nie
mozna bowiem lekcewazy¢ faktu, ze oskarzona dopuscila sie przestepstwa z checi zysku, albowiem jak sama napisala
~wpadla w pulapke hazardu”.

Jezeli natomiast, tak jak to podnosi obrona, oskarzona miata jakiekolwiek roszczenia w stosunku do swojego
pracodawcy winna zglaszac¢ je na drodze sagdowej, a nie rekompensowac je poprzez przywlaszczenie mienia.

Tym samym zar6wno 3 letni okres probacji jak i orzeczony dozor kuratora ma na celu powstrzymywaé oskarzona i
pomagac przed powrotem nie tylko do przestepstwa, ale takze i do hazardu. Natomiast przystapienie przez oskarzona
do naprawienia szkody jest zwyczajnym nastepstwem przypisanego jej przywlaszczenia powierzonego zreszta mienia.

Tym samym nie sposob uznac¢, by wymierzona oskarzonej kara w caloksztalcie byla kara razgco surowa i apelacje
obroncy oskarzonej nalezalo uzna¢ na bezzasadna.

Na podstawie § 2 ust. 3, § 14 ust. 2 pkt. 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu, Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. C. (3) wynagrodzenie w kwocie
516,60 zlotych brutto tytutem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwotawczym.

Orzekajac natomiast o kosztach, Sad II instancji, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. majac na uwadze trudna sytuacje
materialng oskarzonej, zwolnil ja w calosci od obowiazku uiszczenia na rzecz Skarbu Pahstwa kosztow postepowania
odwolawczego.



D.S.E.H.B.



