WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2014 .

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny Odwolawczy w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Ewa Taberska

Sedziowie: SSO Hanna Bartkowiak (spr.)

SSO Dariusz Sliwinski

Protokolant: prot. sad. M. W.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Artura Domanskiego
po rozpoznaniu w dniu 4 grudnia 2014 r.

sprawy M. R. (1)

oskarzonego z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Wagrowcu

z dnia 9 wrze$nia 2014 r. sygn. akt II K 453/14

uchyla zaskarzony wyrok w czeSci dotyczacej oskarzonego M. R. (1) i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w
Wagrowcu do ponownego rozpoznania.

D.S.E.H.B.

UZASADNIENIE

M. R. (1) zostal oskarzony o to, ze w okresie od lata 2013 r. do grudnia 2013 r. w: S. gm. G., P. gm. G., w S. gm.
K., w J. gm. Z., dzialajac w celu osiagniecia korzyéci majatkowej, nabyt pochodzace z przestepstwa mienie ruchome
w postaci 117 pustych butli na propan butan, 5 klatek na 20 sztuk na gaz propan butan i 2 klatki na 12 sztuk na gaz
propan butan o wartoéci tacznej 14 565 zl, wiedzac o tym, ze butle i klatki pochodza z przestepstwa, czym dzialal na
szkode Przedsiebiorstwa Handlowo Uslugowego (...) w G., tj. o przestepstwo z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.

Prokurator dolaczyl do aktu oskarzenia wniosek o wydanie wobec oskarzonego wyroku skazujacego bez
przeprowadzenia rozprawy i wymierzenie proponowanej przez niego kary.

Sad Rejonowy w Wagrowcu uwzglednil wniosek na posiedzeniu i wyrokiem z dnia 9 wrzeénia 2014 r., wydanym
pod sygn. II K 453/14, uznal oskarzonego M. R. (1) za winnego popelnienia czynu opisanego powyzej, to jest
przestepstwa z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za to na podstawie art. 291 § 1 kk wymierzyl mu kare 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 70 § 1 punkt 1 kk warunkowo
zawiesil na okres 2 lat proby.

Na podstawie art. 33 § 1, 2, 3 kk wymierzyl mu kare 40 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysokos¢ kazdej stawki
na kwote 20 zl.



Na podstawie art. 230 § 2 kpk nakazal zwr6ci¢ pokrzywdzonemu W. M.dowody rzeczowe zapisane w ksiedze dowodow
rzeczowych Sadu Rejonowego w Wagrowcu pod pozycja D.. (...)w postaci — butli gazowej koloru bialego z czerwonym
napisem (...)szt. 3, butli gazowych koloru zielonego z napisem (...)4 szt. oznaczonych nastepujacymi numerami 1 szt.
(...), 1szt. (...), 1szt. (...), 1 szt. (...), butli gazowych koloru niebieskiego z napisem G.4 szt. — dwie oznaczone numerami
(...), 1 szt. (...), 1 szt., dwie butle bez numeréw z czego 1 szt. zabrudzona, butli gazowej koloru niebieskiego z napisem
(...)1 szt. z numerem (...), butli gazowych koloru ciemno zielonego z napisem (...)techniczny 3 szt., z nastepujacymi
numerami (...)— 1 szt., (...)— 1 szt., (...) — 1 szt., butli gazowej koloru szarego bez napiséw 1 szt., butli gazowej koloru
r6zowego z napisem P.z nastepujacymi numerami 134 - 1 szt., butli gazowej koloru czerwonego — bez zawordw 2 szt.,
butli gazowej koloru zielonego z napisem P.1 szt.

Na podstawie art. 627 kpk i art. 633 kpk kosztami postepowania obciazyl oskarzonego i z tego tytutu zasadzil od niego
na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 90 zl, a na podstawie art. 11 art. 2 ust. 1 pkt. 3 oraz art. 3 ust. 1
ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 ze zm.) wymierzy}
oskarzonemu M. R. (1) oplate w kwocie 340 zl.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyt w caloSci, na niekorzy$¢ oskarzonego M. R. (1), prokurator. Zarzucit orzeczeniu obraze
przepiséw postepowania, tj. art. 413 § 2 pkt. 1 kpk, majacg wplyw na jego tresé¢, poprzez nie ujecie w opisie czynu, za
ktory Sad skazal M. R. (1) znamion czynu cigglego. Mianowicie, ze oskarzony dopuscil sie czynu w krotkich odstepach
czasu i wwykonaniu z géry powzietego zamiaru, podczas gdy przepis tego artykulu postepowania wymagat dokladnego
okreslenia przypisanego oskarzonemu czynu, ktéry w przedmiotowej sprawie zakwalifikowano jak przestepstwo z art.
291 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.

Podnoszac tak, apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uzupelnienie opisu czynu przypisanego M.
R. (1) o te znamiona czynu cigglego opisane w art. 12 kk.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja byla zasadna. Jej wniosek koncowy nie zostal jednak uwzgledniony, gdyz inne uchybienie, dostrzezone z
urzedu, wywolalo konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Odnoszac sie do apelacji oskarzyciela publicznego Sad II instancji podzielil jego stanowisko, ze Sad nizszej instancji
uchybil przepisowi art. 413 § 2 pkt 1 kpk. Organ orzekajacy rzeczywiScie nie zawarl w opisie czynu przypisanego M. R.
(1) wskazania, Ze czyn ten polegal na dzialaniu w kroétkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
mimo iz wynikalo to ustalonego stanu faktycznego oraz przyjetej kwalifikacji prawnej czynu. Zauwazy¢ jednak trzeba,
ze Sad Rejonowy powielil blad popeliony przez prokuratora przy formutowaniu zarzutu, gdzie juz zabraklo w opisie
czynu zarzucanego M. R. okreélenia cech czynu cigglego. Stwierdzone uchybienie wymagalo zatem zmiany.

Jednak oprocz powyzszego, Sad odwolawczy dokonal poszerzonej kontroli zaskarzonego wyroku, w oparciu o przepisy
art. 439 i 440 kpk. W myél art. 440 kpk zbadal zatem z urzedu czy nie zachodzi konieczno$¢é zmiany orzeczenia
na korzy$¢ oskarzonego albo uchylenia go niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow, jezeli jego
utrzymanie w mocy byloby razaco niesprawiedliwe.

Sad Okregowy, kierujac sie wspomnianym nakazem, poza przedmiotem zarzutu apelacyjnego ustalil, Zze Sad Rejonowy
naruszyl niekorzystnie dla oskarzonego przepis art. 335 § 1 kpk w zw. z art. 343 § 7 kpk.

Dla zrozumienia istoty tego dostrzezonego z urzedu uchybienia waznym bedzie przypomnienie, Ze zgodnie z art. 335 § 1
kpk prokurator moze dolaczy¢ do aktu oskarzenia wniosek o wydanie wyroku i orzeczenie uzgodnionych z oskarzonym
kar lub innych $rodkéw przewidzianych w Kodeksie karnym za przypisany mu wystepek, bez przeprowadzenia
rozprawy, jezeli okoliczno$ci popelnienia przestepstwa nie budza watpliwosSci, a postawa oskarzonego wskazuje, ze
cele postepowania zostang osiagniete. Uzgodnienie moze obejmowac rowniez poniesienie przez oskarzonego kosztow
postepowania. Przedmiotem negocjacji i uzgodnien pomiedzy prokuratorem a oskarzonym moze by¢ jedynie tre$c



wniosku z jakim prokurator wystgpi do sadu. Jak podkreéla sie w doktrynie uzgodnienia te nie sa dla sadu wiazace.
Sad jest jednak zwigzany trescia wniosku prokuratora w tym sensie, ze potrzeba dokonania jakiejkolwiek zmiany jego
treéci musi powodowac rozpoznanie sprawy na zasadach ogélnych — art. 343 § 7 kpk (por. kom. do art. 335 kpk [w:]
Kodeks postepowania karnego. Komentarz. P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, C.H. Beck 2007).

Z protokotlu posiedzenia z dnia 9 wrze$nia 2014 r. wynika, ze Sad Rejonowy nie widzial potrzeby ingerowania
w tre$¢ uzgodnien dokonanych przez oskarzyciela publicznego z oskarzonym czy to w zakresie wydania wyroku
oraz orzeczenia uzgodnionej kary i srodkéw karnych, czy tez co do sposobu rozstrzygniecia o kosztach procesu (k.
306). Mimo to umiescil w wyroku element, ktéry przedmiotem tych uzgodnien nie byl. To jest nakaz zwrocenia
pokrzywdzonemu okre$lonych butli gazowych, ktérego jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, uznatl za
wlaéciciela tych przedmiotow. Orzekajac w ten sposob w pkt. 7 Sad Rejonowy de facto postapil wiec tak jakby
dostrzegal podstawy do nieuwzglednienia wniosku Prokuratora Rejonowego w Wagrowcu w trybie art. 335 § 1 kpk.

Sad Rejonowy postapil zatem wbrew art. 335 § 1 kpk w zw. z art. 343 § 7 kpk. Sad Okregowy uznal, Ze utrzymanie
orzeczenia w ksztalcie nadanym mu przez organ nizszej instancji byloby razaco niesprawiedliwe. Jego rozstrzygniecie
naruszato swoistg ugode miedzy stronami postepowania. Ponadto przesadzato kwestie wladztwa nad przedmiotami,
ktore zostaly zabezpieczone na potrzeby procesu, mimo ze ta budzi watpliwosci. Oskarzony M. R. (1) w swych
wyjasnieniach zlozonych dnia 25 czerwca 2014 r. podal, ze butle, ktore zostaly zabezpieczone sa jego wlasnoscia, za$ te
od M. zostaly sprzedane (vide: protokol przestuchania podejrzanego k. 229 w zw. z art. 306). Z zeznan pokrzywdzonego
W. M. wynika z kolei, iz nie jest on w stanie rozpozna¢ butli, z ktérych byl sprzedawany gaz z jego firmy (por. k. 77v
w zw. Z k. 306). Tym samym, w ocenie Sadu II instancji sporne jest czy to wlaénie on jest uprawniony do posiadania
przedmiotéw opisanych w punkcie 7 zaskarzonego wyroku, a zabezpieczonych w toku przeszukania pomieszczen
mieszkalnych i gospodarczych nalezacych do oskarzonego M. R. (por. protokoél przeszukania z dnia 2 kwietnia 2014
r., k. 83-85).

Nie sposéb zatem bylo zaakceptowaé arbitralnej decyzji Sadu I instancji podjetej w zakresie tych dowodéw
rzeczowych, a thumaczenie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze orzeczenie to mialo shuzy¢ ekonomice procesowej,
bylo niewlasciwe.

Sad IT instancji uznal zatem, ze wobec stwierdzonych uchybien konieczna jest nie zmiana zaskarzonego wyroku — o co
wnosil apelujacy — lecz jego uchylenie w caloSci, w cze$ci dotyczacej oskarzonego M. R. (1) i przekazanie jego sprawy
Sadowi Rejonowemu w Wagrowcu do ponownego rozpoznania. Chodzi zatem o rozstrzygniecia Sagdu Rejonowego
zawarte w punktach: 5, 6, 7 oraz 9.

Nie przesadzajac w tym momencie kategorycznie kwestii winy i odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego, nalezy
wskazaé, ze jesli Sad I instancji podtrzyma swe stanowisko o potrzebie ingerencji w tresé dolaczonego do aktu
oskarzenia wniosku prokuratorskiego w trybie art. 335 § 1 kpk, powinien podja¢ dzialania w kierunku wyjasnienia
kwestii prawa wlasno$ci do zabezpieczonych jako dowody rzeczowe przedmiotéw w postaci butli gazowych. Nie ma
tez przeszkdd, by Sad w toku posiedzenia przedstawit stronom propozycje co do tego, jakie warunki porozumienia
(wniosku prokuratora) gotéow jest zaakceptowaé (por. kom. do art. 343 kpk [w:] J. Grajewski, L. K. Paprzycki,
S. Steinborn, Komentarz aktualizowany do Kodeksu postepowania karnego, Lex/el. 2014). Jesli te dzialania nie
przyniosa rezultatu, Sad Rejonowy zobligowany bedzie przeprowadzié postepowanie na zasadach ogoélnych, co nie
wyklucza jednak mozliwoSci wystapienia przez oskarzonego w trakcie tego procesu o skazanie go bez przeprowadzania
dalszego postepowania dowodowego w oparciu o art. 387 kpk (por. wyrok SN z 23 lutego 2012 r., III KK 386/11, Lex
1128197).
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