2WYROK

SWIMIENIU

4.RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 wrzeénia 2015 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym-Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Ziolecka

SSO Hanna Bartkowiak

SSO Leszek Matuszewski (spr)

Protokolant: prot. sad. M. W. (1)

przy udziale Prokuratora Macieja Nowaka po rozpoznaniu w dniu 4 wrzeénia 2015 r. sprawy K. M. oskarzonego
o popelnienie przestepstw z art. 222§ 1kk i inne, na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i
oskarzonego od wyroku Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 25 marca 2015 r. (sygn. akt IT K 65/14),

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) przyjmuje, ze czyny przypisane oskarzonemu w punktach od 1 do 4 stanowia jedno przestepstwo opisane w art. 226§
1kk w zw. z art. 2248 2kki art. 222§ 1kk i art. 1578 2kk w zw. z art. 12kk i art. 64§ 1kki art. 11§ 2kk i za to na podstawie
art. 2248 2kk w zw. z art. 11§ 3kk wymierza kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

b) uniewinnia oskarzonego od popehienia przypisanego mu czynu w punkcie 5, obciazajac Skarb Panstwa kosztami
postepowania powstalymi przy rozpoznaniu tego zarzutu,

¢) uchyla orzeczenie o karze lgcznej zawarte w punkcie 6,
d) uchyla orzeczenie zawarte w punkcie 7,

e) na podstawie art. 638 1kk zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia
21.01.2014r do dnia 21.05.2015r1 na poczet orzeczonej mu kary pozbawienia wolnosci,

II. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata T. K. kwote 516, 60 zt ( w tym VAT) tytulem wynagrodzenia za
obrone z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

IV. zwalnia oskarzonego od obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw postepowania odwolawczego i od
obowiazku uiszczenia oplaty za obie instancje.

L.M. M. H. (1) B.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Wagrowcu, wyrokiem z dnia 25 marca 2015 roku, sygn. akt II K 65/14 uznal oskarzonego K. M. za
winnego tego, ze :

« w dniu 21 stycznia 2014 r. w G. i W. dzialajac w kroétkich odstepach czasu, w podobny spos6b i w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru kilkakrotnie zniewazyl funkcjonariuszy Posterunku Policji w G. M. W. (2) i B.



H. podczas i w zwigzku z pelnieniem przez nich prawnych czynnosci stuzbowych w ten sposoéb, iz w trakcie
przeprowadzania interwencji w miejscu jego zamieszkania, wyprowadzania go stamtad jako osoby zatrzymane;j
na goragcym uczynku popelnienia przestepstw i kontroli stanu jego trzezwosci na (...) komendzie Policji kierowal
pod adresem obu policjantéw epitety powszechnie uwazane za obelzywe, przy czym przestepstwa tego dopuscil
sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 30 lipca 2008 r., sygn.
II K 89/08, m. in. za przestepstwa z art. 159 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 kk.
oraz art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare laczna 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktora odbyt
w caloéci w okresach od 12.12.2005 r. do 12.08.2006 1. i 0d 18.07.2009 r. do 18.01.2010 1. tj. przestepstwa z art.
226 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 226 § 1 k.k. wymierzyl mu kare
4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

w dniu 21 stycznia 2014 r. w G. dzialajac w krotkich odstepach czasu, w podobny sposéb i w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru kilkakrotnie uzylt grézb bezprawnych w celu zmuszenia funkcjonariuszy Posterunku Policji
w G. M. W. (2) i B. H. do odstapienia od przeprowadzenia prawnych czynno$ci stuzbowych w ten sposob, iz
zapowiadal im, ze ich "zajebie", jezeli nie poniechaja przeprowadzenia interwencji w miejscu jego zamieszkania
1 nastepnie nie wypuszcza go jako osoby zatrzymanej na goracym uczynku popekienia przestepstw, przy czym
przestepstwa tego dopuscit sie bedac uprzednio skazanym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Szamotutach z
dnia 16 kwietnia 2012 r., sygn. Il K100/12, m. in. za przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
64 § 1kk. wzw. zart. 91 § 1 k.k.iart. 226 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. na kare laczng 2 (dwdbch) lat i 6 (szeciu)
miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktéra odbyt w calosci w okresach od 18.06. do 15.10.2010 1. i 0od 9.11.2010 r. do
10.01.2013 1. tj. przestepstwa z art. 224 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art.
224 § 1 k.k. w zwigzku z § 2 k.k. wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;

w dniu 21 stycznia 2014 r. w G. dzialajac w krotkich odstepach czasu, w podobny sposéb i w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru kilkakrotnie naruszyl nietykalnoé¢ cielesng funkcjonariuszy Posterunku Policji w G. M. W.
(2) i B. H. podczas i w zwiazku z wykonywaniem przez nich prawnych czynno$ci stuzbowych w ten sposéb, iz w
trakcie wyprowadzania go z miejsca jego zamieszkania jako osoby zatrzymanej na goragcym uczynku popehienia
przestepstw kilkakrotnie spluwal na obu policjantéw, przy czym przestepstwa tego dopuscil sie bedac uprzednio
skazanym wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 30 lipca 2008 r., sygn. II K 89/08, m. in.
za przestepstwa z art. 159 k.k. i art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk. oraz art. 288 §
1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare lgczng 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyl w caloéci w
okresach od 12.12.2005 r. do 12.08.2006 1. i 0d 18.07.2009 r. do 18.01.2010 r. tj. przestepstwa z art. 222 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 222 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

w dniu 21 stycznia 2014 r. w G. dokonat uszkodzenia ciata funkcjonariusza Posterunku Policji w G. M. W. (2) w ten
sposob, iz zadrapal go w Srodkowy palec lewej dtoni i ugryzl w prawe przedramie, powodujac obrazenia w postaci
otarcia palca III reki lewej i otarcia skory przedramienia prawego naruszajace prawidlowe funkcjonowanie
narzadéw jego ciala na czas ponizej siedmiu dni, przy czym przestepstwa tego dopuscil sie bedgc uprzednio
skazanym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 30 lipca 2008 r., sygn. I K 89/08, m. in. za
przestepstwa z art. 159 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz art. 288 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 1aczna 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra odbyt w caloéci w okresach od
12.12.2005 1. do 12.08.2006 r. i 0d 18.07.2009 r. do 18.01.2010 r. przestepstwa z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. i za to na podstawie art. 157 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

w dniu 21 stycznia 2014 r. w W. grozil funkcjonariuszowi Posterunku Policji w G. B. H. pozbawieniem Zycia w
ten sposob, iz zapowiedzial mu, ze "wjebie mu siekiere w leb", przy czym przestepstwa tego dopuscil sie bedac
uprzednio skazanym wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Szamotutach z dnia 16 kwietnia 2012 r., sygn. II K
100/12, m. in. za przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. wzw. zart. 12k k. wzw. zart. 64 § 1 k.k. wzw.zart. 91 § 1 k.k. i
art. 226 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare laczng 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,
ktora odbyl w caloSci w okresach od 18.06. do 15.10.20101.10d 9.11.2010 1. d0 10.01.2013 I. tj. przestepstwa z art.



190 § 1 k.k. wzw. z art. 648 1 k.k. i za to na podstawie art. 190 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczono kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec oskarzonego w
punktach od 1 do 5 wyroku i wymierzono mu kare 1aczng 1 roku i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci;

Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary lacznej orzeczonej w punkcie 6 wyroku zalicza okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci oskarzonego w sprawie od 21.01.2014 r. do dnia 25.03.2015 r. i nadal

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze, zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. T. K. kwote
1402,20 zl (tysiac czterysta dwa zlote i dwadzie$cia groszy brutto) tytutem wynagrodzenia za obrone z urzedu;

W ostatnim punkcie wyroku, na podstawie art. 624 §1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o
oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) zwolniono w calo$ci oskarzonego od
obowiazku uiszczenia kosztoéw sadowych, w tym od oplaty.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzili sie: obronca oskarzonego i oskarzony, skladajac apelacje.

Obronca podsadnego zarzucil wyrokowi obraze prawa materialnego tj. art. 12 k.k. i art. 1 §1 k.k. w zwiazku z art. 115
§ 1k.k.1iart. 190 §1k.k.

Skarzacy wniost o uznanie oskarzonego za winnego popelnienia dwoch przestepstwa, na ktore skladaly sie czyny
wymierzone w pokrzywdzonych oraz wymierzeniu mu za nie kary lacznej oraz uniewinnienie podsadnego od czynu
opisanego w pkt V.

Oskarzony w uzasadnieniu apelacji wskazal, ze naruszono jego prawo do obrony.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy podsadnego K. M. jest cze$ciowo uzasadniona i skutkowala uwolnieniem oskarzonego od
odpowiedzialno$ci karnej za jedno z przypisanych mu przestepstw. Apelacja oskarzonego nie zasluguje zas na
uwzglednienie.

Zanim Sad odwolawczy odniesie sie do zarzutéow, wyartykulowanych w zlozonych apelacjach, nalezy podkreslié, ze
Sad I instancji w zasadzie starannie przeprowadzil w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe, wszechstronnie
rozwazy} wszystkie dowody, dokonujac ich logicznej i wyczerpujacej oceny i poczynil na ich podstawie trafne ustalenia
faktyczne. Oceny dowodoéw ujawnionych w toku przewodu sadowego nie podwazali takze apelujacy. Zasadnicze
zastrzezenia Sadu odwolawczego wzbudza za$ ocena prawna zachowania oskarzonego przyjeta w zaskarzonym wyroku
oraz uznanie go za winnego przestepstwa grozby karalnej popelionego na szkode B. H., o czym szerzej w dalszej
czesci niniejszego uzasadnienia.

Wina i sprawstwo oskarzonego, co do czyndéw opisanych w punktach I-IV zaskarzonego wyroku, nie budzi zadnych
watpliwoéci Sadu II instancji. Na to, ze podsadny je popehil, wskazuja w szczegélnosci prawidlowo uznane
wiarygodne wypowiedzi interweniujacych policjantéw: B. H. (k.833), M. W. (2) (k.333-334).Sad Okregowy podobnie,
jak Sad Rejonowy nie znalazt zadnych racjonalnych podstaw, aby §wiadkowie wykonujacy swoje rutynowe obowigzki
policjantéw stluzacych w pionie interwencji, mieli pomawiaé oskarzonego o zachowanie, ktére nie mialo miejsca.
Zadnych tego rodzaju okolicznoéci nie przedstawili autorzy apelacji. Co wiecej, policjanci z racji czynnosci zatrzymania
i doprowadzenia oskarzonego mieli percepcje wrecz ukierunkowana na baczne obserwowania jego zachowania,
chocby po to, aby bezpiecznie i skutecznie przeprowadzi¢ konieczne czynno$ci. Nalezy dodaé, ze podsadny przyznal
sie do stawianych mu zarzutéw w toku postepowania przygotowawczego.

Sad Okregowy nie dostrzegl naruszenia prawa do obrony oskarzonego w toku postepowania karnego.



Nie jest tak, aby oskarzony z racji probleméw ze stuchem nie mogl wykonywac prawa do obrony. Z miarodajnych
protokoloéw rozpraw wynika, ze oskarzony byt aktywny procesowo na terminach rozpraw- zadawal pytania $wiadkom,
skladal o$wiadczenia dowodowe, takze po skladaniu relacji procesowych przez $wiadkéw. ( zob. k.288-290, k.
332-336, 528-532). Trudno zatem przyjaé, aby podsadny z racji deklarowanych klopotéw ze shuchem, nie mogl brac
aktywnego udzialu w rozprawie glownej. Co wiecej, Przewodniczacy Skladu Orzekajacego w reakcji na wypowiedzi
oskarzonego o problemach ze sluchem, wypowiadal sie glo$niej ( k.531-532). Nalezy dodaé, ze zarzadzeniem w
dniu 29 stycznia 2014 wyznaczono oskarzonemu obronce z urzedu, ktory byt aktywny w toku rozprawy glowne;.
Interesy procesowe oskarzonego byly zatem chronione przez obronce w toku postepowania sadowego. Z tego powodu,
twierdzenia K. M.o naruszeniu jego prawa do obrony razaco rozmijaja sie z rzeczywistoscia.

Whbrew temu, co sugeruje oskarzony, przypisany mu numer PESEL wskazany w akcie oskarzenia, mianowicie (...)
(k.60) jest prawidlowy i zgodny z informacja pochodzaca z Centralnej Ewidencji Ludnoéci ( k.37). W akcie oskarzenia
nie zostalo wskazane przez kogo zostal wydany dowdd osobisty.

Obronica ma racje, ze Sad Rejonowy skazal oskarzonego za czyn, ktéry nie wypelnia znamion grozby karalnej ( punkt 5
wyroku). Skarzacy blednie okreslil wskazane uchybienie mianem obrazy prawa materialnego. Zgodnie z przepisem art.
413 § 2 pkt 1 k.p.k. wyrok skazujacy powinien zawiera¢ dokladne okre§lenie przypisanego oskarzonemu czynu oraz jego
kwalifikacje prawna. Sad Okregowy przypomina, Ze opis czynu przypisanego to dokladny opis wszystkich elementow
czynu majacych znaczenie dla prawidlowej jego kwalifikacji, niepomijajacy zadnego aspektu zachowania nalezacego
do ustawowych znamion danego typu przestepstwa. Ustalenie czynu przypisanego oskarzonemu moze nastapic w
wyroku w ten sposob, ze sad uznaje oskarzonego za winnego popelnienia "czynu opisanego w akcie oskarzenia" (albo
"czynu zarzucanego"). Oznacza to wdwczas, ze skazano oskarzonego za czyn, ktorego opis przytoczono w czeéci
wstepnej wyroku (zob. wyrok SN z 16 lutego 1995 r., III KRN 206/94, OSNKW 1995, nr 5-6, poz. 38; postanowienie
SN z dnia 28 lutego 2008 r., ITII KK 278/07, Biul. PK 2008, Nr 7, poz. 23). Jesli za§ w zaskarzonym wyroku skazano
oskarzonego za przestepstwo z art. 190 § 1 k.k., pomijajac w opisie tego czynu znamie wzbudzenia w zagrozonej
uzasadnionej obawy spelienia grozby popelnienia przestepstwa, to Sad dopuscil sie naruszenia prawa procesowego
- art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., ktore niewatpliwie mialo razacy charakter i istotny wplyw na tre$c zaskarzonego orzeczenia,
uznajgcego oskarzonego za winnego popelienia wystepku z art. 190 § 1 k.k. (wyrok SN z dnia 15 lutego 2005 r., ITI
KK 310/04, LEX nr 146278; postanowienie SN z dnia 20 lipca 2005 r., I KZP 20/05, OSNKW 2005/9/76; wyrok
SN z dnia 26 stycznia 2012 r., IV KK 326/12, LEX nr 1119563; wyrok SN z dnia 22 marca 2012 r., IV KK 375/11,
OSNKW 2012/7/78). Sad Rejonowy bezkrytycznie przyjal za prokuratorem niekompletny opis czynu, ktéry nie zwiera
istotnego znamienia w postaci uzasadnionej obawy spelienia grozby.(k.538) Z tych powodéw, Sad Okregowy uwolnit
oskarzonego od odpowiedzialnoéci karnej za czyn przypisany oskarzonemu w punkcie 5 kontestowanego wyroku.

Obronica stusznie podwazyl uznanie przez Sad Rejonowy, ze podsadny dopuscil sie kilku przestepstw na szkode
funkcjonariuszy Policji( zob. punkty 1-4 zaskarzonego wyroku) W $wietle realiow dowodowych niniejszej sprawy,
rozbicie zachowan przestepczych podsadnego na kilka wystepkdw, jawi sie istotnie jako zabieg sztuczny, nie
znajdujacy umocowania w realiach dowodowych niniejszej sprawy. Co wiecej, w niniejszej sprawie, nie ma nawet
podstaw, aby przyjac, ze oskarzony dopuscil sie dwoch przestepstw, stosujac przemoc fizyczng i psychiczng wobec
interweniujacych policjantow, jak postulowal to obronca, o czym szerzej w dalszej czesci niniejszego uzasadnienia.

W niniejszej sprawie mamy do czynienia ze zwartoScia czasu i miejsca popelnienia przestepstwa, a takze nagannej
motywacji oskarzonego, przemawiajacej za uznaniem inkryminowanego zachowania za jeden czyn. Wszystkie
zachowania K. M., polegajace na agresji fizycznej i psychicznej wobec policjantéw, mieécily sie w granicach
jednego zdarzenia. Zachowania podejmowane przez podsadnego, polegajace na stosowaniu przemocy psychicznej i
fizycznej wobec policjantow, stanowily jedna zwarta, akcje przestepcza, ktorej celem byla napaéc¢ na policjantom i
udaremnienie im przez to przeprowadzenia interwencji. Wszystkie te zachowania byly podjete w stosunkowo krotkim
przedziale czasowym. Caloé¢ dzialan podjetych przez podsadnego w inkryminowanym okresie byla przejawem jego
zlej przestepczej woli, ukierunkowanej na uniemozliwienie policjantom spelniania ich zadan i wyrzadzenie im przy
tym rozmaitych krzywd. Podlozem tych zachowan byla gleboka frustracja oskarzonego.



Obronca nie ma racji wskazujac, ze przyjeciu jednego czynu sprzeciwia sie tozsamo$é dwoch pokrzywdzonych
policjantéow. Sad Okregowy zwraca uwage, ze warunkiem uznania wieloSci zachowan popemlmionych w krotkich
odstepach czasu oraz w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w sytuacji gdy przedmiot zamachu stanowi dobro
osobiste, jest tozsamo$¢ pokrzywdzonego. Warunek ten oznacza, ze - niezaleznie od dwéch wymienionych przestanek
czynu ciaglego majacych charakter podstawowy - konieczne jest ustalenie, iz w przypadku zamachu skierowanego
przeciwko dobru osobistemu wszystkie skladajace sie na ten czyn zachowania sprawcy godza w te samg osobe
pokrzywdzona [zob. P. Kardas (w:) G. Bogdan (i in.), Kodeks karny. Cze$¢ ogolna..., 2004, s. 205]. W niniejszej
sprawie, mamy do czynienia jedynie z zachowaniem opisanym w punkcie IV wyroku jako godzacym w dobro

osobiste pokrzywdzonego, mianowicie zdrowie M. H. (2). Pozostale zachowania byly wymierzone w nietykalno$c
cielesna funkcjonariusza publicznego oraz osoby do pomocy mu przybranej ( art. 222 § 1 k.k.), powage instytucji,
godnosc¢ i powage funkcjonariusza publicznego ( art. 226 § 1 k.k.), czy takze swoboda podejmowania decyzji przez
funkcjonariuszy publicznych co do przedsiewziecia lub zaniechania czynnosci stuzbowej ( art. 224 § 2 k.k.). Nie ma
zatem zachowan podsadnego wymierzonych w rozne dobra osobiste réznych pokrzywdzonych.

Z tych powoddw, nalezalo uznac, ze zachowanie oskarzonego stanowilo jeden czyn, wypelniajacy znamiona art. 226§
1 k.k. w zwigzku z art.224 § 2 kk., art.,. 222 § 1 k.k. i art. 157 §2 k.k., art. 12 k.k. i art. 157 § 2 k.k,, art. 12 k.k,, art.
64 §1kk.iart. 11 §2 k.k.

Sad II instancji uchylil w konsekwencji orzeczenie o karze lacznej zawarte w punkcie, a takze orzeczenie zawarte w
punkcie 7. Kary jednostkowe stanowigce podstawe kary lgcznej utracily racje bytu.

Sad Okregowy wymierzyl oskarzonemu za wyzej wymienione przestepstwo kare bezwzgledna 1 roku i 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Kara ta jest adekwatna do wysokiego stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu podsadnego oraz
jego zawinienia.

Zarowno stopien karygodno$ci osadzonego zachowania, jak i zawinienia podsadnego jawia sie jako znaczne. Akcja
przestepcza podjeta przez oskarzonego na szkode policjantéw wykonujacych swoje obowiazki stuzbowe jest spolecznie
szkodliwa w stopniu znacznym. Podsadny niemal od razu po przybyciu policjantéw do mieszkania zajmowanego przez
jego konkubine, zaczal ich zniewaza¢. Zachowanie oskarzonego w toku interwencji policyjnej eskalowato ku przemocy
fizycznej wymierzonej w policjantow. Oskarzony nie mial zadnego powodu, aby poczué sie sprowokowanym przez
funkcjonariuszy.. Dowodzi to jego wyjatkowej zuchwatoéci, pogardy dla porzadku prawnego i poczucia bezkarno$ci .

Podsadny doskonale zdawal sobie sprawe z nagannosSci swojego postepowania. Co wiecej, byt juz osoba uprzednia
karang i odbywajaca kary pozbawienia wolnoSci i majaca §wiadomos$¢ konsekwencji przestepczych naruszen porzadku
prawnego. Z tego powodu stopien zawinienia jawi sie wrecz jako najwyzszy. Nalezy podkre§li¢, ze karta karna K. M.
obrazuje, Ze uczynil sobie niestety z popelnienia przestepstw sposob na zycie. ( k.22-23).W zasadzie kazdy pobyt na
wolnoSci po opuszczeniu zakladu karnego byl po§wiecony na popelniania kolejnych przestepstw, godzacych w rézne
dobra prawne.

Majac na uwadze niekorzystny dla oskarzonego bilans okolicznosci tagodzacych i obciazajacych, szczegbdlny nacisk
nalezalo polozy¢ na dyrektywe prewencji indywidualnej w jej aspekcie represyjnym. Z tych powodéw, jedynie
osadzenie w zakladzie karnym moze wywrze¢ na niego odpowiedni wplyw wychowawczy.

Takze wzgledy prewencji generalnej przemawiaja za zdecydowanym sankcjonowaniem zachowan przestepczych
wymierzonych przeciwko funkcjonariuszom Policji w trakcie pelnionych przez nich zadan, godzacych w powage
dzialania organéw wladzy publicznej. Niestety agresja wobec policjantéw wykonujacych swoje obowiazki stuzbowe
wzrasta i przybiera czesto postaé groznych napasci fizycznych. Z tego powodu, organy wymiaru sprawiedliwo$ci musza
tak ksztalttowaé rodzaj i wymiar kary, aby przekaza¢ spoleczenstwu sygnal o braku poblazliwoéci dla tego rodzaju
przestepczosci.



Sad odwolawczy nie znalazl podstaw aby uznad, ze przepisy kodeksu karnego obowiazujace w chwili popelienia przez
oskarzonego przypisanego mu przestepstwa byly wzgledniejsze niz w chwili orzekania. Z tego tez wzgledu zgodnie z
regula okreSlong w art. 48 1kk w sprawie zastosowano przepisy kodeksu karnego w brzmieniu po 1.07.2015r.

Na podstawie art. 63§ 1kk zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci w sprawie od dnia
21.01.2014r do dnia 21.05.2015r1 na poczet orzeczonej mu kary pozbawienia wolnosci,

Sad Okregowy na podstawie §14 ust.2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
z urzedu (Dz.U. z dnia 3 pazdziernika 2002 r. zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adwokata T. K., kwote 516,60 z}
(w tym VAT) tytulem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Sad Okregowy, na podstawie art. 626 k.p.k. w zwiagzku z art. 636 k.p.k., kosztami postepowania obcigzyl Skarb
Panstwa.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy;
I. zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) przyjal, ze czyny przypisane oskarzonemu w punktach od 1 do 4 stanowia jedno przestepstwo opisane w art. 226§
1kk w zw. z art. 2248 2kk i art. 222§ 1kki art. 1578 2kk w zw. z art. 12kk i art. 648§ 1kk i art. 11§ 2kk i za to na podstawie
art. 2248 2kk w zw. z art. 11§ 3kk wymierzyl kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

b) uniewinnit oskarzonego od popelnienia przypisanego mu czynu w punkcie 5, obcigzajac Skarb Panstwa kosztami
postepowania powstalymi przy rozpoznaniu tego zarzutu,

c¢) uchylil orzeczenie o karze lacznej zawarte w punkcie 6,
d) uchylil orzeczenie zawarte w punkcie 7,

e) na podstawie art. 63§ 1kk zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia
21.01.2014r do dnia 21.05.2015r na poczet orzeczonej mu kary pozbawienia wolnoéci,

II. w pozostalym zakresie utrzymal w mocy zaskarzony wyrok,

III. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata T. K. kwote 516, 60 zl ( w tym VAT) tytulem wynagrodzenia za
obrone z urzedu w postepowaniu odwotawczym,

IV. zwolnil oskarzonego od obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéow postepowania odwolawczego i od
obowiazku uiszczenia oplaty za obie instancje.

SSO Leszek Matuszewski SSO Malgorzata Ziolecka SSO Hanna Bartkowiak



