WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 maja 2016 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Mariusz Sygrela

SSO Ewa Taberska (spr.)

SSO Stawomir Jeksa

Protokolant apl. aplikacji ogolnej K. W.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Agnieszki Hildebrandt

po rozpoznaniu w dniu 6 maja 2016 r.

sprawy S. G.

oskarzonego z art. 267 § 3 kk

z powodu apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzycieli positkowych
od wyroku Sadu Rejonowego w Trzciance

z dnia 7 grudnia 2015 r. - sygn. akt I K 329/14

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Trzciance do ponownego rozpoznania.
E.T.M.S.J.

UZASADNIENIE

S. G. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 29 kwietnia 2012r. do kofica marca 2013r. w miejscowosci C., postugiwal
sie urzadzeniem podstuchowym — telefonem typu (...) — w celu uzyskania informacji, do kt6rych nie byt uprawniony
— obejmujacych prywatne treéci rozméw, w ktérych uczestniczyla M. G., W. i T. P. (1), M. P. (1), w tym dotyczace
toczacych sie postepowan sgdowych oraz realizowanych kontaktéw miedzy oskarzonym a synem, tj. o czyn z art. 267
§ 3 kk.

Sad Rejonowy w Trzciance wyrokiem z dnia 7 grudnia 2015r. sygn. akt IT K 329/14 uniewinnit oskarzonego S. G. od
zarzucanego mu czynu i kosztami postepowania obciazyt oskarzycieli positkowych ( subsydiarnych) — K.163

Apelacje od tego wyroku zlozyl pelnomocnik oskarzycieli positkowych (K.125 - 1450 i zarzucil:

1) Obraze przepiséw postepowania — art. 7 kpk poprzez uznanie wyjasnien oskarzonego w zakresie przyczyn i
celu korzystania z urzadzenia oraz rodzaju informacji, do ktérych pozyskania dazyl, za wiarygodne, pomimo ich
sprzecznoéci z zasadami do§wiadczenia zyciowego i prawidlowego wnioskowania, jak réwniez sprzecznoéci miedzy
ich treécig a faktycznymi zachowaniami oskarzonego oraz realiami sprawy, co moglo mie¢ wplyw na tresé¢ wyroku

2) Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, mogacy mie¢ wplywy na tre$¢ wyroku,
polegajacy na nieprawidlowym przyjeciu, Ze:



- oskarzony nie korzystal z urzadzenia w celu uzyskania informacji innych niz te, do ktérych byt uprawniony, co
stoi w sprzecznoSci z ustalonymi w postepowaniu dzialaniami oskarzonego, w szczegolno$ci godzinami inicjowania
polaczenia oraz ich czestotliwoScia, a takze w sprzecznoéci z zeznaniami oskarzycieli positkowych

- oskarzony korzystat z funkcji (...) w sposéb jawny dla oskarzycieli positkowych, co stoi w sprzecznoSci z
przeprowadzonymi w sprawie dowodami

- zakup telefonu z tg funkcja nie nastapil z inicjatywy oskarzonego, co stoi w sprzecznosci z przeprowadzonymi w
sprawie dowodami

- oskarzony nie dzialal w zamiarze bezpo$rednim kierunkowym, co stoi w sprzeczno$ci z caloksztaltem okoliczno$ci
ustalonych w sprawie.

Podnoszac te zarzuty obronca wnidsl o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika oskarzycieli positkowych (subsydiarnych) okazala sie zasadna, prowadzaca do uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania — art. 437 § 2 kpk w zw. z art. 36 punkt 2
Ustawy o zmianie ustawy kodeks postepowania karnego oraz innych ustaw - z dnia 27 wrze$nia 2013r. — Dz. U . z
dnia 25.X.2013r.

I tak w pierwszej kolejnoéci podnie$é nalezy, iz Sad Rejonowy, posiadajgc w zasadzie kompletny material dowodowy,
dokonal oceny tego materialu w zasadniczej cze$ci w sposob catkowicie sprzeczny z zasada swobodnej oceny dowodow
wskazang w tresci art. 7 kpk, przez co dopuscil sie bledow w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, ktore doprowadzily do wydania niestusznego orzeczenia o uniewinnieniu oskarzonego S. G..

W pehni zatem podzieli¢ nalezy twierdzenie apelacji, iz Sad Rejonowy ocenil wyjasnienia oskarzonego S. G. w zakresie
przyczyn i celu korzystania z telefonu (...) posiadajacego funkcje (...) oraz rodzaju informacji, do ktérych pozyskania
dazyl za wiarygodne, pomimo ich sprzecznoéci z zasadami do§wiadczenia zyciowego oraz prawidlowego rozumowania
(wnioskowania) i wyraznie dostrzeganych sprzecznoéci pomiedzy treécia wyjasnien oskarzonego a faktycznymi jego
zachowaniami oraz realiami sprawy.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy wykazal, ze oskarzony pozostaje w konflikcie z M. P. (2) i jej rodzicami co
najmniej od 29 wrze$nia 2011r. kiedy to M. P. (2) wyprowadzila sie do domu swoich rodzicow. Material ten natomiast,
zdaniem Sadu Okregowego, w zaden sposdb nie wskazuje, by jak to ocenia Sad Rejonowy, oskarzony w powodu
sytuacji zyciowej w jakiej sie znalazl, naglej utraty ciaglego kontaktu z synem i trudnosci w realizowaniu kontaktow z
synem mial prawo zamartwiac sie o jego losy, co usprawiedliwialoby uzywanie w kontaktach z synem opcji (...).

Przede wszystkim M. P. (2) opuécila wspdlny dom we wrzeéniu 2011r., natomiast oskarzony wreczyl synowi telefon
pod koniec kwietnia 2012r. W tym czasie (pierwsze postanowienie w tym zakresie zostalo wydane w dniu 31.10.2011r.)
byly juz uregulowane kontakty oskarzonego z synem i mimo iz obie strony mogly by¢ niezadowolne z orzeczonej przez
Sad opcji w tym zakresie, musialy sie do niego stosowac.

Kontakty oskarzonego z synem poprzez telefon stacjonarny w domu W. i T. P. (2) zostaly zerwane poprzez likwidacje
tegoz telefonu przede wszystkim z uwagi na czestotliwo$¢ i pory tych kontaktéw, ingerujace w zycie prywatne
oskarzycieli positkowych i dziecka, albowiem oskarzony wykonywatl takze polaczenia w godzinach wieczornych, gdy
syn juz spal. M. P. (2) nie byla wprawdzie przeciwna posiadaniu przez syna telefonu do kontakt z ojcem, nie mniej
jednak nie zostala poinformowana przez oskarzonego o funkgji (...).

Material dowodowy zatem w sposob oczywisty wskazuje, nawet bez fachowej opinii bieglego psychologa, ze M. P.
(3), niezaleznie od swoich uczué wynikajacych z rozlaki z ojcem, byl pod ciagla i troskliwg opieka matki i dziadkow,



uczeszczal do przedszkola, z ktoérego byt odbierany takze przez oskarzonego. Oskarzony zatem wiedzial do jakiej
placowki dziecko uczeszcza i w jakich godzinach, o pedagogicznych postepach syna mogl uzyskaé¢ informacje od
dyrektora przedszkola lub bezposrednio od nauczycielek (takze telefonicznie). Syn mial zapewnione kontakty z
oskarzonym w miejscu zamieszkania oskarzonego, nie ustalono takze by M. byl poddawany okrutnemu traktowaniu
przez matke, dziadkéw lub inne osoby, lub by oskarzony mial jakiekolwiek podstawy domniemywadé, ze tak bylo.

Zdaniem Sadu Okregowego zatem nie ulega zadnych watpliwosci, ze S. G. w dniu 29 kwietnia 2012r, kiedy to wreczyl
synowi telefon z opcja (...) nie mial zadnej podstawy do kupna telefonu z taka wla$nie opcja, ktéra do konca marca
2013r. wykorzystal 338 razy, lub jezeli kupil telefon z taka opcja, by opcje te wykorzystywaé. Racje ma zreszta
pelnomocnik oskarzycieli positkowych, ze nie zostalo ustalone w toku postepowania, czy istotnie telefon F. z opcja
Monitor, jak twierdzi oskarzony, byl jedynym dostepnym w sprzedazy modelem telefonu dla malych dzieci w czasie
jego zakupu.

Wrecz infantylnie takze brzmia wyjasnienia oskarzonego, iz m.in. poprzez opcje (...) chcial sprawdzic¢, czy syn $pi i
czy wszystko u niego w porzadku, lub czy faktycznie jest w przedszkolu, mimo iz byly to godziny, w ktérych syn mial
tam przebywac.

Nie przekonuje zatem Sadu Okregowego wywod Sadu Rejonowego, dotyczacy polaczen glosowych wywolanych przez
oskarzonego w godzinach péZznowieczornych, ktére Sad Rejonowy usprawiedliwia zainteresowaniem oskarzonego,
czy maloletni juz spoczywa. Do takich polaczen przyznal sie sam oskarzony, btednym jest zatem przypuszczenie Sadu
Rejonowego, iz nie mozna wykluczy¢, ze funkcja zwrotnych polaczen byla wykonywania z op6Znieniem, pomimo ze
oskarzony wysylat sms-a znacznie wezeéniej.

Oskarzony wreszcie nie poinformowal M. P. (2) o funkcji (...). Slusznie podnosi pelnomocnik oskarzycieli
positkowych, iz w my$l zasad doswiadczenia zyciowego oskarzony powinien jednoznacznie poinformowaé matke
dziecka, pod ktérej opieka ono pozostawalo o tej funkeji i to niezaleznie od istniejgcego konfliktu, a nie oczekiwac, ze
matka dziecka zorientuje sie o jej istnieniu z instrukeji obstugi takiego telefonu.

Nalezy takze podniesé, iz w czasie objetym oskarzeniem, toczyly sie miedzy oskarzonym a M. P. (2) postepowania
w przedmiocie ustalenia kontaktow z dzieckiem i sprawa rozwodowa. Te rozwazania prowadza, zdaniem Sadu
Okregowego do jednoznacznego wniosku, ze oskarzony zakupil okre$§lony model telefonu w celu uzyskania informacji
obejmujacych prywatne tre$ci rozmoéw oskarzycieli positkowych do ktorych nie byt uprawniony.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy winien przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe na nowo w
calo$ci, zwracajac szczeg6lng uwage przede wszystkim na analize polaczen przy uzyciu funkeji (...) w okresach gdy
syn oskarzonego przebywal w przedszkolu lub u oskarzonego, oraz w porach p6znonocnych a takze w okresach, gdy
strony mialy rozprawy w sadzie. Ponadto Sad winien przeanalizowa¢ sygnalizowane przez oskarzonego ewentualne
podstawy do obaw oskarzonego o prawidlowa opieke matki i dziadkéw nad synem, co skutkowaloby taka iloscia
polaczen poprzez funkcje (...).

Po dokonaniu swobodnej i zgodnej z zasadami do$wiadczenia zyciowego analizie materialu dowodowego, w
przypadku uznania ze oskarzony wyczerpal znamiona czynu z art. 267 § 3 kk Sad Rejonowy winien rozwazy¢ stopien
szkodliwo$ci spolecznej czynu oskarzonego.

W toku postepowania oczywiscie nie udato sie ustali¢, jakie konkretnie oskarzony informacje uzyskal i czy oraz w
jakim stopniu zostaly one przez niego wykorzystane w zyciu prywatnym lub dla potrzeb prowadzonych postepowan
sadowych. Nie ma to oczywiscie wplywu na fakt istnienia zamiaru oskarzonego, lecz moze mie¢ wplyw na ocene
jego zawinienia. Najistotniejszym jednakze elementem tej oceny bedzie fakt, co jest niesporne i zostalo juz przez Sad
Rejonowy ustalone prawidlowo, ze oskarzony wreczyl synowi pierwszy z telefonow typu (...) z opcja (...) w dniu 29
kwietnia 2012r., natomiast M. P. (2) juz latem 2012r. zorientowala sie, ze na telefon syna przychodza sms- y o tresci
»~monitor” i po sprawdzeniu w internecie dowiedziala sie o wykorzystywaniu przez oskarzonego do kontaktéw z synem



funkeji monitoringu. Pomimo tego, jak ustala Sad Rejonowy, pokrzywdzeni nie zabrali maloletniemu telefonu, ani nie
wymienili go na inny model, a wreszcie nie poinformowali o swojej wiedzy oskarzonego.

Taka postawa pokrzywdzonych, majacych od pewnego momentu i przez dlugi okres bo az do 26 lutego 2013r.
$wiadomos$¢ istnienia urzadzenia pelniacego momentami role urzadzenia podsluchowego, moze nawet wskazywac
na celowe wykorzystanie przez oskarzycieli positkowych inicjowanych polgczen S. G. w celach dezinformacyjnych
oskarzonego, nie mniej nadal sa to jedynie elementy mogace wplynaé jedynie na ocene stopnia zawinienia
oskarzonego, ktore Sad bedzie musial rozwazy¢ przy ponownym rozpoznaniu sprawy.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy uchylil zaskarzony wyrok i sprawe przekazal Sadowi Rejonowemu w
Trzciance do ponownego rozpoznania.
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