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Dnia 3 listopada 2016r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Taberska

Sedziowie: SSO Bozena Zibdtkowska

SSO Hanna Bartkowiak (spr.)

Protokolant apl. radc. P. M.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Obornikach K. F.

po rozpoznaniu dnia 03.11.2016 r. sprawy B. B.

oskarzonego o popelnienie przestepstw z art. 279 § 1 kki art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i innych
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Obornikach z dnia 27 czerwca 2016 r., sygn. akt I K 32/15

1. Zmienia zaskarzony wyrok w pkt. 10 w ten sposob, ze zwalnia oskarzonego w caloSci od ponoszenia kosztow
sadowych.

2. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

3. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. H. kwote 516,60 zl brutto tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej obrony
udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

4. Zwalnia oskarzonego z obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow procesu za postepowanie odwolawcze, w tym
nie wymierza mu oplaty za II instancje.

H.B.E.B.Z.

UZASADNIENIE

B. B. zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od 30 do 31 stycznia 2013 r. w O. przy ul (...), dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z ustalong osoba
nieletnig, po uprzednim wybiciu szyby w drzwiach wejsciowych do sklepu dokonal z jego wnetrza zaboru w celu
przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 500 zl oraz uszkodzenia szyby lady chlodniczej, powodujac straty o lacznej
warto$ci 1 500 zlotych na szkode M. K. (1), tj. o przestepstwo z art. 279 § 1 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

II. wmarcu 2013 r.w O. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalong osoba nieletnig dokonal zaboru w
celu przywlaszczenia z kontenera na ztlom kanalu wentylacyjnego o dlugoéci 2 m i §rednicy 0,5 m ze stali nierdzewnej,
czym spowodowal straty w wysokosci 280 zl na szkode J. P., tj. o wykroczenie z art. 119 § 1 kw;

III. w kwietniu 2013 r. w O. przy ul (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalong osobg nieletnig usilowat
dokona¢ wlamania do sklepu (...) poprzez wybicie szyby P4 w oknie sklepu, jednak zamiaru swojego nie zrealizowal z



uwagi na niemozno$¢ jej zbicia, czym spowodowal straty w wysokosci 752,76 zl na szkode M. K. (1), tj. o przestepstwo
z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

IV. w okresie od 3 do 6 kwietnia 2013 r. w O. przy ul (...), dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z ustalong osobg
nieletnia po uprzednim wybiciu szyby w oknie dokonal zaboru w celu przywlaszczenia z wnetrza pomieszczenia
biurowego 60 puszek piwa C. o poj. 0,5 litra i 30 puszek napoju energetycznego Tiger oraz innych artykulow
spozywcezych, czym spowodowal straty o lacznej wartoéci 300 zl na szkode Stowarzyszenia (...), tj. o przestepstwo z
art. 279 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Obornikach, wyrokiem z dnia 27 czerwca 2016 r. wydanym w postepowaniu o sygn. akt IT K 32/15,
uznal oskarzonego B. B. winnym popelnienia zarzucanego mu, a opisanego wyzej w pkt I wyroku czynu, to jest
popehienia przestepstwa z art. 279 § 1 kki art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk w
zw. z art. 11 § 3 Kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 kpw w zw. z art. 62 § 2 kpw umorzyl wobec oskarzonego postepowanie o czyn opisany
w pkt IT wyroku.

Uznatl go natomiast winnym popelnienia czynu opisanego w pkt III, to jest popelnienia przestepstwa z art. 13 § 1 kk w
zw. z art. 279 § 1 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw.
z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Uznatl go takze winnym popelnienia zarzucanego mu, a opisanego wyzej w pkt IV wyroku czynu, to jest popelienia
przestepstwa z art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 roku i 2
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 46 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk zobowiazal oskarzonego do naprawienia szkody poprzez zaptate na
rzecz (...) O. kwoty 150 zl

Na podstawie art. 85 kk, art. 86 §1 kk wzw. z art. 4 § 1 kk w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci wymierzyt
oskarzonemu kare laczna 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie, na podstawie art. 69 § 11 2 kk,
art. 70 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk zawieszono na okres 3 lat proby, na podstawie art. 73 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk art.
73 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk oddajac go w tym czasie, , pod dozér kuratora sadowego.

Orzekt rowniez o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu, a takze zasadzil od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe obejmujace wydatki w kwocie 70 zt oraz oplate w wysokoéci 300
zl, a w pozostalej czeSci zwolnil go od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych, ktérymi obcigzyt Skarb Panstwa (k.
814-815).

Powyzszy wyrok zaskarzyt w calo$ci obronica oskarzonego. Zarzucil orzeczeniu majgce wplyw na tre$¢ wyroku obraze
przepisoOw postepowania oraz blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia.

Wywodzac tak, apelujacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego B. B. od
zarzuconych mu czynoéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania (k. 831-837).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy byta bezzasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Odnoszac sie wpierw do zarzutu obrazy przepisoOw postepowania, jako najdalej idacego, podkresli¢ nalezy, ze do
naruszenia art. 410 kpk dochodzi wowczas, gdy sad I instancji opiera swoje orzeczenie na materiale nieujawnionym
na rozprawie glownej, badz tylko na czeSci materialu ujawnionego i jego rozstrzygniecie nie jest wynikiem analizy
caloksztaltu ujawnionych okolicznoséci. W zadnej natomiast mierze dokonanie oceny dowoddéw i oparcie sie na



okreslonych z nich, przy jednoczesnym odmoéwieniu wiary dowodom przeciwnym nie stanowi naruszenia dyspozycji
art. 410 kpk (por. wyrok SA w Katowicach z 21 lutego 2013 r., II AKa 531/12, KZS 2013/7-8/91). Przekonanie sagdu
o wiarygodno$ci jednych dowodéw i niewiarygodnos$ci innych pozostaje za$ pod ochrong reguly z art. 7 kpk, jezeli
jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej catoksztattu okolicznoéci sprawy, stanowi wyraz rozwazenia
wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego oraz jest zgodne
ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane w
uzasadnieniu wyroku (por. postanowienie SN z 18 grudnia 2012 r., III KK 298/12, LEX nr 1232292).

Zdaniem Sadu Okregowego Sad Rejonowy nie uchybil wskazanym wyzej przepisom. Odnoszac sie do konkretnych
zastrzezen skarzacego, wskazac trzeba, ze Sad ten przedstawil powody oddalenia wniosku o przestluchanie jako
Swiadka A. B.. Podni6sl przeciez, ze moze ona nie zna¢ wszystkich znajomych swego brata — oskarzonego B. B.,
jak réwniez, ze nie jest istotne w sprawie czy kojarzy ona P. C. (1). Skarzacy nie wykazat irracjonalnos$ci tych
zalozen ani braku ich umocowania w regulach do$wiadczenia zyciowego. Lektura pisemnych motywéw wyroku
pozwala rowniez na jednoznaczny wniosek, ze ujawniony na rozprawie gtéwnej material dowodowy statl sie w caloéci
przedmiotem rozwazan w toku narady nad zaskarzonym orzeczeniem. Sad nizszej instancji uwzglednil miedzy innymi
zeznania M. K. (2) oraz E. K.. Racjonalnie przy tym wywi6dl, ze nie mieli oni wiedzy na temat inkryminowanych
zdarzen. Poprawnie tez stwierdzil, ze ze wzgledu na uplyw czasu, nature spotkan towarzyskich nie jest mozliwe by
zapamietali oni jedno z nich tak wyraziscie, iz po trzech latach mogli zreferowaé ze szczegdtami jego przebieg. W
opinii Sadu odwolawczego takze i te uwagi znajduja ochrone w regutach swobodnej oceny dowodow. W szczegoblnosci,
ze oskarzony podal, iz zawsze jest na urodzinach M. K. (2) i czesto u niego bywa (k. 786). W zwigzku z tym pobyt
oskarzonego w mieszkaniu wymienionego nie byl czyms$ wyjatkowym i charakterystycznym, co wyraziScie moglo
utrwali¢ sie w pamieci Swiadka i jego matki. Ponadto, wskaza¢ mozna, ze nawet przyjecie zgodnie z linig obrony, ze
podsadny w dniach 3-4 kwietnia 2013 r. byl na urodzinach M. K. (2), nie wykluczaloby stluszno$ci zarzutu stawianego
w pkt IV aktu oskarzenia. Sad odwolawczy uwaza tak z uwagi na okres w jakim miato doj$¢ do kradziezy z wlamaniem
w O. przy ul. (...), do przestepstwa doszlo bowiem pomiedzy 3 a 6 kwietnia 2013 r.

Nie ulega watpliwos$ci, ze najistotniejszym dowodem w sprawie byly zeznania P. C. (1). Mial tego pelna Swiadomosé
Sad nizszej instancji, ktéry w sposéb bardzo odpowiedzialny wpierw przestuchal w/wym, a nastepnie w sposéb
odpowiadajacy wymogom art. 7 kpk ocenil jego wypowiedzi procesowe. Przedstawil tez powody swego przekonania,
ze zeznania P. C. (1) zasluguja w czeSci na wiare i w zwiazku z tym, w okre§lonym zakresie moga stanowi¢ podstawe
trafnych ustalen faktycznych. Odnoszac sie za$ do zgloszonych w tym wzgledzie zastrzezen obroncy, Sad Okregowy
za niezasadne uznal watpliwosci apelujacego, ze B. B. nie jest osoba, ktéra zostala opisana przez $wiadka P. C. jako
wspotuczestnik niektérych ujawnianych przez niego bezprawnych zachowan. Nie byl wiec uprawniony zarzut jakoby
Sad Rejonowy nie pos$wiecil tej kwestii dostatecznej uwagi, np. poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodéw na
okoliczno$¢ czy wspotuczestnikiem tym nie byl jednak kto$ inny. Apelujacy podnidst tez, ze podana przez P. C. (1)
informacja co wieku wspolsprawcy - tj., ze byt od niego ,,mtodszy o rok”, nie przystaje do wieku B. B.. Ten jest bowiem
rok starszy od §wiadka. Poza tym wskazal roéwniez, ze w protokole przestuchania P. C. (1) z dnia 9 kwietnia 2013 r.
jego wspolnik zostal opisany nazwiskiem (...).

Sad Okregowy stwierdzil, ze wskazane powyzej okolicznoSci, ktore nie byly podnoszone przez obrone w czasie
postepowania przed Sadem I instancji, nie burza przekonania o prawidlowo$ci ustalen poczynionych przez ten organ
orzekajacy. Przede wszystkim nalezy zwrdci¢ uwage, ze przywolana przez skarzacego kwestia wieku wspolsprawcey nie
nalezala do okolicznoéci, ktére unaoczniaja sie na wzoér cech wygladu zewnetrznego. Nawet przy zwyklej, kolezenskiej
znajomoSci nie zdarza sie przeciez czesto, ze ma sie pelne rozeznanie co do dat urodzenia takich osob. Jest wiec
mozliwe, ze Swiadek P. C. (1) pozostawal w bledzie co do tego faktu. W tym kontekécie jest jednak istotne, ze podczas
rozprawy w dniu 14 kwietnia 2016 r., w obecnoéci oskarzonego B. B., P. C. (1) wprost stwierdzil ,Nie pamietam czemu
wskazalem oskarzonego jako wspolsprawce. Nie pamietam tego czy tych czynow dokonalem wspolnie z oskarzonym,
czy nie” (k. 786). Stwierdzenie to pozwala na jednoznaczny wniosek, ze nie mial on watpliwosci co do tego, ze to
podsadny jest osoba, ktoéra wezesniej w swych wypowiedziach procesowych obciagzyt.



Zacytowana wypowiedZ podwaza tez zasadno$¢ zastrzezenia apelujgcego w zwiazku z podnoszong rozbieznoécia
w pisowni nazwisk. Na marginesie zaznaczy¢ jednak mozna, ze brzmienie slowa (...) jest podobne do brzmienia
stowa (...). Uwzgledniwszy wiec, ze protokét przestuchania P. C. z dnia 9 kwietnia 2013 r. byl sporzadzany ,ze
shuchu”, dopuszczalne jest zalozenie, iz doszlo w nim do omylki pisarskiej. Skladajacy zeznania przy zapoznawaniu
sie z protokolem mogl za§ na nig nie zwrdci¢ uwagi, zwlaszcza Ze nie dotyczyla ona jego nazwiska. Jest tez
charakterystyczne, ze w protokole eksperymentu procesowego zrealizowanego w dniu 10 kwietnia 2013 r., zapis
nazwiska jest juz zgodny z nazwiskiem oskarzonego.

W tym miejscu zauwazy¢ rowniez mozna, ze blad w pisowni nazwiska jest okolicznoS$cia, ktéra podwaza wersje,
przedstawiong przez oskarzonego B. B. w toku rozprawy glownej, wedlug ktorej zostal on poméwiony przez P. C.
(1), dzialajacego pod wplywem sugestii ze strony funkcjonariuszy Policji. Gdyby rzeczywiscie mialo to miejsce, nie
doszloby do omytki w pisowni nazwiska pomawianego. Nalezaloby wéwczas zalozy¢, ze przestuchujacy policjant, ktory
byl jednoczesnie protokolantem, wiedzialby przeciez kto za pomocg zeznan §wiadka ma by¢ falszywie oskarzony.

Nie budzilo tez watpliwosci Sadu Okregowego, ze Sad Rejonowy dostatecznie krytycznie podszedl do wypowiedzi
procesowych P. C. (1), dobrze pamietajac regule, iz dowdd z ,pomoéwienia” wspolsprawcy jest dowodem niejako
szczegblnym, takim, ktéry wymaga ponadprzecietnej skrupulatnosSci w jego przeprowadzeniu i ocenie, tak aby ocena
tego pomoéwienia jako podstawy faktycznej co do winy poméwionego, nie nasuwala zadnych zastrzezen (por. wyrok
SN z 7 pazdziernika 1999 r. I KKN 506/97, LEX nr 39428). Wniosek taki plynie z lektury uzasadnienia zaskarzonego
wyroku. Sad I instancji szczegdlowo wylozyl w nich powody swego przekonania, ze wiarygodne sa wypowiedzi
procesowe P. C. (1) z postepowania przygotowawczego, a cechy tej brakuje zeznaniom zlozonym przez niego na
rozprawie. Sad odwolawczy za poprawng uznal konkluzje, ze wylacznie te pierwsze byly szczere, szczeg6lowe, oraz
ze wspolgraly i korelowaly z treécig pozostalego zebranego w sprawie materialu dowodowego. Prawidlowe bylo tez
ustalenie, ze w pozostalym zakresie zeznania $§wiadka byly pokretne i niekonsekwentne.

Sad I instancji trafnie bowiem zwrocit uwage, ze P. C. (1) zostal zatrzymany w zwigzku z czynem zabronionym
popehlionym przez niego pomiedzy 8 a 9 kwietnia 2013 r. i sam zaczal opowiadaé o innych zdarzeniach, w ktorych
bral udzial. Sad Okregowy zwroécil dodatkowo uwage na fakt, ze przy pierwszym przestuchaniu nieletniego swiadka
byla obecna jego matka, M. C.. To pozwala obali¢ teze, ze tre$¢ zeznan zostala przestuchiwanemu zasugerowana.
Uwzgledniwszy natomiast, ze P. C. (1) zostal przestuchany w kilka godzin po zatrzymaniu, wnioskowa¢ nalezy, ze nie
mial on czasu na przygotowanie intrygi obliczonej na falszywe obciazenie innych oséb. Skarzacy wywodzil wprawdzie,
w oparciu o opinie psychologiczna, ze oceniany $wiadek ma sklonnosé¢ do konfabulowania, to jednak po zapoznaniu
sie z calo$cig przedmiotowej opinii, nalezalo to zastrzezenie odrzucié. Tych wskazan psychologa nie mozna bowiem
odczytywac w oderwaniu od innych jego spostrzezen i wnioskow. Biegla B. L. okres§lita przeciez, ze P. C. (1) funkcjonuje
na poziomie dolnej granicy uposledzenia umyslowego lekkiego (pogranicze uposledzenia lekkiego i umiarkowanego).
Podala réwniez, ze ,Swiadek ujawnia sklonnoséci do konfabulacji. Stosuje proste mechanizmy obronne polegajace
na wypieraniu tresci i zaprzeczaniu. Nie potrafi w sposoéb logiczny przedstawié argumentacji dotyczacej zmiany
wlasnych sadéw. Cechy osobowo$ciowe Swiadka i jego deficyty intelektualne powoduja znieksztalcenia poznawcze,
tendencje do manipulowania trescia zeznan, w postaci umniejszania znaczenia zdarzenia, wycofywanie sie z wcze$niej
przekazanych informacji i zmiane tresci zeznan. Przedstawiona przez Swiadka percepcja zdarzenia jest niepelna i
selektywna” (k. 804). W tym kontekécie stwierdzi¢ trzeba, ze P. C. (1) nie bylby zdolny do zmyslenia w ciagu kilku
godzin szczegbdlowej, wielowatkowej, racjonalnej fabuly, a nastepnie plynnego jej zrelacjonowania. Taki wniosek
potwierdza jego postepowanie w toku postepowania sadowego, na co zwrdcila uwage w przywolanym cytacie biegla
psycholog. Stajac przed sadem $wiadek nie potrafil uargumentowac¢ zmiany swoich zeznan. Warto podkresli¢, ze
woweczas przestuchiwany ograniczyt sie do ogoélnych, schematycznych stwierdzen. Unikal odpowiedzi na konkretne
pytania, czesto zaslanial sie brakiem pamieci. Przejawial za§ brak watpliwosci co do aktualnie przedstawianej
wersji relacji. Zwrdcié tez nalezy uwage, ze podatno$é Swiadka na sugestie nie mogla zostaé¢ wykorzystana podczas
pierwotnego przestuchania. Przy tej czynnoSci byla przeciez obecna jego matka. Ponadto P. C. zeznawal o faktach,
o ktorych organa Scigania nie mialy jeszcze wiedzy. Owa podatno$é mogla zosta¢ za§ wykorzystana pozniej, gdy
fakt pomoéwienia przez niego okreSlonych oséb zostal upubliczniony. Mégt on wowczas zetknaé sie z presja ze



strony innych oséb, ktére u§wiadomily mu niekolezensko$c¢ jego postepowania. Zdaniem Sadu odwolawczego w tym
kontek$cie postrzega¢ nalezy wnioski opinii bieglego, odnoszacej sie bezposrednio do zeznan zlozonych przez P. C.
(1) na rozprawie. To jest konkluzje, ze ,,zdolno$¢ zapamietywania jest u §wiadka istotnie obnizona, ale nie zniesiona
calkowicie. Zmiana zeznan $wiadka jest uwarunkowana rowniez zmiana jego motywacji, mechanizmami obronnymi
oraz niskim poziomem rozumienia norm moralno-prawnych. (...) Swiadek (...) ujawnia tendencje do konfabulowania
i przedstawiania zdarzen w bardziej korzystnym dla siebie §wietle, cechuje sie obnizonym krytycyzmem myS$lowym
w tym zakresie, jego zeznania zloZzone w sprawie sa niestale w swojej tresci. (...) W ocenie bieglej zeznanie (...)
zlozone w dniu 14 kwietnia 2016 r. przed Sadem Rejonowym w Obornikach nie spelnia psychologicznych kryteriow
wiarygodno$ci zeznan $§wiadkéw” (k. 800-805).

Zapoznanie sie z calo$cig opinii przedstawionej przez bieglego psychologa oraz zestawienie tejze ze wskazaniami
pozostalych Zrodel dowodowych pozwala na wniosek, ze Sad nizszej instancji postgpit racjonalnie opierajac sie na
wnioskach bieglego psychologa. Mial przy tym pelne podstawy do uznania tej opinii za przekonywujaca, rzetelna i
profesjonalna.

Zestawiajac powyzsze uwagi z faktem, ze w swych pierwotnych wypowiedziach procesowych P. C. (1) nie pomniejszal
swej odpowiedzialnoSci, jak rowniez to, Ze nie byt on skonfliktowany z B. B., brakuje podstaw do uznania, ze mial
on jakiekolwiek racjonalne powody do falszywego pomoéwienia tego ostatniego. Nadto, o czym wspomniano juz
powyzej, pomodwienia oskarzonego przez P. C. znalazly po$rednie potwierdzenie w innych dowodach. Mianowicie,
chodzi o opisywany przez nieletniego sposob dzialania sprawcow, okoliczno$ci popelnienia czynéw, wskazania co do
zabranych przedmiotow i dalszego postapienia z nimi. Wszystko to znalazlo bowiem potwierdzenie w protokolach
ogledzin miejsca, eksperymentach procesowych z udzialem P. C. oraz zeznaniach pokrzywdzonych. W tym stanie
rzeczy, kierujac sie ogélnymi zasadami oceny dowodu z pomoéwienia, stwierdzi¢ nalezalo, ze Sad nizszej instancji
stusznie nie odméwil wiary zeznaniom tego Swiadka zlozonym na pierwszym etapie postepowania karnego. Wszak
tego rodzaju dowod moze by¢ dowodem winy o ile jest logiczny, stanowczy, konsekwentny, zgodny z logika wypadkow,
nie jest wyrazem osobistego zainteresowania pomawiajacego, wyrazajacym sie w przerzucaniu winy na inna osobe czy
umniejszaniu swojego stopnia zawinienia. Relacje zlozone przez P. C. (1) na etapie postepowania przygotowawczego
takie warunki w zasadniczym stopniu spehiajg.

Podsumowujac, Sad Okregowy uznal, ze kontrola odwolawcza nie dostarczyla podstaw do zakwestionowania
dokonanej przez Sad Rejonowy oceny materialu dowodowego, z powodu przekroczenia ram zakreslonych przez art.
7 kpk. Wrecz przeciwnie, ocena ta byla bezstronna i nie wykazywala bledéw logicznych. Wszystkie badane aspekty
Swiadczyly o rzetelnej pracy organu orzekajacego i jego dazeniu do realizacji zasady prawdy materialnej (art. 2 § 2
kpk). Wedlug tej jednej z naczelnych regul procesu karnego, podstawe wszelkich rozstrzygnie¢ powinny stanowié
prawdziwe ustalenia faktyczne. Sad II instancji stoi tez na stanowisku, ze Sad Rejonowy dokonal przy tym rzetelnej
rekapitulacji calo$ci ustalonych faktow, a w oparciu o jej wyniki racjonalnie wykazal, ze ocena zdarzen moze prowadzié¢
tylko i wylacznie do jednego wniosku. Mianowicie uznania, ze oskarzony B. B. dopuscil sie zarzuconych mu czynow.
Wyprowadzenie innego, przeciwnego wniosku - w oparciu o zasady logiki, wiedzy i do$wiadczenia zyciowego - nie
bylo bowiem mozliwe.

Uznac¢ tez trzeba bylo, ze w kontrolowanej sprawie, nie ujawnily sie przestanki do zastosowania reguly in dubio pro
reo. Wspomniana zasada nie ogranicza przeciez utrzymanej w granicach racjonalnoéci swobody oceny dowodoéw. Jesli
zatem z materialu dowodowego wynikaja rézne wersje zdarzenia, to nie jest to jeszcze rownoznaczne z zaistnieniem
niedajacych sie usunaé¢ watpliwo$ci w rozumieniu tego przepisu. W takim przypadku sad jest zobowigzany do
dokonania ustalen wlasnie na podstawie swobodnej oceny dowodow. Dopiero, gdy po wykorzystaniu tej mozliwo$ci
watpliwo$ci nie zostajg usuniete, nalezy je thumaczyé w sposob korzystny dla oskarzonego. Jesli jednak sad dokona
stanowczych ustalen, to w ogole nie moze zachodzi¢ obraza art. 5 § 2 kpk, gdyz wedlug tych ustalen brak jest
watpliwoséci (por. wyrok SA w Warszawie z 22 pazdziernika 2012 r., IT AKa 282/12, LEX nr 1238295).

Wyprowadzenie odmiennych wnioskéw z oceny tego samego materialu dowodowego, tak jak to uczynit apelujacy
obronca, wyrazajac wlasny poglad o zachowaniu oskarzonego, bylo jalowa polemika z ustaleniami Sadu Rejonowego.



Wobec faktu, ze owa krytyka nie zawierala elementéw wykazujacych bltedy w rozumowaniu Sadu meriti badz tez
sprzeczno$¢ z doswiadczeniem zyciowym, nie mogla doprowadzi¢ do akceptacji zarzutow skarzacego i uwolnienia
oskarzonego od odpowiedzialnoS$ci karnej za zarzucane mu czyny. Polemika z oceng zaprezentowana przez Sad meriti
ma bowiem warto$¢ wtedy, gdy wskazuje argumenty podwazajace te ocene. W szczeg6lnoéci chodzi o przytoczenie
okoliczno$ci $wiadczacych o tym, iz Sad T instancji, ustalajac stan faktyczny, pominal istotne dowody, naruszy} zasady
prawidlowego rozumowania, nie stosowal sie do wskazan wiedzy lub zignorowat nauki plynace z do$wiadczenia
zyciowego, tzn. naruszyl tre$¢ art. 7 kpk (por. wyrok SN z 26 stycznia 1966 r., IV KR 222/65, OSNKW 1966/8/82).
Skoro nie stwierdzono by Sad Rejonowy dopuscit sie takich uchybien, to jego oceny oraz wnioski wyprowadzone z
caloksztaltu materialu dowodowego winny by¢ zaakceptowane przez Sad odwolawczy, bowiem wynikaja z prawa do
swobodnej oceny tego materiatu.

Ostatecznie stuszny okazal sie wniosek Sadu I instancji, ze oskarzony B. B. dopuscit sie ujetych w wyroku czynéw,
a takze, ze wypelnil nimi znamiona przywolanych typow przestepstw (zarzuty z pkt I, III i IV) oraz wykroczenia
(zarzut z pkt IT). Zastosowana kwalifikacja prawna nie wymagala zadnej modyfikacji i zostala nalezycie objaéniona w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Swe stanowisko w tym zakresie Sad nizszej instancji przedstawil zas nalezycie w
sporzadzonym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ktore spelnia wymogi procesowe z art. 424 § 11 2 kpk.

Poniewaz apelujacy skarzyl wyrok w calo$ci, Sad II instancji rozwazyl takze prawidlowo$¢ rozstrzygniecia o karze
i zbadal jg pod katem wspoétmiernoéci. Dla lepszego zobrazowania tej kwestii zasadnym bedzie przypomnienie, ze
w $wietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego niewspotmierno$é kary, jako zarzut z kategorii ocen, zachodzi wéwczas
»&dy kara jakkolwiek miesSci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposéb wlaéciwy zaréwno
okoliczno$ci popelnienia przestepstwa, jak i osobowoSci sprawcy, innymi stowy — gdy w spolecznym odczuciu jest
karg niesprawiedliwg” (wyrok SN z 11 kwietnia 1985 r. V KRN 178/85, OSNKW 1985/7-8/60).

W niniejszej sprawie, w Swietle okoliczno$ci przedmiotowych oraz danych osobopoznawczych zebranych o
oskarzonym, Sad Okregowy uznal, ze wymierzone mu trzy, jednostkowe kary pozbawienia wolnosci w zadnym
razie nie zastugiwaly na miano razaco niewspolmiernych. Nalezycie odzwierciedlaja one wine, znaczng szkodliwo$é
spoleczng przypisanych czynéw i oddaja wlasciwie spoteczny sprzeciw dla sprawcy tych kategorii przestepstw. Sad I
instancji trafnie wskazat przy tym okoliczno$ci obcigzajace i tagodzace wystepujace po stronie oskarzonego. W trakcie
postepowania apelacyjnego nie zostala ustalona zadna inna okoliczno$¢, ktéra mialaby znaczenie dla wymiaru kary, a
ktora zostalaby przez Sad I instancji pominieta. Jest przy tym istotne, ze kary te okre$lono w rozmiarach oscylujacych
przy dolnej granicy ustawowego zagrozenia za przestepstwo z art. 279 § 1 kk.

Ponadto, majac na uwadze okoliczno$ci przytoczone zaréwno przez Sad I instancji oraz te dostrzezone przez Sad
odwolawczy, nalezalo uznaé, ze kara laczna pozbawienia wolnoéci zostala podsadnemu wymierzona w granicach
okre$lonych w art. 851 86 kk, a zatem bez naruszenia przepiséw prawa materialnego. Zdaniem Sadu IT instancji, z racji
stosunkowo niskich kar jednostkowych za przypisane wystepki, rowniez wymierzona kara laczna 1 roku i 4 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, nie razi surowo$cia. Przeciwnie, jest to umiarkowana sankcja i z cala pewnoscia nie zasluguje
ona na wyrazne obnizenie. Nalezy podkresli¢, ze kara laczna zostala orzeczona przy zastosowaniu zasady czeSciowej
absorpcji, z nalezytym uwzglednieniem bliskoSci czasowej przypisanych czynéw oraz ich jednorodno$ci rodzajowe;j.

Sad odwolawczy nie stwierdzil rowniez podstaw do zakwestionowania dltugo$ci okresu proby, zastosowanego z uwagi
na warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnoSci. Uwzgledniwszy, ze Sad Rejonowy orzekal w
oparciu o przepisy prawa karnego obowiazujace w chwili czynu (art. 4 § 1 kk), 3 lata stanowily minimalny czas
weryfikacji prawidlowosci zalozenia pozytywnej prognozy kryminologicznej wzgledem mlodocianego przestepcy. M.
sprawcy wymuszala tez zastosowanie dozoru kuratora sadowego.

Sad nizszej instancji mial tez podstawy procesowe i materialne by orzec obowigzek naprawienia szkody.

Z powyzszych wzgledéw Sad Okregowy nie widzial podstaw aby ingerowaé¢ w kontrolowane orzeczenie w czeci
dotyczacej wymiaru kary.



Sad odwolawczy stwierdzil natomiast z urzedu, ze nieprawidlowo rozstrzygnieto w zaskarzonym wyroku o kosztach
sadowych, w czeci obciazajac nimi podsadnego. Sad nizszej instancji nie uwzglednil bowiem w tym wzgledzie, ze
oskarzony nie jest osoba majetna i nie osiaga zadnych dochodéw. Nie wzial tez dostatecznie pod uwage, ze jest osobg
z niepelnosprawnoscia intelektualna, a przez to nie ma on mozliwosci podjecia dobrze platnych form zarobkowania.
To jest takich, z ktorych dochéd znaczaco przewyzsza ustawowe wynagrodzenie minimalne. Jak wynika z akt sprawy,
oskarzony aktualnie kontynuuje nauke w zasadniczej szkole zawodowej. W konsekwencji, Sad Okregowy uznal, ze
oskarzony nie posiada §rodkéw pienieznych ani mozliwoéci zarobkowych by ui$ci¢ nawet cze$¢ przypadajacych od
niego na rzecz Skarbu Panhstwa kosztow sadowych. Dlatego tez, kierujac sie przestanka odwolawcza z art. 440 kpk
(razaca niesprawiedliwo$¢ orzeczenia) zmienil punkt 10 zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze zwolnil podsadnego
w caltoéci od ponoszenia kosztéw sadowych, co uczynil na podstawie art. 624 § 1 kpk (punkt 1 wyroku).

W pozostalym zakresie, nie stwierdziwszy innych przestanek odwolawczych, Sad II instancji utrzymal zaskarzony
wyrok w mocy (punkt 2 wyroku).

W punkcie 3 orzeczono o kosztach nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym. Na
podstawie § 4 ust. 11 3, § 17 ust. 2 punkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz.U. poz. 1801) zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. H. kwote 516,60 zl brutto tytutem zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym. Sad okreslilt wynagrodzenie na
pulapie V2 oplaty maksymalnej, ktéra w sprawach prowadzonych przed sadem okregowym jako druga instancja
wynosi 840 zl (plus VAT), nie widzac podstaw by ustala¢ oplate na podwyzszonym poziomie, co stwierdzono po
analizie stopnia zawilo$ci sprawy oraz nakladu pracy adwokata.

W punkcie 4 Sad Okregowy orzekl natomiast o kosztach postepowania odwolawczego. Na podstawie art. 624 § 1
kpk w zw. z art. 636 § 1 kpk zwolnil oskarzonego B. B. z obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw procesu
za postepowanie odwolawcze, w tym nie wymierzyl mu oplaty za drugg instancje. Postanowil tak z powodow
przedstawionych przy okazji opisania przyczyn zmiany punktu 10 zaskarzonego wyroku.

H.B.E.B.Z.



