WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lutego 2017 .

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Hanna Bartkowiak (spr.)

Sedziowie: SSO Ewa Taberska

SSO Stawomir Jeksa

Protokolant: st. prot. sad. M. K. (1)

przy udziale inspektora kontroli skarbowej w Urzedzie Kontroli Skarbowej w P. P. K. oraz Prokuratora Prokuratury
Okregowej w Poznaniu J. D.

po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2017 r.

sprawy P. P. (1)

oskarzonego z art. 77 pkt 1 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sgdu Rejonowego w Chodziezy

z dnia 16 sierpnia 2016 r. sygn. akt I K 136/16

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sagdowi Rejonowemu w Chodziezy do ponownego rozpoznania.
S.J.H.E.T.

UZASADNIENIE

Oskarzony P. P. (1) stangl pod zarzutem tego, ze w okresie od 1 stycznia 2010 r. do 31 grudnia 2010 r.
w C., pelnigc funkcje prezesa zarzadu (...) Sp. zo.o. z/s ul. (...), (...)-(...) C. znaruszeniem art. 4 ust. 1,
art. 6 ust. 1, art. 7ust. 2, art. 20 ust. 1, art. 24 ust. 1, art. 28 ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994
r. o rachunkowosci (Dz. U. Nr 121, poz. 591 z p6zn. zm.) i pomimo spoczywajqcego na nim obowiqzku
dopuscil do podawania nierzetelnych danych w prowadzonych ksiegach rachunkowych tej spoltki,
przez uyjecie w nich faktur VAT wystawionych przez:

COT M., ()/12, () Zs

=

2. (.)T.D., Aleja (..), (.)-(...) L;
3. Przedsiebiorstwa (...), (...), (..)-(.) K
4. (.)Sp.zo.0,ul (..), (.)-(.) T
5. PR.(.)D.S, ul. (..), (.)-(.) W5

6. (..)M.K.(2),ul (.., (..)-(...) B;



7. (.)S. M., (..)/1, (.D)-(.)T,
podczas gdy faktury te dokumentowaly dostawy zlomu, ktére nie zostaly w rzeczywistoéci wykonane,
tj. popelnienia przestepstwa z art. 77 pkt 1 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowo$ci.

Inspektor Kontroli Skarbowej w Urzedzie Kontroli Skarbowej w P. dnia 30 marca 2016 r. wystapil do Sagdu Rejonowego
w Chodziezy z wnioskiem o warunkowe umorzenie postepowania karnego wobec P. P. (1).

Sad Rejonowy w Chodziezy na posiedzeniu w dniu 16 sierpnia 2016 r. wydal wyrok zgodnie z wnioskiem oskarzyciela
publicznego i uznajgc oskarzonego P. P. (1) za winnego czynu opisanego wyzej tj. przestepstwa z art. 77 pkt 1 ustawy
z dnia 29 wrzeénia 1994 r. o rachunkowo$ci, na podstawie art. 66 § 1i 2 kki art. 67 § 1 kk warunkowo umorzyt wobec
oskarzonego postepowanie karne na okres 1 roku proby.

Na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 43a § 1 kk orzekl wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne w kwocie 2 000
z} na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej.

Na koniec za$ orzekl o kosztach postepowania i zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu w
kwocie 70 zl i wymierzyt mu oplate w kwocie 60 zl.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyl oskarzony P. P. (1).

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

- obraze przepisdéw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$c orzeczenia, a w szczegblnosci naruszenie art. 7 kpk, art.
4 kpk, art. 5 § 2 kpk przy ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, oraz naruszenie art. 17 § 1 pkt 2 i
3 kpk w zw. z art. 9 § 1 kk przy okresleniu stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu zarzuconego oskarzonemu

- obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 77 ust. 1 ustawy o rachunkowosci poprzez uznanie ksigg rachunkowych
prowadzonych przez oskarzonego za nierzetelne

- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze oskarzony dopuscil sie podawania nierzetelnych danych w
prowadzonych ksiegach rachunkowych sp6lki przez ujecie w nich faktur VAT, ktére dokumentowaly fikcyjne dostawy
zlomu.

Z uwagi na powyzsze zarzuty apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego
od stawianego mu zarzutu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania. Ponadto oskarzony wnidst o przeprowadzenie dowodu z zalgczonych dokumentéw: protokotu
przeshuchania §wiadka M. K. (2) w postepowaniu kontrolnym prowadzonym przez (...) w B. oraz protokotu rozprawy
przed Sadem Rejonowym w Chodziezy z dnia 21.11.2016 r. w sprawie o sygn. akt IT K 158/16.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja byla w cze$ci zasadna i w tym zakresie zaslugiwala na uwzglednienie. Skutkiem tego byla koniecznosé
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Na wstepie analizy srodka odwolawczego nalezy wskazac, iz apelujacy zglosil szereg r6znych rodzajowo zarzutow,
nie tylko nie porzadkujgc ich wzgledem waznoSci ale tez nie dostrzegajac wzajemnego wykluczania sie pomiedzy
kwestionowaniem stopnia spotecznej szkodliwoéci czynu a jego zawinieniem ze strony oskarzonego. Nalezy tez
zwréci¢ uwage skarzacemu, iz skoro zarzucil nieprawidlowos$ci w ocenie materialu dowodowego oraz bledy w
ustaleniach faktycznych, to nie mégl jednocze$nie wskazywaé na obraze prawa materialnego, ktory to zarzut ma
racje bytu, gdy apelujacy nie zglasza zastrzezen do prawidlowosci poczynionych w sprawie ustalen faktycznych (vide:
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2016 r., sygn. akt IT KK 272/16, LEX nr 2139245).



Sad Okregowy mial jednak na uwadze, iz apelacja nie pochodzita od fachowego podmiotu i z jej treSci mozna bylo
jednoznacznie wywnioskowaé, ze oskarzony nie zgadza sie z zapadlym w jego sprawie wyrokiem tak co do sprawstwa,
jak i winy, uwazajgc, iz Sad Rejonowy w ogole nie wzigl pod uwage jego wyjaénien i de facto arbitralnie opart sie na
wynikach kontroli sp6lki, prowadzonych przez organy skarbowe.

Zanim Sad odwolawczy odniesie sie do zaskarzonego wyroku, kilka sléw poswieci¢ nalezy trybowi, w jakim to
orzeczenie zapadlo. Jak juz wyzej wspomniano, sprawa byla przez Sad Rejonowy rozpatrywana na posiedzeniu, w
zwigzku z wnioskiem oskarzyciela publicznego o warunkowe umorzenie postepowania karnego wobec oskarzonego
P. P. (1), zlozonym w trybie art. 336 § 1 kpk. Sad I instancji orzekal na posiedzeniu, uznajac, ze spelnione sa warunki
do uwzglednienia wniosku oskarzyciela o warunkowe umorzenie postepowania, wskazane przez ustawodawce w art.
341 § 2 kpk. Mianowicie, oskarzony nie sprzeciwil sie takiemu rozstrzygnieciu, a zostal prawidlowo zawiadomiony
o terminie posiedzenia i doreczono mu uprzednio odpis wniosku (k. 1360), a nadto Sad nie uznal by warunkowe
umorzenie bylo nieuzasadnione. Wyrok zostal zatem wydany na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach
sprawy, bez przeprowadzania postepowania dowodowego.

Nalezalo zgodzi¢ sie z Sadem I instancji, ze spelnione zostaly warunki o charakterze formalnym, tj. oskarzony
wiedzial o wyznaczonym posiedzeniu i wniosku oskarzyciela publicznego o warunkowe umorzenie postepowania
oraz, ze P. P. nie zlozyt w tym zakresie sprzeciwu. Jednakze kwestia o charakterze materialnym, tj. zasadno$¢ decyzji
zawnioskowanej przez oskarzyciela, zwlaszcza w kontekscie zarzutow apelacyjnych, nie byla juz tak oczywista.

W tym miejscu wymaga przypomnienia tres$¢ art. 66 § 1 Kodeksu karnego, ktéry wprowadza instytucje warunkowego
umorzenia postepowania, wskazujac warunki, jakie musza by¢ spelnione aby ja zastosowac. Zgodnie art. 66 § 1
kk sad moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoteczna szkodliwo$é czynu nie s3 znaczne,
okolicznoSci jego popelienia nie budza watpliwo$ci, a postawa sprawcy niekaranego za przestepstwo umyslne, jego
wlasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniajg przypuszczenie, ze pomimo umorzenia
postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczeg6lnosci nie popeklni przestepstwa. Wér6d powyzej
wskazanych przestanek materialnoprawnych istotna dla dalszych rozwazan w kontrolowanej sprawie jest uzaleznienie
dopuszczalno$ci warunkowego umorzenia postepowania od tego, czy okoliczno$ci popelnienia czynu nie budza
watpliwoéci. Ustalajac te przeslanke, sad orzekajacy musi by¢ bowiem przekonany, ze bezsporny jest fakt popelnienia
przestepstwa oraz to, ze dopuscila sie go osoba, wobec ktorej nastepuje warunkowe umorzenie postepowania karnego.
Zatem tego rodzaju decyzja konczaca postepowanie winna by¢ poprzedzona dostatecznym wyjaénieniem okolicznosci
dotyczacych zaréwno sprawcy, jak i popelnionego czynu, ktére decyduja o stopniu zawinienia sprawcy oraz spolecznej
szkodliwosci czynu. Zaznaczy¢ przy tym warto, iz brak watpliwo$ci co do okolicznos$ci popelnienia czynu nie oznacza,
ze warunkiem zastosowania instytucji warunkowego umorzenia postepowania jest przyznanie sie oskarzonego do
winy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 1985 r., RNw 17/85, OSNKW 1986, nr 3-4, poz. 18). Natomiast brak
takiego przyznania sie, badz jego niespdjnosc ze zlozonymi wyjasnieniami, z ktérych de facto wynika, ze podsadny
kwestionuje swoje sprawstwo badz zawinienie, powinien sklania¢ sad do szczeg6lnej ostroznosci. Podstawa do ustalen
sadu w zakresie ,,o0koliczno$ci zarzucanego czynu” sa za$ zebrane w postepowaniu przygotowawczym dowody, ktore
podlegaja ocenie. Na podstawie tej oceny sad winien ustali¢ istnienie okoliczno$ci decydujacych o dopuszczalnoéci
warunkowego umorzenia postepowania (vide: Kodeks karny Komentarz pod red. P. Hofmanskiego, teza 5 do art. 66,
Wolters Kluwer 2016 r.).

Koncentrujac kontrole odwolawcza na powyzej przedstawionym zagadnieniu, w Swietle podniesionych zarzutow
apelacyjnych Sad Okregowy stwierdzil, iz Sad Rejonowy nie wypehil owego warunku i przed orzeczeniem o
warunkowym umorzeniu postepowania nie zbadal nalezycie wszystkich istotnych okolicznoéci sprawy. Do takiego
wniosku doprowadzita lektura akt, a w szczegdlno$ci uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Opracowanie to winno
stanowi¢ odzwierciedlenie dokonanej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, ze wskazaniem powodow
uznania okre$lonych dowodéw za wiarygodne, za§ w przypadku kwestionowania pewnych $rodkéw dowodowych,
nalezalo oczekiwa¢ podania logicznych i konkretnych powod6éw nieuznania ich za podstawe czynionych ustalen
faktycznych (art. 424 § 1 pkt 1 kpk). Niestety jednak uzasadnienie zaskarzonego wyroku tych wymogoéw nie



spelnialo, a cechuje je ogoélnikowo$¢, lakoniczno$é ustalen oraz bardzo pobiezna ocena dowodowa. Sad Rejonowy
w ustaleniach faktycznych ograniczy} sie do przytoczenia tresci zarzutu, nie podajac ani iloSci faktur wystawionych
przez siedem ré6znych podmiotéw gospodarczych, ani co bylo ich przedmiotem, na jakie kwoty opiewaly owe faktury
i kiedy byly wystawione. Sad orzekajacy w nizszej instancji poprzestal tez na, niezaslugujacej na akceptacje z
racji jej ogblnikowosci, ocenie wyjasnien oskarzonego P. P. (1). Wypowiedzi procesowe oskarzonego zlozone przed
inspektorem kontroli skarbowej (wyjasnienia z dnia 11 wrze$nia 2015 r., k. 1323-1324) byly do$¢ szczegoélowe,
zawieraly wiele faktow i okolicznoéci, wedle ktorych oskarzony wykazywal, ze nie doszlo do popelnienia przestepstwa.
Oskarzony utrzymywat bowiem, iz zakwestionowane w ksiegach rachunkowych jego sp6tki faktury, dokumentowaty
transakcje, ktore faktycznie mialy miejsce. Wyjasniajac, P. P. (1) informowal, ze osobg, ktéra ustalala dostawy, ich
warunki, terminy i platnoSci w imieniu spélki byl zatrudniony u niego na stanowisku kierownika sprzedazy P. N. (1).
Oskarzony za$§ mial nadzorowac ten proces, konsultujac z w/wym pracownikiem dostawy i ceny.

Apelujacy zakwestionowal rzetelno$¢ oceny wyjaénien oskarzonego przez Sad Rejonowy i mial ku temu uzasadnione
podstawy, gdyz pisemne motywy wyroku rzeczywiScie nie daja ani przekonujacej, ani wyczerpujacej odpowiedzi
na pytanie w jakim zakresie sad orzekajacy uznal ten dowodd za wiarygodny, a w jakiej czeéci go zakwestionowal
i dlaczego. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad I instancji poddal analizie tylko jedna z wielu okolicznoéci
poruszanych w wyjasnieniach przez oskarzonego, odnoénie wspolpracy z podmiotami gospodarczymi, ktérych
autentyczno$c¢ dziatalno$ci kwestionowat oskarzyciel publiczny i odwolujac sie do dokumentow skarbowych, w sposéb
nieodpowiadajacy standardom procesowym, zakonczyt analize. W zwigzku z tym nalezalo przyznac racje apelujacemu,
iz Sad I instancji nie wykazal w spos6b pelny, jasny i przekonujacy powodéw, dla ktérych uznal oskarzonego za sprawce
zarzucanego mu wystepku.

W tym miejscu na uwage zasluguja dokumenty zalgczone do apelacji, ktérymi oskarzony chcial wykaza¢, ze
zakwestionowane w postepowaniu skarbowym faktury spelnialy ceche rzetelnosci. Poruszane w nich okolicznosci nie
byly dotad przedmiotem badania przez sad in meriti w sposdb bezposredni, a jedynie organ ten zetknat sie z niektorymi
z nich poérednio, gdyz wystepujace w tych dokumentach osoby (§wiadkowie M. K. (2), I. K.) przestluchiwane byly
roéwniez w toku postepowania kontrolnego w zakresie kontroli podatku dochodowego od os6b prawnych za rok
2010, a konczaca ta kontrole decyzja Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w P. z dnia 11 grudnia 2013 r. stanowila
dowod w niniejszej sprawie karnej. Aktualnie za$, z powodu podniesienia przez skarzacego kwestii dowodowych,
zachodzi potrzeba przeanalizowania zgloszonych przez oskarzonego racji, do czego zobowigzany bedzie Sad nizszej
instancji przy ponownym rozpoznaniu sprawy. Zawnioskowane przez podsadnego dowody zainicjowaly dodatkowo
sprawdzenie przez Sad Okregowy przedmiotu sprawy toczacej sie przed Sadem Rejonowym w Chodziezy pod sygn. IT
K 158/16, z ktorej pochodzil protokot rozprawy z dnia 21 listopada 2016 r. (k. 1385-1392). W wyniku tych czynnosci
wyjaéniajacych, podjetych z urzedu, uzyskano kopie aktu oskarzenia z wyzej wskazanej sprawy, z ktorej wynika, iz
toczy sie sprawa karna przeciwko P. P. (1) i P. N. (1) zart. 56 § 1 kks i przedmiotowo jest ona silnie powigzana z zarzutem
postawionym oskarzonemu P. P. w niniejszym postepowaniu (akt oskarzenia z dnia 7.04.2016 r., k. 1410-1423).
Mianowicie, chodzi w niej o bezpodstawne pomniejszanie przez (...) Sp. z 0.0., w okresie od stycznia 2009 r. do
stycznia 2011 r. podatku naleznego o podatek naliczony z faktur siedmiu podmiotéw gospodarczych — tozsamych co
wystepujace w czynie zarzucanym P. P. z art. 77 pkt 1 ustawy o rachunkowosci, ktére to mialy charakter fikcyjny.
Godny zauwazenia jest przy tym zarzut postawiony P. N. (1), ktérego oskarzono o pozyskiwanie i przekazywanie do
dzialu ksiegowosci faktur VAT, majacych potwierdza¢ dostawy zlomu metali przez te same podmioty co podane w
czeSci wstepnej niniejszego opracowania, ktore to dostawy nie zostaly w rzeczywisto$ci wykonane (oskarzono go o
czyn z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 56 § 1 kks i inne). Z powyzszego wynika wiec, ze P. N. (1) mialby by¢ pomocnikiem P.
P. (1) do dokonania przestepstwa oszustwa podatkowego, co winno tez by¢ przeanalizowane w niniejszym procesie,
w konteks$cie przedstawionej przez oskarzonego linii obrony, wedle ktorej to wlasnie P. N. (1) — kierownik sprzedazy,
mial utrzymywaé kontakty handlowe z dostawcami zlomu i by} za nie odpowiedzialny. Oskarzony kwestionuje w
kontrolowanym postepowaniu takze swoje zawinienie. W swoich wyjaénieniach opisywal dzialania P. N., a zatem
powyzej zasygnalizowane okoliczno$ci winny by¢ zbadane przez sad orzekajacy o odpowiedzialno$ci karnej P. P. za
nierzetelno$¢ prowadzenia ksiag rachunkowych, gdyz moga one rzutowac na jego zawinienie i Swiadomo$¢ fikcyjnosci
faktur VAT, jakie mialy sie tam bezprawnie znalez¢.



Na marginesie Sad odwolawczy wyraza niezrozumienie dla postapienn oskarzyciela publicznego ( (...) w P.),
prowadzacego oba postepowania karne przeciwko oskarzonemu, gdzie tydzien przed sporzadzeniem aktu oskarzenia
w sprawie o oszustwo podatkowe, bedacego procesem glownym (sprawa o sygn. II K 158/16), skierowal do sadu
wniosek o warunkowe umorzenie postepowania w obecnie analizowanej sprawie o czyn z art. 77 pkt 1 ustawy o
rachunkowosci. Skoro postepowanie z art. 56 § 1 kks wymaga przeprowadzenia licznych dowodéw, zawnioskowanych
w akcie oskarzenia, trudno zaakceptowaé stanowisko oskarzyciela skarbowego, ktéry w niniejszym postepowaniu
uwazal za oczywiste sprawstwo i zawinienie podsadnego co fikcyjnosci faktur i zawinienia P. P.. Niewatpliwym za$
pozostaje, iz na rozpoznaniu tych wlasnie kwestii, rowniez pierwszoplanowych w niniejszej sprawie, skupia sie proces
prowadzony obecnie w Sadzie Rejonowym w Chodziezy pod sygn. akt IT K 158/16.

Majac wszystko powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy stwierdzil, ze zaskarzony wyrok musi zosta¢ uchylony, a sprawa
przekazana Sadowi Rejonowemu w Chodziezy do ponownego rozpoznania, juz na rozprawie.

Sad odwotawczy zgodzil sie bowiem z apelujacym, ze okolicznoSci czynu wymagaja wnikliwszego zbadania niz uczynit
to Sad I instancji wydajacy zaskarzone orzeczenie na posiedzeniu. Z powodu podniesionych zarzutéw i po analizie
uzasadnienia zapadlego wyroku warunkowo umarzajacego postepowanie karne wobec P. P. (1) nalezalo dojs¢ do
wniosku, iz Sad Rejonowy bez zaglebienia sie w istote sprawy, opierajac sie li tylko o dokumenty przedstawione
przez oskarzenie, zdecydowal sie na zakonczenie sprawy zgodnie z wnioskiem organu oskarzycielskiego. Tymczasem,
jedna z elementarnych zasad procesu karnego, ktéra nalezato zastosowa¢ rowniez w tym przypadku jest regula, ze
organy prowadzace postepowanie karne sa obowigzane bada¢ oraz uwzglednia¢ okolicznosci przemawiajace zar6wno
na korzy$¢, jak i na niekorzysé oskarzonego.

Sad II instancji uchylajac zaskarzony wyrok uznal, Ze zachodzi przeslanka z art. 437 § 2 kpk, tj. konieczno$c¢
przeprowadzenia przewodu sagdowego w calo$ci. Natomiast nieprawidlowosci w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
byly potwierdzeniem tez apelujacego, ze Sad Rejonowy co najmniej przedwczesnie orzekl o warunkowym umorzeniu
postepowania, (vide: wyrok SA w Gdansku z dnia 17.03.2016 r., IT AKa 438/15, LEX nr 2073883), gdyz sprawa
wymagala rozpoznania na rozprawie.

Przeprowadzajac postepowanie dowodowe Sad I instancji bedzie zobowigzany poddaé¢ wnikliwej analizie tre$c
wyjasnien oskarzonego, zeznan $wiadkdéw oraz dokumentéw zaprezentowanych przez strony procesowe, starajac
sie zweryfikowaé je poprzez zestawienie ich ze soba. Nieodzowne bedzie tez przy dokonywanej ocenie dowodowej
uwzglednienie zasad wiedzy, logiki oraz doswiadczenia zyciowego (art. 7 kpk) oraz zasady obiektywizmu z art. 4
kpk. W ten spos6b Sad ten powinien doglebnie oceni¢ wiarygodnosé osobowych i rzeczowych §rodkow dowodowych,
a nastepnie poczyni¢ wlasciwe ustalenia faktyczne i w zalezno$ci od uzyskanych wynikéw wypowiedzie¢ sie w
przedmiocie sprawstwa i winy podsadnego. To jest stwierdzi¢ czy jego zachowanie wypelilo wszystkie znamiona
zarzuconego mu wystepku. Zaznaczy¢ tez nalezy, ze ustalenia w zakresie wystepujacych w zarzucie faktur VAT
powinny polegaé na podaniu konkretnych dokumentéw, ktore zostalyby uznane za nierzetelne, tak aby nie bylo
watpliwosci co stanowi przedmiot czynno$ci sprawczej i jaka jest skala nierzetelno$ci w ksiegach podatkowych.

S.J.H.E.T.



