WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2017 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym — Odwolawczym

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Piotr Gerke

Protokolant : apl . radc . N. B.

przy udziale Prokuratora Prok. Rej. Poznan-Stare Miasto w Poznaniu Agnieszki Kanarkowskiej
po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2017 1.

sprawy K. W.,

oskarzonego z art. 27881 k.k.,

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu z dnia 16 marca 2017 r., sygn. akt VIII K 39/17,
I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uchyla rozstrzygniecia zawarte w punktach II-1V,

II. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

ITI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 20,- zl tytulem zwrotu wydatkow w postepowaniu
odwolawczym oraz wymierza mu oplate w kwocie 320,- zl za obie instancje.

SSO Piotr Gerke

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 marca 2017 r., sygn. akt VIII K 39/17, Sqd Rejonowy Poznan-Stare Miasto
w Poznaniu uznal K. W. za winnego tego, ze w dniu 21 listopada 2016 r. w P. przy ul. (...) dzialajac w celu
przywlaszczenia dokonal zaboru artykuléw przemystowych z hali sprzedazowej sklepu (...) w postaci mloto-wiertarki
M. (...) o wartoéci 648,- zt oraz mlota wyburzeniowego (...) o wartosci 1548,- zl, czym spowodowal straty o lacznej
wartoSci 2.196,- zl na szkode (...) sp. z 0. 0. — tj. przestepstwa z art. 27881 k.k. i za to na podstawie art. 27881
k.k. oraz art. 3381, 2 i 3 k.k. wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare grzywny w liczbie
100 stawek dziennych po 10 zl (pkt I). Jednocze$nie na podstawie art. 6981 i 2 k.k. oraz art. 7081 k.k. warunkowo
zawiesil wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci na 3 lata proby, oddajac oskarzonego pod dozér kuratora
i zobowiazujac go do wykonywania stalej pracy zarobkowej (pkt II-IV). Oskarzony zostal tez obciazony kosztami
sgdowymi (k. 102-103).

Apelacje od tego wyroku wywiodl prokurator, zaskarzajac orzeczenie w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o
karze na niekorzy$¢ oskarzonego i zarzucajac obraze prawa materialnego, a mianowicie art. 6981 k.k. poprzez jego
zastosowanie, podczas gdy w aktualnie obowigzujacym stanie prawnym nie jest mozliwe warunkowe zawieszenie
wykonania kary pozbawienia wolno$ci, gdyz w czasie popehlienia czynu zabronionego byl juz skazany na kare
pozbawienia wolno$ci.



Podnoszac ten zarzut, apelujacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej orzeczenia o
karze poprzez wymierzenie oskarzonemu kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci bez zastosowania warunkowego
zawieszenia jej wykonania (k. 110-111).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad Rejonowy bezblednie ustalil stan faktyczny w niniejszej sprawie, zasadnie uznajac, iz oskarzony wyczerpal
znamiona wystepku z art. 27881 kk. Prawidlowo ustalony zostal takze katalog okoliczno$ci obciazajacych i
lagodzacych w niniejszej sprawie, w efekcie czego brak jest podstaw do podwazenia zasadno$ci wymierzenia
oskarzonemu kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, jak i grzywny w liczbie 100 stawek dziennych po 10,- zl.

Racje ma natomiast prokurator, wskazujac, iz decyzja o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia
wolnoSci orzeczonej w stosunku do oskarzonego zapadla z obraza prawa materialnego, a mianowicie art. 6981 k.k.
Zgodnie z tym przepisem warunkowe zawieszenie wykonania kary mozliwe jest jedynie w stosunku do sprawcy, ktory
w czasie popelnienia przestepstwa nie byl skazany na kare pozbawienia wolnosci, tymczasem oskarzony byl skazany
na taka kare dwukrotnie — w sprawie VI K 96/15 SR Szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie wyrokiem z dnia 5
marca 2015 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci (i to majgca charakter kary bezwzglednej, bowiem 10 lutego
2016 1. zarzadzono jej wykonanie) oraz w sprawie VII K 452/15 SR w Gorzowie Wlkp. wyrokiem z dnia 9 wrze$nia 2015
r. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci. Sad Rejonowy prawidlowo ustalil uprzednig karalno$¢ oskarzonego, tak wiec
doskonale wiedzial, iz zachodzi wynikajaca z art. 6981 k.k. nieusuwalna przeszkoda w siegnieciu do dobrodziejstwa
warunkowego zawieszenia wykonania kolejnej kary, zatem decyzja o warunkowym zawieszeniu wykonania kary w
stosunku do K. W. jest oczywiécie bledna juz tylko z tego powodu.

Na marginesie tylko wypada zauwazy¢, podzielajac tym samym odno$ne uwagi apelacji, iz decyzji tej nie sposéb
zrozumie¢ takze w aspekcie prognostycznym, tj. z punktu widzenia drugiej przestanki z art. 6981 k.k. Osoba
pieciokrotnie karana, w tym za niemal identyczne przestepstwo, jak w sprawie VII K 452/15 (takze kradziez sprzetu
w Castoramie), do tego dzialajaca w okresie proby warunkowego zawieszenia wykonania poprzednio orzeczonej
kary, w zaden sposob nie zasluguje na kolejne warunkowe zawieszenie i niczego tu nie zmieniaja okolicznoSci
przytaczane przez Sad Rejonowy. Odzyskanie mienia przez pokrzywdzonego nie bylo zreszta nastepstwem czynnego
zalu oskarzonego, lecz wynikiem skutecznej interwencji ochrony, zas okoliczno$ci osobiste co do oskarzonego istnialy
wezeéniej i nie powstrzymaly go przed popelnieniem przestepstwa, tak wiec nie moga go premiowac przy wymiarze
kary. Podkresli¢ w szczegolnoSci trzeba, iz — jak zreszta niewadliwie ustalil to Sad Rejonowy, oskarzony jest osobg w
pelni poczytalng, zdolna do rozumienia znaczenia swoich czynéw oraz kierowania postepowaniem, a wiec tym samym
— zdolng do ponoszenia konsekwencji prawnych swoich zachowan.

Majac to wszystko na wzgledzie, Sad Okregowy podzielil stanowisko prokuratora wyrazone w apelacji i
wyeliminowal z zaskarzonego wyroku rozstrzygniecie o warunkowym zawieszeniu wykonania
wymierzonej K. W. kary pozbawienia wolnosci wraz z zastosowanymi probacjami (pkt II-1V).

Uksztaltowana tym samym bezwzgledna kara pozbawienia wolno$ci wraz z grzywna nie tylko uwzglednia ograniczenie
z art. 6981 k.k., ale i dopiero w takiej postaci stanowi¢ bedzie sprawiedliwg odplate za popelnione przez oskarzonego
przestepstwo, adekwatng do stopnia jego zawinienia i spotecznej szkodliwosci czynu (prawidlowo ustalonych przez
Sad I instancji) oraz realizujaca cele tak indywidualno-, jak i ogélnoprewencyjne. Tylko tego rodzaju represja moze w
szczegoblnosci pokazac oskarzonemu, ze popelnianie po raz kolejny przestepstwa przeciwko mieniu, mimo uprzedniej
karalnoéci i dawanych szans na pozostanie na wolnosci, nie poplaca w zadnym aspekcie, takze ekonomicznym.

Ani apelacja, ani tre$¢ art. 440 k.p.k. nie stoja na przeszkodzie takiemu orzeczeniu. Nie ma podstaw, by szukaé
mozliwo$ci innej kwalifikacji zachowania oskarzonego, w szczegdlnos$ci jako wypadku mniejszej wagi, co pozwalaloby



na ewentualne orzeczenie kary rodzajowo lagodniejszej — ani okoliczno$ci podmiotowe, ani przedmiotowe czynu,
prawidlowo ustalone przez Sad Rejonowy, nie daja podstaw do takich rozwazan.

Majac to wszystko na uwadze, jak réwniez nie dopatrujac sie okolicznosci z art. 439 k.p.k., Sad Okregowy orzekl
jak w punktach IiII.

O kosztach sqdowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 635 k.p.k. w zw. z art. 627
k.p.k. oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 2, art. 3 ust. 11 art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych. Wydatki Skarbu Panstwa, okre§lone w wyroku na 20,- zl, obejmujg ryczalt za doreczenia w postepowaniu
odwolawczym.

SSO Piotr Gerke



