WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 pazdziernika 2017 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Ewa Taberska ( spr.)

Protokolant prot. sqd. M. W.

przy udziale A. K. (1) Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu

po rozpoznaniu w dniu 17 lipca 2017r., 22 wrze$nia 2017r i w dniu 277 pazdziernika 2017 r.
sprawy W. G.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

z powodu apelacji wniesionych przez prokuratora i pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w Trzciance

z dnia 22 lutego 2017r. sygn. akt Il K 276/16

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od oskarzyciela positkowego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w /2
czeSci i wymierza mu oplate w kocie 60 zlotych za II instancje a w pozostalym zakresie wydatkami zwigzanymi z
postepowaniem odwolawczym obcigza Skarb Panstwa.

Ewa Taberska

UZASADNIENIE

W. G. zostal oskarzony o to, ze:

w okresie od 9 wrzeénia do 11 listopada 2013 roku w T., woj. (...) w krotkich odstepach czasu oraz w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, dzialajac na rzecz Przedsiebiorstwa Produkecyjno Handlowego (...) Sp. z 0.0. dokonatl
zamoOwienia w ramach nastepujacych faktur VAT: nr (...), o nr (...) oraz na rzecz Sp. z 0.0. (...) w ramach faktury
o nr (...) materialdbw meblarskich o lacznej wartosci 78.345,17 zlotych, wprowadzajac w ten sposéb w blad co do
zamiaru zaplaty za wskazany w nich towar i doprowadzil w ten sposéb dostawce towaru firme (...) nalezacg do C. L.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, bowiem zaplata naleznej kwoty 50 839,47 ztotych nie nastapila, dzialajac
na szkode (...)C. L., to jest o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Wryrokiem z dnia 22 lutego 2017 r. Sad Rejonowy w Trzciance (sygn. akt ITI K 276/16):

 oskarzonego W. G. uniewinnil od popelnienia zarzucanego czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku,
« na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. i art. 632 pkt 2 k.p.k. koszty postepowania obciazyt Skarb Panstwa (k. 313).

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez prokuratora i pelnomocnika oskarzyciela positkowego. Prokurator nie ztozyt
wniosku o pisemne uzasadnienie wyroku Sadu II instancji.



Pelnomocnika oskarzyciela positkowego zaskarzyl wyrok z calosci zarzucajac rozstrzygnieciu blad w ustalaniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia oraz obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku,
a mianowicie art. 9 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z 193 k.p.k.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji oraz zasadzenie na rzecz oskarzyciela posilkowego zwrotu kosztéow zastepstwa
procesowego wg norm przepisanych (k. 330 - 343).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego nie zastuguje na uwzglednienie.

Przed przystapieniem do analizy zarzutéw apelacji nalezy zauwazy¢, iz orzeczenie wydane w przedmiotowej sprawie
jest oparte na caloksztalcie materialu dowodowego zebranego w sprawie, ktory zostal poddany wnikliwej analizie bez
przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodow. Analiza ustalen poczynionych przez Sad Rejonowy znajduje pelne
odzwierciedlenie we wnioskach zawartych w uzasadnieniu wyroku, ktore czyni zados¢ wymogom art. 424 § 1i 2 k.p.k.,
co w pehlni pozwala na przeprowadzenie kontroli instancyjne;j.

Sad Okregowy chcialby réwniez podkresli¢, iz Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy oraz dokladny przeprowadzil
postepowanie dowodowe, wnikliwie i wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody i okolicznoéci ujawnione w toku
rozprawy, dokonujac nastepnie na ich podstawie wlasSciwych ustalen faktycznych, tak co do samego przebiegu
zdarzenia, jak i rozstrzygajac kwestie braku sprawstwa i winy oskarzonego. Postepowanie dowodowe w niniejszej
sprawie zostalo przeprowadzone z nalezyta starannoscia i poszanowaniem proceduralnych zasad obowiazujacych w
polskim procesie karnym. Ocena materialu dowodowego zaprezentowana przez Sad Rejonowy co do zarzucanego
oskarzonemu czynu zostala dokonana z uwzglednieniem regul sformulowanych w przepisach art. 5 § 2 kp.k. i 7
k.p.k. Co wiecej, jest ona oceng wszechstronng i bezstronng, ktéra w szczegoélnoSci nie narusza granic swobodnej
oceny dowodow i jest zgodna z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Sad Okregowy nie stwierdzil tez bledow
logicznych, jak i faktycznych w rozumowaniu Sadu Rejonowego. W zwiazku z powyzszym kontrola apelacyjna
uzasadnia twierdzenie, ze zaskarzony wyrok zostal, tak jak tego wymaga norma zawarta w art. 410 k.p.k., prawidlowo
i w pelni oparty na wlaéciwie dokonanej ocenie materialu dowodowego, zgromadzonego i ujawnionego w toku
postepowania.

W. G. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 9 wrze$nia do 11 listopada 2013 roku w T., woj. (...) w krétkich odstepach
czasu oraz w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dzialajac na rzecz Przedsiebiorstwa Produkcyjno Handlowego
(...) Sp. z 0.0. dokonatl zamdwienia w ramach nastepujacych faktur VAT: nr (...), o nr (...) oraz na rzecz Sp. z 0.0.
(...) w ramach faktury o nr (...) materialéw meblarskich o lgcznej wartoSci 78 345,17 zlotych, wprowadzajac w ten
sposob w blad co do zamiaru zaplaty za wskazany w nich towar i doprowadzil w ten sposéb dostawce towaru firme (...)
nalezaca do C. L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, bowiem zaplata naleznej kwoty 50 839,47 zlotych nie
nastapila, dzialajac na szkode (...)C. L.. Aby zatem przypisa¢ zawinione dzialanie oskarzonemu nalezalo wykazaé, ze
oskarzony wprowadzil pokrzywdzonego w blad co do zamiaru zaplaty za zakupione materialy meblarskie, i to w okresie
od 9 wrze$nia do 11 listopada 2013 roku, a wiec w okresie dokonywania zamoéwien przedmiotowych materialow.
Wszelkie péZniejsze zachowania samego oskarzonego czy tez fakt nie uregulowania nalezno$ci za faktury, jak rowniez
zaprzestanie kontaktu z pokrzywdzona firma nie moga by¢ oceniane przez pryzmat znamion przestepstwa z art. 286
§1kk

Zdaniem Sadu Okregowego wszelkie ustalenia Sadu I instancji stusznie dowodza, Ze nie moze by¢ mowy o zamiarze
wprowadzenia w blad przedstawicieli firmy (...) nalezacej do C. L. przez oskarzonego, gdyz przeprowadzone
postepowanie dowodowe nie wykazalo, Ze takie zachowania mialy miejsce.

Przestepstwo oszustwa okre§lone w art. 286 § 1 kk. jest przestepstwem umy$lnym, zaliczanym do tzw.
celowo$ciowej odmiany przestepstw kierunkowych. Charakterystyczny dla strony podmiotowej tego przestepstwa



zamiar bezpo$redni powinien obejmowac zaréwno cel dzialania sprawcy, jak i sam sposob dzialania zmierzajacego
do zrealizowania tego celu. Sprawca musi chcie¢ uzyé takiego wlasnie sposobu dzialania, na przyklad zaciagniecia
pozorowanej pozyczki, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i cel ten musi stanowi¢ punkt odniesienia przy
realizowaniu kazdego ze znamion przedmiotowych przestepstwa. Zamiar sprawcy w plaszczyZnie intelektualnej musi
wiec obejmowac z jednej strony sposéb zachowania sprawcy, tzw. §rodek intelektualny, jakim jest w przypadku
oszustwa wprowadzenie w blad, wyzyskanie bledu lub niezdolno$ci osoby rozporzadzajacej mieniem do nalezytego
pojmowania przedsiebranego dzialania. Z drugiej strony, sprawca musi mie¢ Swiadomos$é, ze co najmniej moze
uzyskaé korzy$¢ majatkowa z planowanego zachowania w wyniku zastosowanego sposobu dzialania oraz Swiadomos$é
wiezi przyczynowej laczacej podejmowane przez niego dzialania z niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem. W
plaszczyznie woluntatywnej zamiar oszustwa przyjmowaé musi postac checi skierowanej na zachowanie prowadzace
do wywolania bledu, wyzyskania bledu lub wyzyskania niezdolnoSci osoby rozporzadzajacej mieniem do nalezytego
pojmowania przedsiebranego dzialania, checi doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez
osobe, w stosunku do ktérej sprawca podejmuje dzialania wprowadzajace w blad, zaniechania poinformowania o
pozostawaniu przez te osobe w blednym przekonaniu lub zachowania polegajacego na wyzyskaniu jej niezdolnosci do
nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania oraz checi osiggniecia przy pomocy obu opisanych wyzej zachowan
korzy$ci majatkowej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 14 stycznia 2004 r., IV KK 192/03, LEX nr 84458). Elementy
przedmiotowe oszustwa musza miescié sie w Swiadomosci sprawcy i musza by¢ objete jego wola. Sprawca nie tylko
musi chcie¢ uzyska¢ korzy$é majatkowsa, lecz musi takze chcie¢ w tym celu uzy¢ okreslonego sposobu dzialania lub
zaniechania. Nie mozna uznaé za wypehienie znamion strony podmiotowej oszustwa sytuacji, w ktorej chociazby
jeden z wymienionych wyzej elementow nie jest objety $wiadomoscia sprawcy. Brak jest roéwniez realizacji znamion
strony podmiotowej w przypadku, gdy sprawca chociazby jednego z wymienionych elementéw nie obejmuje checia,
lecz tylko nan sie godzi. Oszustwo z punktu widzenia znamion strony podmiotowej moze by¢ bowiem popelnione
wylgcznie z zamiarem bezposrednim, szczegblnie zabarwionym (kierunkowym - dolus coloratus), obejmujacym
zarobwno cel, jak i sposéb dzialania sprawcy (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 22 listopada 1973 r., III KR 278/73,
OSNPG 1974, nr 77, poz. 81).

Majac na wzgledzie powyzsze uwagi, po pierwsze wskaza¢ nalezy, iz jakkolwiek niewatpliwie doszlo do zaciagniecia
zobowigzan przez spolke (...) i spodtke (...) w firmie pokrzywdzonego, to brak jest podstaw, aby przypisaé to
oskarzonemu W. G. jak rowniez oceni¢, iz podejmowatl on osobiécie dzialania majace na celu wyludzenie towarow, za
ktore nie mial zamiaru zaplacic. Podkresli¢ nalezy, iz do zamowien materialow meblarskich, w wyniku ktérych doszlo
do nie uregulowania wystawionych faktur o nr (...) przez firme (...) doszlo w okresie od 9 wrzesnia do 11 listopada
2013 r., tymczasem z dniem 20 grudnia 2012 r. Przedsiebiorstwo Produkecyjno — Handlowe (...) sp. z o. o. zostalo
sprzedane M. A. przez oskarzonego, ktory z ta data zrezygnowal z pelnienia w spoélce funkcji Prezesa Zarzadu oraz
z czlonkostwa w zarzadzie spo6lki. W ocenie Sadu Okregowego brak jest podstaw do uznania, iz w okresie, w ktérym
powstawalo zobowigzanie wobec firmy pokrzywdzonego, oskarzony W. G. pelil w spélkach (...) funkcje zwigzane z
podejmowaniem decyzji do co zaciaganych zobowigzan. Swiadek T. J., pracownik firmy (...) C. L. zeznal, iz wedlug
jego wiedzy oskarzony W. G. nie pelnil w spélce (...) zadnych funkeji. Swiadek stwierdzil nadto, iz ostateczne ustalenia
co do skladanych zamoéwien zapadaly w wyniku bezposrednich uzgodnien H. W.iC. L., a W. G. pehil role konsultanta.
Podkreslenia wymaga fakt, iz sam pokrzywdzony przyznal, ze wszystko dzialo sie pod kierunkiem i za akceptacja H.
W.. Z relacji pokrzywdzonego wynika, iz podczas rozmowy z oskarzonym juz po powstaniu zaleglo$ci ten mial mu
powiedzie¢, ze nie ma zadnego wplywu na platno$ci, gdyz H. W. zablokowal mu dostep do konta. Wskazaé¢ réwniez
nalezy, iz wspolpraca pomiedzy spoétkami (...) a firmg pokrzywdzonego rozpoczela sie w styczniu 2013 roku i ukladala
sie pomys$lnie, tzn. spotki te wywigzywaly sie z wszelkich zobowigzan finansowych wobec firmy (...). Okoliczno$¢
te potwierdzit rowniez Swiadek T. K., pracownik firmy pokrzywdzonego. Sad Okregowy zwraca rowniez uwage na
zeznania $wiadka M. K., ktéra przyznala, iz to ona kierowata zamo6wienia do firmy pokrzywdzonego, ale na pewno nie
czynila tego na polecenie oskarzonego, ktéry w owym czasie zajmowal sie stolarnia. Swiadek dodala, iz w spoétkach
(...) podlegata stuzbowo dyrektorowi handlowemu H. W. i to on wydawat jej polecenia dokonania zamowien towarow.
Nadto $wiadek zeznala, iz W. G. decydowal o regulowaniu naleznosci sp6tki do momentu, w ktérym peknil funkcje
prezesa spo6lki, natomiast obok prezesa decyzje finansowe podejmowal dyrektor, ktérym w obu spétkach, czyli (...)
Sp.zo0.0. i(...) sp.zo. 0. byt H.W.. M. K. przestuchana w charakterze §wiadka przed Sadem Okregowym potwierdzila



powyzsze informacje a nadto dodala, iz nigdy nie zajmowala sie platnosciami, a w jej ocenie spoétka mogta mie¢ w
latach 2012 — 2013 jakie$ trudnosci finansowe, co bylo wida¢ po nieregularnych wyplatach, ale szczeg6léw nie znala. Z
kolei $wiadek A. K. (2), pracownik administracyjny w spoétce (...) przyznal, iz nie posiada wiedzy na temat probleméw
z regulowaniem naleznoSci na rzecz firmy (...) przez sp6lki (...), nie wiedzial, kto skladal zamo6wienia, w szczegolnosci
nie dysponowat wiedzg, aby zaméwienia w spolce pokrzywdzonego skladal oskarzony W. G.. Swiadek podkreslil, iz
osoba decyzyjna w spotkach byt H. W., gdyz prowadzil on wszelkie sprawy handlowe.

W tej sytuacji w ocenie Sagdu Odwolawczego brak jest podstaw do tego, aby przypisa¢ oskarzonemu zamiar dzialania
na szkode firmy nalezacej do pokrzywdzonego C. L.. Z wyjasnien oskarzonego, a takze czeéci $wiadkdow wynika, iz to
nie oskarzony dokonywal zamo6wienia towar6w w firmie nalezgcej do pokrzywdzonego. Nalezy rowniez stwierdzié, iz
przez dluzszy czas wspolpraca handlowa pomiedzy firma (...) a spétkami (...) ukladala sie poprawnie, a wskazane
spolki regulowaly swoje naleznos$ci. Podkresli¢ nalezy, iz ptatnosSci w ratach i z przekroczeniem umoéwionych terminéw
platnosci w tego rodzaju dzialalnosci gospodarczej nie naleza do rzadko$ci, nie musza jednak oznaczaé utraty
plynnosci finansowej. Prowadzac jakgkolwiek dzialalno$é gospodarcza nie sposéb wykluczyé mozliwos$ci pojawienia
sie nieprzewidzianych, niezaleznych od danego podmiotu zdarzen uniemozliwiajacych wywigzanie sie z pierwotnie
przyjetego na siebie zobowiazania np. co do terminu platnosci. W niniejszej sprawie nie sposob uznadé, iz oskarzony
dzialal z zamiarem pokrzywdzenia firmy (...). Podkresli¢ nalezy, iz naleznoéci z faktur o nr (...) opiewajace na laczng
kwote 78 345,17 zlotych zostaly przez spoélke (...) cze$ciowo uregulowane, tj. w wysokosci 27 505,70 zlotych jeszcze
przed wniesieniem przez C. L. pozwu o zaplate przeciwko tej spoélce w dniu 9 lipca 2014 r. Brak zatem jednoznacznych
dowodow wskazujgcych na to, iz w chwili powstawania zobowigzan obie sp6lki znajdowaly sie w kondycji finansowe;j
uniemozliwiajacej regulowanie zobowiazan pienieznych.

Sad Okregowy podnosi, iz warunkiem niezbednym przypisania oskarzonemu W. G. sprawstwa przestepstwa oszustwa
jest ustalenie, iZ w momencie zawierania umowy zakupu materialéw meblarskich w firmie (...) nie zamierzal sie
wywiazaé z przyjetego zobowigzania. Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie uprawnia do przyjecia takiej
tezy. Jak juz wspomniano powyzej, spolki (...) oraz firme (...) laczyla wielomiesieczna wspoélpraca, jej prezesi znali
sie od wielu lat. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie sposéb uznaé, iz oskarzony dzialal z zamiarem niesplacenia
zobowigzan i celowego narazenia pokrzywdzonej firmy na szkode. Jak juz wyzej wskazano, przypisujac sprawcy
popelnienie przestepstwa okre§lonego w art. 286 § 1 k.k. nalezy wykazaé, ze obejmowal on swoja $wiadomoscia i
zamiarem bezpos$rednim (kierunkowym) nie tylko to, ze wprowadza w blad inng osobe (wzglednie wyzyskuje blad ), ale
takze i to ze doprowadza ja w ten sposdb do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem - i jednoczeénie chce wypelhienia
tych znamion (L. Gardocki, Prawo Karne, Warszawa 2002, s. 306, a takze wyr. SA w Katowicach z 13.12.2001r., I
AKa 312/01, KZ 3 2002, Nr 4, poz. 45). Takiego zamiaru nie mozna zdaniem Sadu Odwotawczego przypisa¢ W. G. w
zwigzku z niesplaceniem zobowigzan wynikajacych z faktur wystawionych przez spotke (...).

Jednocze$nie Sad Okregowy podnosi, iz brak byto podstaw do powolania w toku postepowania przed Sadem I instancji
dowodu w postaci opinii bieglego z zakresu ksiegowosci badz rachunkowosci na okolicznoé¢ sytuacji finansowej
spoOtki (...) i spolki (...). Jak wskazano powyzej, wspolpraca handlowa pomiedzy wskazanymi spotkami a firma
pokrzywdzonego ukladata sie przez dtuzszy czas pomyS$lnie, spoélka (...) czeSciowo uregulowata nalezno$¢ wynikajaca z
faktury nr (...), a z wyjasnien oskarzonego i zeznan §wiadkéw nie wynika zta kondycja (...) spotek (...), w szczegolnosci
w okresie od 9 wrzeénia do 11 listopada 2013 1.

Zdaniem Sadu Okregowego wszelkie ustalenia Sadu I instancji dowodza, ze nie moze byé mowy o zamiarze
wprowadzenia w blad firmy (...) nalezacej do C. L.. Tylko laczne wystapienie wszystkich ustawowych znamion
okres§lonych w art. 286 § 1 k.k. pozwala na wyrazenie oceny, iz zachowanie sprawcy wyczerpuje kryminalng
zawarto$¢ czynu spenalizowanego w powolanym przepisie. Wszystkie tez znamiona przestepstwa podlegaja procesowi
dowodzenia w toku postepowania i wszystkie musza by¢ prawidlowo wykazane w wyniku dokonanych ustalen. Takiego
wykazania wymaga w sposob szczeg6lny, bo jest znamieniem wyrazajacym oceny, skutek dzialania sprawcy w postaci
niekorzystnego charakteru rozporzadzenia mieniem przez osobe pokrzywdzona. Do wypehienia tego znamienia
dochodzi wtedy, gdy w wyniku dzialania sprawcy podjetego w sposob opisany w art. 286 § 1 k.k. pokrzywdzony
dokonuje zadysponowania mieniem, ktore to zachowanie powoduje pogorszenie jego sytuacji majatkowej. Najczesciej



taki charakter rozporzadzenia mieniem po stronie pokrzywdzonego wynika z braku zamiaru realizacji umowy
zawieranej przez sprawce. Dla przypisania przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. niezbedne jest zatem nie tylko ustalenie,
ze zabiegi, ktére podjat sprawca w celu sklonienia pokrzywdzonego do rozporzadzenia mieniem, odpowiadaly
kryteriom wymienionym w tym przepisie, a wiec mialy charakter oszukanczy, ale réwniez przedstawienie okolicznos$ci
uzasadniajgcych wniosek, iz to zadysponowanie mieniem prowadzilo do rezultatu niekorzystnego z punktu widzenia
podmiotu podejmujgcego decyzje (tak: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 2017 r., II KK 73/17).
Przeprowadzone postepowanie dowodowe nie wykazalto, aby W. G. podjal oszukancze zabiegi, w szczegdlnosci co do
ukrycia kondycji (...) spolek (...), w celu sklonienia pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Sad Okregowy podkresla, iz nie zawsze bezprawie cywilne niesie za soba odpowiedzialnoé¢ karna osob fizycznych
zwigzanych z podmiotem ponoszacym odpowiedzialno§é cywilnoprawna. Moze to nastgpié¢ jedynie wtedy, gdy
przy okazji dzialan o charakterze cywilnoprawnym doszlo do zrealizowania przez jaka$ osobe wszystkich znamion
przestepstwa $ciSle okresSlonych w ustawie karnej. Nie ma przy tym bezpoSredniego powigzania bezskuteczno$ci
dochodzenia zasadnych roszczen o charakterze cywilnoprawnym z odpowiedzialno$cia karng oséb reprezentujacych
podmiot odpowiedzialny cywilnie, chyba ze wykaze sie im ponad wszelka watpliwo$é zrealizowanie swym
zachowaniem znamion czynu zabronionego okreS§lonego w ustawie karnej (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 16 lutego 2017 r., IT AKa 556/16, Legalis nr 1591785).

Reasumujgc shusznie Sad I instancji uznal, ze zebrany material dowodowy nie pozwolil na przypisanie oskarzonemu
sprawstwa i winy czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i dlatego tez zasadnie uniewinnil oskarzonego W. G. od
popehienia zarzucanego mu przestepstwa.

Na podstawie art. 636 § 112 k.p.k. wzw. z art. 633 k.p.k. oraz art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (tj. Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223, ze zmianami) Sad Okregowy kosztami procesu za postepowanie
odwolawcze obciazyt w V2 czeSci oskarzyciela positkowego C. L. i wymierzyl mu oplate w kwocie 60 zl za IT instancje,
a w pozostalym zakresie wydatkami zwigzanymi z postepowaniem odwolawczym obciazyt Skarb Panstwa.
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