WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2018 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Slawomir Jeksa

Sedziowie: SSO Piotr Gerke

SSO Hanna Bartkowiak (spr.)

Protokolant:st. sekr. sad. Aleksandra Langocz

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2018 r.

sprawy A. W.

oskarzonej z art. 217 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Pile

z dnia 12 grudnia 2017 r., sygn. akt I K 37/17

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Pile do ponownego rozpoznania.
H.B.S.P.G.

UZASADNIENIE

K. W. (1) wnoszac prywatny akt oskarzenia zarzucit A. W., ze w dniu 18 grudnia 2016 r. w miejscowosci R. W.
naruszyla nietykalno$c¢ cielesng K. B. (obecnie W. — przyp. SO) w ten sposdb, ze szarpnela go za kaptur bluzy, co
doprowadzilo do jego przewrdcenia sie, tj. popeklienie przestepstwa z art. 217 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Pile, wyrokiem z dnia 12 grudnia 2017 r. wydanym w postepowaniu przeprowadzonym pod sygn.
akt II K 37/17 uznal oskarzong A. W. za winna przestepstwa z art. 217 § 1 kk popelnionego w spos6b wyzej opisany
i za to na podstawie przywolanego przepisu wymierzyl jej kare grzywny w wysoko$ci 30 stawek dziennych ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na 20 zl.

Na podstawie art. 46 § 2 kk Sad orzekl wobec oskarzonej nawiazke na rzecz pokrzywdzonego K. W. (2) w wysokosci
200 zl.

W oparciu o art. 628 pkt 1 kpki § 11 ust. 2 pkt 1, § 15 ust. 11 3 i § 17 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosSci radcéw prawnych, zasadzona tez zostala od oskarzonej na
rzecz K. W. (2) kwota 1168 zl tytulem zwrotu wydatkéw na pelnomocnika.

Natomiast stosownie do art. 628 pkt 2 kpk i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (Dz. U.z 1983 r., Nt 49, poz. 223 ze zm.) Sad Rejonowy zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote
300 zl z tytulu zwrotu zryczaltowanej rownowarto$ci wydatkow, od ktorych oskarzyciel zostal zwolniony i wymierzyt
jej oplate w wysokosci 60 zt (k. 116).



Powyzszy wyrok zaskarzyl obronca oskarzonej w caloSci. Apelujacy zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil obraze
przepisow prawa procesowego oraz blad w ustaleniach faktycznych, ktore mialy wplyw na tre$¢ wydanego
rozstrzygniecia.

Podnoszac w ten sposéb apelujacy wnidst o zmiane wyroku Sadu I instancji poprzez uniewinnienie oskarzonej A.
W. od zarzucanego jej czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi I instancji (k. 136-141).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie uzasadniona. Nie doprowadzila jednak do wnioskowanej zmiany wyroku i uniewinnienia
oskarzonej od zarzucanego jej czynu, ale skutkowala uchyleniem zaskarzonego orzeczenia i przekazaniem sprawy
Sadowi Rejonowemu w Pile do ponownego rozpoznania.

Przed odniesieniem sie do poszczegoblnych zarzutow apelacyjnych Sad Okregowy zwraca uwage, ze ewentualne skutki
zdarzenia z dnia 18 grudnia 2016 r. z udzialem oskarzonej, w postaci zmiany zachowania K. W. (2) nie powinny
by¢ przedmiotem ustalen faktycznych. Wskazaé¢ bowiem nalezy, ze prywatny akt oskarzenia dotyczyl przestepstwa
naruszenia nietykalnoSci cielesnej K. W. (2), w zakres jego znamion nie wchodza za$ takie skutki tego zdarzenia. Z
uwagi na powyzsze Sad Okregowy nie odnosil sie do, niemajacej wplywu na tre$¢ wydanego orzeczenia, tej czesci
apelacji, ktora dotyczyta zmiany zachowania K. W. (2) po naruszeniu jego nietykalnoéci cielesne;j.

Uzasadniony okazal sie natomiast zarzut naruszenia art. 7 kpk. Kontrola instancyjna zaskarzonego orzeczenia
wykazala istotne uchybienia Sadu I instancji dotyczace weryfikacji dowodéw pod katem ich wiarygodnosci.
Przeprowadzona ocena razi jednostronnoscia oraz brakiem obiektywizmu i jako taka nie mogla zostaé zaakceptowana
przez Sad odwolawczy. Sad nizszej instancji ustalenia faktyczne dotyczace sprawstwa oskarzonej w zakresie
zarzuconego jej czynu oparl przede wszystkim na obciazajacych zeznaniach K. i M. W. (rodzicéw pokrzywdzonego)
uznajac je za wiarygodne w calosci. Sad Rejonowy nie zwrdcit przy tym uwagi na pewne istotne réznice w relacjach
procesowych tych os6b, ktére mialy wplyw na ocene ich twierdzen, a zdaniem Sgdu odwolawczego z tego osobowego
materialu dowodowego nie rysuje sie jednoznaczny obraz zdarzenia z dnia 18 grudnia 2016 .

W prywatnym akcie oskarzenia K. W. (1) wskazywal, ze oskarzona ciagnac K. W. (2) za kaptur bluzy probowala zrzucic¢
go ze schodow i w wyniku tego bluza zostala rozerwana przy szyi. Tozsamy opis wydarzenia zostal przedstawiony
w pi$mie pelnomocnika oskarzyciela prywatnego z dnia 5 czerwca 2017 r. (k. 45 i nastepne). Natomiast w trakcie
skladania zeznan na rozprawie K. W. (1) o$wiadczyl, Ze jego siostra szarpnela syna na kaptur i dlatego jego syn spadl z
trzeciego stopnia schod6w i przewrdcil sie na podloge. Na tej samej rozprawie §wiadek M. W. podala, ze trzymajac syna
za reke wchodzili po schodach, w pewnym momencie K. puécil jej reke, zostal pociagniety za bluze przez oskarzona
i przewrocil sie. Swiadek wskazywala, ze nie widziala czy syn zdazyl juz wejéé na schody, dostrzegla go dopiero gdy
juzlezal. Nie bez znaczenia pozostaje rowniez fakt, Ze z zeznan przybylego na interwencje policjanta M. H., wspartych
treécig notatnika stuzbowego wynika, iz w trakcie przeprowadzonej w dniu 18 grudnia 2016 r. interwencji zglaszajacy
—M.iK W. (1) — oéwiadczyli jedynie, ze A. W. wszczela awanture i szarpala pokrzywdzonego K. W. (2).

Z wymienionych wyzej dowodow nie sposdb ustali¢ bez zadnych watpliwosci, czy feralnego dnia oskarzona miala
jedynie szarpa¢ pokrzywdzonego, czy tez jednoczes$nie probowala zrzuci¢ go ze schodéw, badz tez faktycznie
spowodowala upadek K. W. (2) ze schodéw. Réwniez odno$nie rozerwanej bluzy chlopca istniejg niesp6jnosci,
gdyz Swiadek M. W. o tym nie zeznawala przed sadem, a niewatpliwie byla to okoliczno$¢ majaca znaczenie dla
przedmiotowej sprawy i biorgc pod uwage dlugotrwaly konflikt $éwiadka z oskarzona nalezaloby spodziewaé sie
podania tej niekorzystnej dla podsadnej okolicznoéci. Takze w notatniku stuzbowym funkcjonariusza Policji bioracego
udzial w interwencji brak bylo wzmianki o rozerwanej bluzie, a nadto bluza ta nie zostala zabezpieczona przez
policjantéw interweniujacych w domu oskarzonej i rodziny pokrzywdzonego. Sad Rejonowy nie zastanowil sie
rowniez nad brakiem jakiejkolwiek dokumentacji medycznej K. W. (2) co do jego stanu zdrowia po przewroceniu
sie. W przypadku takiego upadku, o ktérym zeznali rodzice chlopca na rozprawie, biorac przy tym pod uwage



niepelnosprawno$¢ pokrzywdzonego, oczywista wydaje sie konieczno$¢ poddania go badaniu lekarskiemu. Zdaniem
Sadu IT instancji tego rodzaju wiadomo$¢ uzyskana przez Policje, tj. o §ciggnieciu ze schoddw 11 — sto latka, rozerwaniu
mu bluzy i jego przewrdceniu sie, powinna skutkowac okre§lonymi czynnoSciami w celu okreslenia stanu zdrowia
pokrzywdzonego. Pozostaje zatem do rozstrzygniecia czy rodzice dziecka faktycznie méwili policjantom przybylym do
ich miejsca zamieszkania, ze ich syn zostal zrzucony ze schodéw, czy tez takich okoliczno$ci wéwczas nie podawali,
a jesli tak to jakie mogly by¢ tego przyczyny.

Sad II instancji zgodzil sie takze ze skarzacym, ze Sad Rejonowy niezasadnie nie uwzglednil przy ocenie
zeznan rodzicow K. W. (2) istniejacego pomiedzy nimi a podsadng dlugotrwalego konfliktu na tle finansowym i
mieszkaniowym, ktéry niewatpliwie mial wplyw na ich wzajemne relacje i nastawienie do siebie. Nalezalo zatem
rozwazy¢ czy $wiadkowie ci aby nie celowo zlozyli obcigzajace A. W. zeznania przypisujac jej niezaistniale naruszenie
nietykalnosci cielesnej ich syna, ktory z uwagi na swoja chorobe nie jest w stanie ani potwierdzi¢, ani tez zaprzeczyc
takiemu przebiegowi zdarzen. Powyzsze wskazanie jest jedynie hipotetyczne, niemniej jednak ocena wiarygodnosci
opisu zdarzenia z dnia 18 grudnia 2016 r. przedstawionego przez rodzicow pokrzywdzonego winna by¢ dokonana
przez pryzmat opisanego konfliktu.

Warto tez w tym miejscu zwrdci¢ uwage na wyjasnienia A. W., ktéra konsekwentnie nie przyznawala sie do
popehienia zarzucanego jej czynu i odmienne opisywala przebieg zdarzenia z dnia 18 grudnia 2016 r. wskazujac
kazdorazowo, iz tego dnia nawet nie widziala pokrzywdzonego K. W. (2). Podsadna bardzo szeroko w swoich pismach
oraz wyja$nieniach przed Sadem opisala istniejacy pomiedzy nia, a bratem i bratowa konflikt, oraz wskazywata
na inicjowane w przeszloéci przez K. W. (1) postepowania sagdowe. Oskarzona utrzymywala, ze przedmiotowe
postepowanie jest kolejnym pomoéwieniem jej przez brata. Sad I instancji w znaczacej czeSci zdyskwalifikowal
wyjas$nienia oskarzonej jako stojace w sprzecznoéci z zeznaniami §wiadkow oskarzenia. Zwazywszy jednak na powyzej
wskazane zastrzezenia co do warto$ci dowodowej K. i M. W., tak krytyczna ocena wyjasnien oskarzonej byla co
najmniej przedwczesna. Nie bez znaczenia dla oceny twierdzenn A. W. pozostaje fakt, iz jej wyjasnienia koreluja z
godzing interwencji Policji (godz. 11:45), w odr6znieniu od zeznah K. i M. W., ktérzy utrzymywali, ze awantura
miala miejsce okolo godz. 9:00. Dodatkowo za$ zwrdci¢ nalezy uwage na czas zlozenia zawiadomienia o naruszeniu
nietykalnoéci cielesnej przez K. W. (1) (20 grudnia 2016 r.), w stosunku do zawiadomienia zlozonego przez A. W. na
Policji dnia 19 grudnia 2016 r. o przywlaszczenie przez brata K. jej telefonu komdérkowego w czasie zajscia 18 grudnia
2016 r. w mieszkaniu (vide: k. 6-7 akt Sadu Rejonowego w Pile o sygn. II W 237/17).

Blednie rowniez postapil Sad nizszej instancji nie uwzgledniajac przedlozonego przez oskarzong do akt sprawy
fragmentu uzasadnienia wyroku Sadu Rejonowego w Pile z dnia 31 marca 2006 r. wydanego w sprawie o sygn. akt VII
K 656/04 (k. 55). Zjego tresci zas wynika, ze wydajacy w tej sprawie opinie biegli R. B. oraz W. K. stwierdzili, iz K. W. (1)
ma sklonno$¢ do konfabulacji, jest osoba podatna na sugestie, a takze ma lekkie uposledzenie umystowe. Okolicznoéc
ta mogla za$§ mie¢ wplyw na wiarygodnos$¢ opisu zdarzenia przedstawionego przez K. W. (1). Sad I instancji majgc na
uwadze wskazany wyzej dokument winien przestucha¢ K. W. (1) z udzialem bieglego lekarza lub bieglego psychologa
(art. 192 § 2 kpk), o co w toku rozpoznawania sprawy przed Sadem Rejonowym oskarzona wnosila (pismo procesowe
z dnia 27 pazdziernika 2017 r., k. 109v-110).

Z kolei niestuszne byly sugestie apelujacego, ze Sad Rejonowy nie uwzglednil zeznan M. i K. W. (1) skladanych
w sprawie o sygn. akt II W 237/17. Jak bowiem wyzej wspomniano, sprawa ta toczyla sie z zawiadomienia A. W.
dotyczacego przywlaszczenia jej telefonu komoérkowego przez brata, a wiec zeznania $wiadkéw byly skladane na
zupelhie inne okoliczno$ci. W konsekwencji Sad Rejonowy nie mial obowigzku przeprowadzania dowodu z tego
materiatu dowodowego, gdyz zasada w postepowaniu karnym jest bezposrednie przeprowadzanie dowodéw przez
sad prowadzacy dana sprawe na okoliczno$ci bedace jej przedmiotem. Nie ma réwniez racji skarzacy wskazujac, ze
w sprawie o sygn. akt II W 237/17 rodzice pokrzywdzonego nie wspominali o naruszeniu nietykalnoSci cielesnej K.
W. (2), gdyz moéwit o tym K. W. (1) (k. 21 akt IT W 237/17). Zdaniem Sadu Okregowego, ta sprawa wykroczeniowa
pozostawacé za$ powinna w zainteresowaniu organu orzekajacego dla poré6wnania czasu zgloszenia organom $cigania



utraty telefonu z datg zlozenia w Sadzie rodzinnym w Pile zawiadomienia o naruszeniu przez oskarzona nietykalnosci
cielesnej K. W. (2) (k. 3 akt IT W 237/17).

Uzasadniony natomiast okazal sie zgloszony w apelacji obronnej zarzut naruszenia art. 167 kpk. Analiza akt
kontrolowanej sprawy potwierdzila stanowisko apelujacego, ze Sad Rejonowy nie rozpoznal wszystkich wnioskéw
dowodéw zlozonych w toku sprawy przez A. W., a mianowicie wniosku o przebadanie przez bieglego sadowego K.
W. (1) (co nalezaloby odczytywaé raczej jako wniosek o przestuchanie wyzej wskazanego z udzialem psychologa —
art. 192 § 2 kpk), a takze wniosku o przeprowadzenie dowodu z akt sprawy Sadu Rejonowego w Pile o sygn. I C
92/09 z powddztwa M. B. i K. W. (1) przeciwko S. S. na okoliczno$¢ tego, ze oskarzona nie jest jedyna ofiara intryg
ze strony rodzicow K. W. (2). Nadto, wskaza¢ trzeba, ze poza oceng dowodowa znalazlo sie nagranie telefonicznego
zgloszenia interwencji policyjnej przez M. W., ktore zgodnie z wnioskiem oskarzonej (pismo na k. 108) powinno byé
zaprezentowane na rozprawie, tak aby uczestnicy zdarzenia mogli sie do niego ustosunkowa¢. Na nagraniu (plyta
k. 80), w tle stycha¢ bowiem awanture, a dowod ten moze réwniez okazaé sie pomocny przy weryfikacji dowodow
osobowych.

Z aprobata Sadu Okregowego nie spotkatl sie z kolei zarzut naruszenia art. 170 § 1 pkt 2 kpk poprzez bezzasadne,
zdaniem obroncy oskarzonej, oddalenie wnioskéw dowodowych o przeprowadzenie wizji lokalnej w miejscu
zdarzenia, zobowigzanie dyrektora Szkoly Podstawowej w L. do przedlozenia dziennika lekcyjnego dotyczacego
pokrzywdzonego za caly rok 2016 r., przeprowadzenia dowodu z opinii biegltego na okoliczno$é ustalenia mechanizmu
w jakim doszlo do uszkodzenia bluzy maloletniego pokrzywdzonego oraz zwrocenie sie przez Sad do Przychodni
(...) przy ul. (...) oraz do Osrodka (...) dla dzieci niepelnosprawnych w S. o nadestanie informacji o stanie zdrowia
maloletniego pokrzywdzonego. Wszystkie wymienione wnioski dowodowe dotyczyly skutkow upadku K. W. (2) ze
schodéw w wyniku naruszenia jego nietykalno$ci cielesnej przez oskarzong, a wiec jak juz byla mowa powyzej,
okoliczno$ci nie majacych wplywu na tre$¢ wydanego wyroku. Wobec tego Sad odwolawczy za zasadne uznal oddalenie
tych wnioskow dowodowych przez Sad I instancji.

Sad II instancji nie odnosil sie natomiast do zarzutéw obrazy przepisOw postepowania art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk
i art. 410 kpk, gdyz z uwagi na uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie go do ponownego rozpoznania
Sad Rejonowy bedzie obowigzany ponownie przeprowadzi¢ kompleksowa ocene materialu dowodowego, uwzglednic
zarowno okoliczno$ci przemawiajace na korzy$é, jak i na niekorzy$¢ oskarzonej, a nastepnie takze rozwazy¢, czy w
przedmiotowej sprawie nie znajdzie zastosowania zasada in dubio pro reo uregulowana w art. 5 § 2 kpk.

Z uwagi na przyznanie stusznoéci zarzutom apelacyjnym co do naruszenia przepiséw postepowania, ktéra mogla
mie¢ wplyw na tre§¢ wydanego wyroku, bezzasadnym bylo odnoszenie sie przez Sad Okregowy do zarzutéw bledu
w ustaleniach faktycznych. Podstawa prawidlowych ustalen faktycznych jest bowiem bezblednie przeprowadzone
postepowanie dowodowe, a ten wymog nie zostal w tym przypadku speliony.

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, Sad odwolawczy uznal, ze w toku postepowania pierwszoinstancyjnego
nie podjeto dzialan zmierzajacych do zweryfikowania twierdzen oskarzonej. Uznac tez trzeba, ze w przedstawionych
w pisemnych motywach wyroku rozwazaniach Sad Rejonowy nie poswiecil dostatecznej uwagi wystepujacym
niescisloSciom w zeznaniach rodzicow pokrzywdzonego, ktére to kwestie mogly mie¢ wplyw na ocene ich
wiarygodnos$ci. Nadto, Sad ten bezpodstawnie zaniechal przestuchania K. W. (1) w obecnoéci psychologa, pomimo
istnienia ku temu przeslanek naprowadzonych przez oskarzong. W konsekwencji stwierdzenie przez Sad nizszej
instancji, ze przymiot pelnej wiarygodnoSci nalezy nadaé zeznaniom K. i M. W., a odmoéwi¢ tej cechy wyjasnieniom
podsadnej budzi aktualnie zastrzezenia. Te z kolei watpliwo$ci podwazajg zaufanie do trafno$ci wniosku, ze oskarzona
jest winna zarzuconego jej w prywatnym akcie oskarzenia czynu.

W opinii Sgdu Okregowego wszystkie te uchybienia, w szczegblnosci zaniechanie przestuchania §wiadka K. W. (1) z
udzialem bieglego psychologa, mialy istotny wplyw na tres¢ orzeczenia. Dlatego koniecznym bylo uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Sad Okregowy rozwazal uzupeklianie materialu dowodowego
w postepowaniu odwolawczym, jednakze moglby to uczynié tylko w sytuacji, gdyby przyspieszylo to tok dalszego



postepowania i nie byloby konieczne przeprowadzanie na nowo przewodu w caloSci. Z uwagi na niezbednoéc
ponownego przestuchania $wiadka K. W. (1) z udzialem bieglego lekarza lub bieglego psychologa, w zwigzku
ze stwierdzonymi rozbiezno$ciami w relacjach, konieczno$¢ ponownego przestuchania M. W. oraz ewentualnie
oskarzonej i potrzebe dokonania ponownej oceny calego zgromadzonego w sprawie, odpowiednio uzupehionego,
materialu dowodowego Sad odwolawczy uznal, ze nalezy uchyli¢ zaskarzony wyrok i sprawe przekaza¢ Sadowi
Rejonowemu w Pile do ponownego rozpoznania.

Nie przesadzajagc w tym momencie kwestii sprawstwa i winy oskarzonej, nalezy wskazaé, ze Sad nizszego
rzedu prowadzac postepowanie dowodowe ma dazy¢ do uzupelnienia wymienionych w uzasadnieniu uchybien,
koncentrujac czynnoSci dowodowe na przebiegu zdarzenia z dnia 18 grudnia 2016 r. i zarzucie naruszenia

nietykalnoSci cielesnej K. W. (2). Sad I instancji winien ponownie przeshuchaé K. W. (1) tym razem z udzialem bieglego
psychologa i uzyska¢ opinie odnoénie psychologicznej wiarygodnoSci zeznan tego $wiadka. Nadto, w zwigzku z
nagraniem zgloszenia alarmowego, nie prezentowanym dotad uczestnikom zdarzenia, co takze wskazywala oskarzona

w swoim pi§mie procesowym z dnia 27 listopada 2017 r. (k. 108) celowym bedzie ponowne przestuchanie M. W. oraz
podsadnej. Nastepnie Sad Rejonowy bedzie obowigzany dokonaé¢ ponownej oceny calego zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego, odpowiednio oceniajgc o§wiadczenia procesowe Swiadkow i oskarzonej. Sad orzekajacy bedzie przy tym
zwracal uwage na wystepujace réznice w przedstawionym przez nich opisie zdarzenia, a takze uwzgledni istniejacy
pomiedzy nimi dtugotrwaly i gleboki konflikt.

Waznym jest takze by przy ponownej ocenie dowodoéw, uzupelionych zgodnie z powyzszymi wskazaniami, aby Sad I
instancji w nalezytym stopniu uwzglednil zasady obiektywizmu i swobodnej oceny dowodéw. PowinnoScig sadu jest
bowiem dokonanie ustalen, odno$nie czynu oskarzonej, nalezycie umocowanych w materiale dowodowym sprawy.

P.G.S.H. B.



