WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 pazdziernika 2019 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Ewa Taberska

Protokolant prot. sad. Marta Wujek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Arkadiusza Dzikowskiego
po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2019r.

sprawy Z. J.

oskarzonego z art.190a § kk

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Trzciance

z dnia 27 marca 2019r. sygn. akt IT K 543/18

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) na podstawie art. 66 § 1 kk w zw. z art. 67 § 1 kk warunkowo umarza postepowanie karne w stosunku do oskarzonego
Z.J. 0 czyn z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 k.k. przypisany oskarzonemu w punkcie 1 na okres 2 (dwoch) laty
tytulem proéby,

b) na podstawie art. 67 § 2 k.k. oddaje oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego

¢) na podstawie art. 67 § 3 k.k. zobowigzuje oskarzonego do zaplaty na rzecz pokrzywdzonej I. J. kwoty 1000 (jeden
tysigc) zlotych tytulem zados$éuczynienia za doznang krzywde,

d) na podstawie art. 67 § 3 k.k. wzw. z art. 72 § 1 pkt 7a k.k. zobowiazuje oskarzonego do powstrzymania sie w okresie
proby od kontaktowania sie z pokrzywdzona I. J. bezpoérednio i telefonicznie,

e) uchyla orzeczenia zawarte w punktach od 2 do 7
2. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie.

3. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki sadowe za postepowanie odwolawcze w kwocie 20
zlotych, oraz wymierza mu oplate za obie instancje w kwocie 100 zlotych.

Ewa Taberska
UZASADNIENIE
Z. J. zostal oskarzony o to, ze:

w okresie od 7 marca 2017 r. do 24 lipca 2018 r. w S., gm. C. w woj. (...) uporczywie nekat I. J. poprzez celowe i
bezzasadne pisanie wiadomosci tekstowych sms oraz dzwonienie na jej telefon komoérkowy oraz telefon do pracy,



wielokrotnie nachodzil ja i niepokoil w jej miejscu zamieszkania wbrew jej woli, czym wzbudzil u niej poczucie
zagrozenia oraz istotnie naruszyl jej prywatnos$¢, tj. o przestepstwo z art. 190a § 1 k. k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Trzciance z dnia 27 marca 2019 r. w sprawie II K 543/18 oskarzony Z. J.
zostal uznany winnym tego, ze w okresie od co najmniej 7 pazdziernika 2017 r. do co najmniej 21 lutego 2018 r.
w S., gm. C., woj. (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, grozit I. J.
pobiciem i pozbawieniem zycia, a grozby te wzbudzily w pokrzywdzonej uzasadniong obawe, ze zostana spekione, tj.
przestepstwa z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk i za to przestepstwo na podstawie art. 190 § 1 kk wymierza mu kare
4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad pierwszej instancji na podstawie art. 69 § 1 kk w zw. z art. 70 § 1 kk zawiesil warunkowo wykonanie orzeczonej
wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci na okres 2 (dwoch) lat proby, nadto na podstawie art. 46 § 1 kk
zobowigzal oskarzonego do zaplaty na rzecz pokrzywdzonej L. J. kwoty 2000 (dwa tysigce) z} tytulem zado$éuczynienia
za wyrzadzona krzywde. Na podstawie art. 72 § 1 pkt 7a kk oskarzony zostal zobowiazany przez Sad Rejonowy do
powstrzymania sie w okresie proby od kontaktowania sie z pokrzywdzong I. J. bezposrednio i telefonicznie, nadto
na podstawie art. 72 § 1 pkt 7a kk zobowigzano oskarzonego do powstrzymania sie w okresie proby od zblizania
sie do pokrzywdzonej 1. J. na odleglo$¢ mniejsza niz 30 (trzydzie$ci) m. Co wiecej w oparciu o art. 72 § 1 pkt 8 kk
oskarzony zostal przez Sad pierwszej instancji zobowigzany do powstrzymania sie w okresie proby od zblizania sie do
miejsca zamieszkania pokrzywdzonej I. J. na odleglo$¢ mniejsza niz 30 (trzydziesci) m. Z kolei na podstawie art. 73
§ 1 kk oddano oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora. Punkt 8 sentencji wyroku zawieral rozstrzygniecie
w przedmiocie kosztéw postepowania.

Apelacje o ww. wyroku zlozyl oskarzony, ktéry zaskarzyl przedmiotowe rozstrzygniecie w cato$ci domagajac sie jego
zmiany i uniewinnienia oskarzonego od przypisanego mu czynu, ewentualnie uchylenia zaskarzonego rozstrzygniecia
i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania (k. 247-252).

Odpowiedz na apelacje zlozyta pokrzywdzona (k. 276-277).
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja oskarzonego okazala sie celowa, albowiem pozwolila na dokonanie kontroli instancyjnej zaskarzonego
orzeczenia i w rezultacie poskutkowala jego zmiang, jednakze jedynie w zakresie odnoszacym sie do wymiaru kary
i $rodkow karnych nalozonych na oskarzonego. Zarzuty i argumenty podniesione przez skarzacego nie podwazyly
bowiem w zaden sposdb ustaleni Sadu Rejonowego w zakresie sprawstwa i winy oskarzonego.

Przed przystgpieniem do analizy zarzutéw apelacji nalezy zauwazy¢, iz orzeczenie co do faktu popelnienia
przez oskarzonego czynu zabronionego wydane w przedmiotowej sprawie jest oparte na caloksztalcie materialu
dowodowego zebranego w sprawie, ktory zostal poddany wnikliwej analizie bez przekroczenia zasady swobodnej
oceny dowodéw (art. 7 k.p.k.). Analiza ustalen poczynionych przez Sad Rejonowy znajduje odzwierciedlenie we
wnioskach zawartych w uzasadnieniu wyroku, ktére czyni zado$¢ wymogom art. 4248 11 2 k.p.k., co w pelni pozwala
na przeprowadzenie kontroli instancyjne;j.

Sad Okregowy chcialby réwniez podkresli¢, iz Sagd Rejonowy w sposéb prawidlowy oraz dokladny przeprowadzil
postepowanie dowodowe, rozwazyt wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, dokonujgc nastepnie
na ich podstawie wlasciwych ustalen faktycznych co do sprawstwa i winy oskarzonego. Postepowanie dowodowe
w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone z nalezytg starannoScia i poszanowaniem proceduralnych zasad
obowiazujacych w polskim procesie karnym. Ocena materialu dowodowego zaprezentowana przez Sad Rejonowy jest
ocena bezstronna, ktéra w szczego6lnoSci nie narusza granic swobodnej oceny dowodow i jest zgodna z zasadami wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego. Sad Okregowy nie stwierdzil tez bledéw logicznych, jak i faktycznych w rozumowaniu
Sadu Rejonowego. W zwiazku z powyzszym kontrola apelacyjna uzasadnia twierdzenie, ze zaskarzony wyrok zostal,



tak jak tego wymaga norma zawarta w art. 410 k.p.k., prawidlowo i w pelni oparty na dokonanej ocenie materiatu
dowodowego, zgromadzonego i ujawnionego w toku postepowania.

Juz na wstepie nalezy podkresli¢, ze autor apelacji popadl w sprzeczno$¢ stawiajac zarzuty obrazy przepiséw prawa
materialnego i jednocze$nie przepiséw postepowania, a takze bledu w ustaleniach faktycznych. Niewatpliwie bowiem
obraza prawa materialnego moze by¢ przyczyna odwolawcza jedynie wtedy, gdy ma ona charakter samoistny (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 12 grudnia 2016 roku, sygn. akt IT AKa 258/16). W sytuacji gdy skarzacy wykazuje,
ze sadowa ocena dowodoéw jest bledna, zostala dokonana z naruszeniem odpowiednich regul postepowania, tzn.
w sposob niepelny, nielogiczny, naruszajacy zasady wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, badZ zasade bezstronnosci,
winien on poprzestaé¢ na zarzutach obrazy prawa procesowego oraz bledu w ustaleniach faktycznych. I odwrotnie,
nalezy wykazywac naruszenie prawa materialnego polegajace na jego wadliwym zastosowaniu (niezastosowaniu) w
orzeczeniu, o ile jest ono oparte na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Stanowisko takie znajduje
potwierdzenie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, a takze doktrynie.

Przechodzac do szczegdlowej analizy zarzutdéw apelacyjnych wskazac nalezy, ze

wbrew przekonaniu apelujacego w sprawie niniejszej nie doszlo do naruszenia przez Sad pierwszej instancji art.
399 k.p.k. Strony bowiem zostaly przez Sad Rejonowy uprzedzone na podstawie art. 399 § 1 k.p.k. o mozliwosci
zakwalifikowania czynu zarzucanego oskarzonemu jako przestepstwa z art. 190§ 1 k.k. (k. 232). Oskarzony natomiast,
cho¢ niewatpliwie mial taka mozliwo$¢ nie wnosit w ogole o sprostowanie protokolu w tym zakresie. Nadto na
rozprawie apelacyjnej w dniu 20 wrze$nia 2019 r. oskarzycielka positkowa na pytanie Sadu, czy styszala na rozprawie
uprzedzenie o zmianie kwalifikacji prawnej czynu o$wiadczyla, ze takowe pouczenie styszala (k. 281). Dlatego tez
wbrew twierdzeniom skarzacego brak bylo podstaw do przyjecia, ze zostal on w zaakcentowany przez niego sposéb
pozbawiony mozliwoéci przygotowania do obrony.

Sad Okregowy pragnie wyjasnié, ze zmiana kwalifikacji prawnej czynu dokonana moze by¢ jedynie przy zachowaniu
jego tozsamosci faktycznej, a zatem w granicach okreS§lonych oskarzeniem przez oskarzyciela. Granice oskarzenia
zostaja natomiast utrzymane dopoty, jak dlugo w miejsce czynu zarzuconego, w ramach tego samego zdarzenia
faktycznego (historycznego), mozna przypisa¢ oskarzonemu czyn nawet ze zmienionym opisem i jego oceng prawna,
ale mieszczacy sie w tym samym zespole zachowan czlowieka, ktore staly sie podstawg poddania w akcie oskarzenia
przejawow jego dzialalnosci warto$ciowaniu z punktu widzenia przepisow prawa karnego materialnego. Elementami
skladowymi ulatwiajacymi okreslenie ram tozsamosci "zdarzenia historycznego” sa za$: identycznoé¢ przedmiotu
zamachu, identyczno$é podmiotéw oskarzonych o udzial w zdarzeniu, identyczno$é podmiotéw pokrzywdzonych,
wreszcie tozsamo$¢ czasu i miejsca zdarzenia, za§ w wypadku odmiennego niz w akcie oskarzenia okreslenia tej

daty i miejsca, analiza strony przedmiotowej i podmiotowej czynu w kontek$cie zwigzku przyczynowego pomiedzy

ustalonym zachowaniem osoby oskarzonej i wynikajacym z tego zachowania skutkiem takiego dzialania badz
zaniechania (tak SN w wyr. z 5.9.2006 r., IV KK 194/06, OSNwSK 2006, Nr 1, poz. 1663). Ramy zakre$lone
w uzasadnieniu aktu oskarzenia wyznaczaja zakres tozsamo$ci "zdarzenia historycznego"”, ktére w zaleznosci od
konkretnej sytuacji faktycznej moze by¢ podciagniete pod wlasciwy przepis prawa karnego materialnego (zob. post.
SN z 19.10.2006 1., IT KK 246/06, OSNwWSK 2006, Nr 1, poz. 1987; wyr. SA w Lublinie z 4.2.2003 r., II AKa 178/02,
Prok. i Pr. - wkl. 2003, Nr 12, poz. 27) (red. prof. dr hab. Skorupka J., Kodeks Postepowania Karnego. Komentarz,
2019).

W realiach niniejszej sprawy nie doszlo, wbrew zapatrywaniom apelujacego do wyjécia przez Sad Rejonowy poza ramy
oskarzenia. W akcie oskarzenia zarzucono Z. J. popehienie przestepstwa z art. 190 a §1 k.k. W pojeciu nekania

mieSci sie natomiast powtarzalno§¢ zachowan sprawcy, niekiedy jednorodnych, a czesto o réznym charakterze
i r6znym stopniu dolegliwosSci (tak wiec nie wystarczy tu zachowanie jednorazowe). Jest to wiec przestepstwo
wieloczynowe (...) (Krolikowski, Sakowicz [w:] Krélikowski, Zawlocki, Szczegblna I, s. 588). Nalezy zauwazy¢, ze
poszczegdlne zachowania sprawcy (przy dokonaniu oceny in abstracto i w oderwaniu od kontekstu sytuacyjnego)
nie musza same w sobie stanowi¢ czynéw zabronionych. Oczywiscie, moze by¢ rowniez i tak, jak bylo w sprawie



niniejszej, ze juz nawet jednostkowe zachowania sprawcy beda stanowily naruszenie okre$lonych przepiséw prawa
karnego czy prawa wykroczen (tu grozby — art. 190 § 1 kk) (Mozgawa [w:] System, t. 10, s. 460.) W realiach
niniejszej sprawy oskarzyciel publiczny zarzucit Z. J. popelienie przestepstwa stalkingu, na ktory to czyn sktadal sie
zesp6l zachowan w postaci miedzy innymi wlasnie okreslonych pojedynczych grézb wypowiadanych
przez oskarzonego do pokrzywdzonej za posrednictwem telefonu. Grozby te mialy okreSlony wplyw na
pokrzywdzong i wzbudzaly w 1. J. uzasadniong obawe, ze zostana spelnione. Sad Rejonowy zreszta drobiazgowo
wyjasnil w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia dlaczego podjal decyzje o zmianie kwalifikacji prawnej czynu,
dlatego tez Sad II instancji nie widzi potrzeby powielania w tym miejscu tej argumentacji i odsyla w tym zakresie
do czeSci motywacyjnej uzasadnienia Sadu I instancji. Mimo zatem zmiany kwalifikacji prawnej przypisanego
oskarzonemu czynu zostala zachowana w ocenie Sadu Okregowego tozsamo$é¢ faktyczna czynu w granicach
okreslonych przez oskarzyciela. Na marginesie wskazaé nalezy, ze grozba karalna (art. 190 §1 k.k.) jest zagrozona
nizsza sankcja anizeli przestepstwo stalkingu z art. 190 ag1 k.k.

W tym miejscu zaznaczenia wymaga, ze je$li Sad Odwolawczy podziela w pelni dokonana przez Sad pierwszej instancji
ocene dowodow, moze zaniecha¢ szczegblowego odnoszenia sie w uzasadnieniu swojego wyroku do zarzutéw apelacji,
gdyz byloby to zbednym powtérzeniem argumentacji tego sadu (por. wyrok SN z dnia 15 kwietnia 2009 r., III KK
381/08, Lex Nr 512100, postanowienia SN: z dnia 10 pazdziernika 2007 r., III KK 120/07, Lex Nr 322853, z dnia 2
sierpnia 2006 r., IT KK 238/05, Lex Nr 193046). Tymczasem rozliczne zarzuty podniesione w apelacji oskarzonego a
dotyczace obrazy przepiséw postepowania, ktére mialy mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku i polegaé¢ na naruszeniu zasady
swobodnej oceny dowod6éw maja w ocenie Sadu Okregowego jedynie charakter polemiki.

I tak Sad II instancji nie miat zastrzezen do oceny zeznan $§wiadkéw K. J., I. M., J. N., J. K. i S. B, takze R. K, R. C,,
L. A. dokonanej przez Sad Rejonowy. Wyzej wskazane osoby zlozyly spojne i wiarygodne zeznania, ktore zobrazowaly
zachowania Z. J. wobec pokrzywdzonej a takze i to, jakie te zachowania oskarzonego mialy wplyw na pokrzywdzona.
Niezasadnie rowniez zdaniem Sadu Okregowego oskarzony poddawal w watpliwo$¢ ocene zeznan pokrzywdzonej
dokonana przez Sad pierwszej instancji. Sad Rejonowy skonfrontowal bowiem zeznania pokrzywdzonej z prawidlowo
ocenionym materialem dowodowym w sprawie i wyciagnal z tej konfrontacji trafne wnioski, majac przeciez na uwadze
takze i to ze strony pozostaja w konflikcie z powodu trwajacego procesu rozwodowego. Relacje powyzszych os6b mialy
zatem, wbrew przekonaniu Z. J. istotne znaczenie dla oceny prawnej jego zachowania pod katem przeslanek z art.
190 § 1 k.k.

Co do wyjasnien samego oskarzonego to réwniez i ich ocena dokonana przez Sad I instancji byla zdaniem Sadu
Odwolawczego prawidlowa. Sad Rejonowy wyjasénit z jakiego powodu przyjal, iz wyjadnienia oskarzonego, w ktérych
twierdzil, ze pokrzywdzona nie méwila mu, ze nie chce aby on do niej pisal i dzwonil uznal za niewiarygodne. Sad
Okregowy nie znalazt zadnych powodéw by ocene Sadu I instancji w tym zakresie dyskwalifikowa¢, podobnie zresztg
jak i w tym, w ktorym Sad I instancji obdarzyt wyjaénienia Z. J. przymiotem wiarygodnosci. Nie jest natomiast istotna
dla rozstrzygniecia okoliczno$¢, na jaka powoluje sie skarzacy, izby w okresie od dnia 7 kwietnia 2017 r. do 31 grudnia
2017 r. oskarzony przebywal i Swiadczyl prace w G., tj. w miejscowosci oddalonej o okoto 200 km od jego miejsca
zamieszkania, albowiem jak prawidlowo ustalil Sad I instancji oskarzony wypowiadal do pokrzywdzonej grozby na
odleglosé¢ - za posrednictwem telefonu.

Oczywistym zdaniem Sadu Okregowego jest, ze zaprezentowane na potrzeby niniejszego postepowania stanowisko
oskarzonego wynikalo z realizacji strategii obrony. Jednakze oskarzony zmierzal w ten spos6b do unikniecia
odpowiedzialnoéci za popelione czyny, czemu Sad Rejonowy shusznie nie dal wiary. Majac na uwadze powyzsze, Sad
Okregowy uznal, ze wina i sprawstwo oskarzonego Z. J. w zakresie przypisanego mu przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. nie
budza zadnych watpliwos$ci. Sad Odwolawczy stoi jednakze na stanowisku, ze w uzasadnionych przypadkach, mozna
osiggna¢ cel postepowania karnego i nauczy¢ sprawce poszanowania i respektowania ustalonego porzadku prawnego
pomimo braku ukarania sprawcy zwlaszcza w sytuacjach, gdy juz samo postepowanie karne prowadzone w stosunku
do sprawcy, moglo by¢ dla niego dostateczng kara, co w ocenie Sadu Odwolawczego mialo miejsce w niniejszej sprawie.



Oceniajac wine i stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu oskarzonego nalezy uznaé, iz nie sa one znaczne. Nie nalezy
uwypuklac¢ jedynie faktu, ze czyn oskarzonego naruszyt tak wazne dobro prawne jakim jest wolnosé czlowieka, ale
nalezy przyjrze¢ sie dokladnie okoliczno$ciom popelnienia przez oskarzonego przypisanego mu czynu. Nie mozna
bowiem traci¢ z pola widzenia, ze miedzy stronami istnieje silny konflikt o podlozu rodzinnym/majatkowym, ktory
mial decydujacy wplyw na zaburzenia procesu motywacyjnego oskarzonego i podjecie niewlasciwej decyzji zwigzanej
z respektowaniem norm prawnych. Jak shusznie zresztg zauwazyl Sad Rejonowy przedmiotowe rozmowy telefoniczne
mialy miejsce w trakcie procesu rozwodowego z pokrzywdzona i dotyczyly w znacznej czeéci tegoz procesu i podziatu
majatku. Oskarzony natomiast po prostu w niewlasciwy sposob dazyl do tego, aby uregulowaé¢ ww. sprawy z
pokrzywdzona.

Z kolei postawa oskarzonego, dotychczas niekaranego za przestepstwo umyslne, jego wlasciwosci i warunki
osobiste oraz dotychczasowy sposdb zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie
przestrzegal porzadku prawnego. Oskarzony dotychczas bowiem przestrzegal porzadku prawnego i prowadzil
ustabilizowany tryb zycia. Dlatego tez Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 1i 2 k.p.k. zmienil zaskarzony wyrok w ten
sposob, ze na podstawie art. 66811 2 k.k. i art. 6781 k.k. warunkowo umorzyt postepowanie karne wobec oskarzonego
Z. J. o przypisany mu czyn z art. 19081 k.k. w zw. z art. 1281 k.k. na okres 2 lat proby, uznajac, ze okres ten pozwoli
na dostateczne zweryfikowanie postawionej wobec oskarzonego pozytywnej prognozy kryminologicznej (punkt 1 a
wyroku).

Z uwagi na warunkowe umorzenie postepowania, Sad Okregowy uchylil zaskarzone rozstrzygniecie zawarte w
punktach 2- 7 (punkt 1 e wyroku). Majac natomiast na uwadze tres¢ dyspozycji art. 67 § 2 k.k. a takze w celu
utrwalenia pozytywnej postawy oraz pomocy oskarzonemu w przezwyciezaniu tych czynnikéw, ktore doprowadzily go
do popeienia przestepstwa Sad Okregowy oddal Z. J. pod dozér kuratora sgdowego (punkt 1 b wyroku). Majac z kolei
na wzgledzie okolicznoS$ci sprawy oraz wniosek pokrzywdzonej o zasadzenie na jej rzecz zado$c¢uczynienia za doznang
krzywde Sad Okregowy zobowigzal oskarzonego na podstawie art. 67 § 3 k.p.k. do zaplaty na rzecz pokrzywdzonej I.-J.
J. ztego tytulu kwoty 1.000 zt (punkt 1 ¢ wyroku). Zdaniem Sadu Odwolawczego zwazywszy na charakter przypisanego
oskarzonemu czynu a takze stopien jego destrukcyjnego oddzialywania na oskarzona Sad Okregowy stwierdzil, ze
kwota powyzsza stanowi adekwatng rekompensate za wyrzadzona jej krzywde. Nadto na podstawie art. 67 § 3 k.p.k.
w zw. z art. 72 § 1 pkt 7a k.k. Sad II instancji zobowigzal oskarzonego do powstrzymania sie w okresie proby od
kontaktowania sie z pokrzywdzona I. J. bezpoérednio i telefonicznie, co winno zapewni¢ pokrzywdzonej wzgledny
komfort psychiczny a takze bezpieczenistwo i winno uchronié pokrzywdzona od niechcianego kontaktu z oskarzonym
(punkt 1 d wyroku).

W pozostalym za$ zakresie, a wiec zaréwno co do przyjetej kwalifikacji prawnej czynu popelnionego przez oskarzonego
jak tez co do ustalonego stanu faktycznego, Sad Odwolawczy w pelni podzielit argumenty Sadu Rejonowego i nie
znajdujac w tym zakresie podstaw do ingerencji w zaskarzone orzeczenie utrzymatl je w mocy (punkt 2 wyroku).

Na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 629 k.p.k. Sad Odwolawczy zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
zwrot kosztow procesu za postepowanie odwolawcze. W ich sklad wchodzi ryczalt za doreczenia w kwocie 20 ztotych
orzeczony na podstawie § 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci
i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 663) oraz oplata
za obie instancje w kwocie 100 zl wymierzona na podstawie art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o optatach w
sprawach karnych (tj. Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223, ze zmianami).
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