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3 WYROK

3.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2022 1.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny—Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Hanna Bartkowiak

4 Protokolant: staz. Katarzyna Szymczak

6przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Pawla Gryzieckiego
po rozpoznaniu w dniu 26 kwietnia 2022 r.

sprawy T. Z.

oskarzonego z art. 157 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

7od wyroku Sqdu Rejonowego w Szamotulach

z dnia 27 wrze$nia 2021 r., sygn. akt II K 1283/19

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego K. R. kwote 840 zt tytulem zwrotu kosztéw pomocy
prawnej udzielonej w postepowaniu odwolawczym.

3. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa zwrot kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze w kwocie
20 z} i wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 300 zl.

Hanna Bartkowiak

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka11/22

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego w Szamotulach z dnia 27 wrze$nia 2021 r., sygn. akt II K 1283/19

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




# art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

0.12.2. Ocena dowodoéw

0.12.2.1. Dowody bedqgce

podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

0.12.2.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu




STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Obraza przepisbw postepowania, tj.
art. 167 kpk w zw. z art. 6 kpk
w zw. z art. 391 § 1 kpk w zw. z
art. 170 § 1 pkt 5 kpk w zw. z art.
410 kpk poprzez oddalenie wniosku
dowodowego obroncy oskarzonego
0  bezpoérednie  przestuchanie
$wiadka G. K., w sytuacji gdy
jego zeznania zlozone w toku
postepowania
Sad I instancji uznal za istotne

przygotowawczego

i pozwalajace na przypisanie
oskarzonemu odpowiedzialno$ci za
zlamanie palca V lewej reki u
pokrzywdzonego, a nadto wniosek
o  bezpo$rednie  przesluchanie
$wiadka zostal zawarty w akcie
oskarzenia,

przyjecie, iz przedmiotowy wniosek

co nie pozwala na

dowodowy zmierzal do przedtuzenia
postepowania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny
Jedng z  naczelnych  zasad
procesu karnego, jak trafnie

zauwazyl apelujacy, jest zasada
bezposrednioéci. Znamiennym jest
jednak, iz
dozna¢ ograniczenia w wyjatkowych
wypadkach, gdy sad jest uprawniony
do odczytania zeznan zlozonych
przez danego $wiadka przed innym
organem procesowym. Jeden z
takich wyjatkow przewiduje przepis
art. 391 § 1 kpk. Zgodnie z nim pobyt

zasada ta moze




$wiadka za granica jest samodzielng
podstawa do odczytania protokoléw
jego zeznan bez wzgledu na ich wage
dla prowadzonego postepowania.
Jedynym warunkiem, jaki stawia sie
sadowi korzystajagcemu z uprawnien
wynikajacych z art. 391 § 1 kpk
jest ustalenie, ze pobyt S$wiadka
za granica musi by¢ dlugotrwaly
lub staly (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 19 marca 2019
r., sygn. akt IV KK 67/19, Lex nr
2650268; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia 20 listopada 2017
r., sygn. akt II AKa 270/16, Lex
nr 2574099). Przenoszac powyzsze
na grunt kontrolowanej sprawy
nalezalo stwierdzi¢, 7ze zostaly
spelnione  wszystkie  przestanki
niezbedne dla zastosowania przez
Sad I instancji art. 391 § 1
kpk i odczytania na rozprawie
zeznan $wiadka G. K. zlozonych w
postepowaniu przygotowawczym. W
toku procesu ustalono bowiem, ze
Swiadek ten na stale zamieszkuje
w N. i nie mial mozliwosci
stawienia sie na rozprawe. W
takiej sytuacji skorzystanie z
rozwigzania przewidzianego w art.
391 § 1 kpk bylo uzasadnione
i w zaden spos6b nie naruszalo
prawa do obrony oskarzonego, a
nadto nie pozostawalo w kolizji z
zasada bezposrednioéci. Podkresli¢
trzeba, ze w trakcie przesluchania
majacego miejsce w postepowaniu
przygotowawczym  $wiadek  G.
K. przedstawit ze szczegélami
wszystko co zaobserwowal odno$nie
inkryminowanego zdarzenia.
Ponadto opisywany dowdd
osobowy nie mial charakteru
pierwszoplanowego, jak wskazal
obronca, bo takie znaczenie mialy
zeznania pokrzywdzonego K. R.
oraz wyjasnienia oskarzonego. Nie
bylo wiec potrzeby podejmowania
dodatkowych czynnoSci majacych
na celu ponowne przestuchanie




G. K. chociazby w ramach
pomocy prawnej, czy tez za
pomocg urzadzen technicznych
umozliwiajacych przeprowadzenie
tej czynnosci na  odleglosé
z jednoczesnym bezpoSrednim
przekazem obrazu i dzwieku, co
proponowal w piSmie z dnia
29 sierpnia 2021 r. pelnomocnik
swiadka G. K.. Wrystarczajace
dla rozstrzygniecia sprawy bylo
wykorzystanie instytucji z art. 391 §
1 kpk i poprzestanie na odczytaniu
na rozprawie zeznan tego Swiadka
z postepowania przygotowawczego.
Nie stalo temu oczywiscie na
przeszkodzie podanie do aktu
oskarzenia przez prokuratora tego
$wiadka do wezwania na rozprawe,
skoro informacja o  pobycie
G. K na stale za granica
pojawila sie dopiero na etapie
rozpoznawania sprawy przed Sadem
I instancji. Poza tym warto jeszcze
zauwazyc¢, ze apelujacy nie wskazal
zadnych takich okolicznoSci,
ktére  konkretnie = wymagalyby
bezposredniego przestuchania
$wiadka G. K..

Skoro postepowanie odwolawcze
nie wykazalo zadnych uchybien
procesowych w decyzji Sadu
Rejonowego o zastosowaniu art.
391 § 1 kpk to naturalng
konsekwencjg takiego stanu rzeczy
bylo wuznanie bezzasadnosci tej
czeSci rozpatrywanego zarzutu,
w  ktérej obronca upatrywal
naruszenia procedury karnej z
art.t. 170 § 1 pkt 5 kpk
Zlozenie przez obronce wniosku o
bezposrednie przestuchanie §wiadka
G. K., przebywajacego na stale poza
granicami Polski, musialo spotkac
sie z decyzja o oddaleniu takiego
wniosku jako zmierzajacego jedynie
do przedluzenia postepowania
skoro  faktycznie  bezposrednie
przestuchanie swiadka na rozprawie




bylo  niemozliwe wlasnie =z
uwagi na jego zamieszkiwanie
za  granicg. Natomiast brak
bylo podstaw do podejmowania
przez Sad 1 instancji czynnosci
zmierzajacych do przestuchania
Swiadka w ramach pomocy
prawnej przez organ zagraniczny,
poniewaz jego zeznania zlozone
W postepowaniu przygotowawczym
byly wyczerpujace i wystarczajaco
konkretne. Nie bez znaczenia dla
badanej kwestii pozostaje spory juz
uplyw czasu od inkryminowanego
zdarzenia, ktére mialo miejsce w
dniu 6 sierpnia 2019 r. Zasady
dos$wiadczenia zyciowego nakazuja
przyjac, ze po uptywie tak znacznego
okresu G. K. niewiele pamietalby
z przebiegu niedotyczacego
jego bezpoérednio zdarzenia w
warsztacie  pokrzywdzonego K.
R.. Okoliczno$¢ ta dodatkowo

potwierdza trafnosé decyzji
organu pierwszoinstancyjnego o
poprzestaniu na odczytaniu

zeznan $wiadka z postepowania
przygotowawczego w oparciu o
przepis art. 391 § 1 kpk
oraz w konsekwencji oddalenie
wniosku dowodowego obroncy o
bezpo$rednie przestuchanie tego
Swiadka.

Wniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
T. Z. od zarzucanego mu czynu,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku w caloSci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
przez Sad Rejonowy w Szamotulach.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.




Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszych wnioskéw z
na niezasadno$é

zarzutu.  Kontrola

nie potwierdzila by
naruszenia regul proceduralnych
wyrazonych w art. art. 167 kpk w
zw. z art. 6 kpk w zw. z art. 391 § 1
kpk w zw. z art. 170 § 1 pkt 5 kpk
w zw. z art. 410 kpk. Okolicznoéci
przedmiotowej sprawy uprawnialy
Sad Rejonowy do odczytania
na rozprawie protokolu zeznan
G. K. zarejestrowanych w toku
postepowania przygotowawczego i
decyzja ta w zaden spos6b
nie naruszala prawa do
obrony, ani tym bardziej zasady
bezposrednioéci, ktora w takich

uwagi
omoéwionego
odwolawcza
doszlo do

ani

wlasnie  przypadkach  doznaje

ograniczen.

Lp. Zarzut

3.2. Obraza przepisow postepowania, | # zasadny

. art. 7 kpk w zw. z
art. 4 kpk poprzez dowolna,
sprzeczng z zasadami prawidlowego
rozumowania, wskazaniami wiedzy
oraz do$wiadczenia zyciowego ocene
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, poprzez:

- uznanie za wiarygodne zeznania
pokrzywdzonego w
jakim Sad I instancji wuznal,
iz do zlamania palca V lewej
reki doszlo w wyniku umys$lnego
dzialania oskarzonego podczas gdy
wskazane okoliczno$ci nie znajduja
potwierdzenia w zgromadzonym
materiale dowodowym i brak jest
podstaw do przyjecia, iz do ztamania
V palca lewej reki, doszlo na skutek
zachowania oskarzonego;

zakresie w

- uznanie za wiarygodne zeznania

pokrzywdzonego w zakresie

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




okoliczno$ci zwigzanych z wizyta
oskarzonego w warsztacie, podczas
gdy zeznania pokrzywdzonego
sa tendencyjne i niezgodne
ze zgromadzonym  materialem
dowodowym, w tym m.in. w
zakresie, w jakim pokrzywdzony
wskazal, iz oskarzony uderzyl w
twarz pokrzywdzonego;

- uznanie zeznan Swiadka W. N. za
material dowodowy potwierdzajacy
sprawstwo oskarzonego w sytuacji,
gdy jej zeznania w wysokim stopniu
nie koresponduja z pozostalym
materialem dowodowym
zgromadzonym w aktach sprawy,
a ich wlasciwa ocena prowadzi
do wniosku, iz W. N. (1) nie
posiada wiedzy co do faktu,
czy to zachowanie oskarzonego
doprowadzilo do zalamania palca V
lewej reki u pokrzywdzonego;

- uznanie za wiarygodne
zeznan $wiadka W. N. w
zakresie okolicznosci zwigzanych z
wizyta oskarzonego w warsztacie,
podczas gdy zeznania $wiadka
sa  tendencyjne, nakierowane
na obrone wersji wydarzen
prezentowanej przez
pokrzywdzonego i  niezgodne
ze zgromadzonym  materialem
dowodowym;

- uznanie, iz $wiadek G. K. w swoim
zeznaniach posrednio potwierdzil
zeznania pokrzywdzonego \
zakresie obrazen reki, jakich doznat
w  wyniku umyS$lnego dzialania
oskarzonego, podczas gdy tresé
tych zeznah w ogdle nie odnosi
sie do zlamania palca, a tym
bardziej do przyczyny rzeczonego
zlamania, $wiadek wskazywal na
niewielka intensywno$¢ zdarzenia, a
przedstawiony przez G. K. przebieg
zdarzenia nie daje zadnych podstaw
dla stwierdzenia, ze =zachowanie




oskarzonego  doprowadzilo do
spowodowania zarzucanych obrazen
u pokrzywdzonego, a prawidlowa
ocena Swiadka  nie
potwierdza okolicznoéci przyjetych
przez Sad I instancji.

zeznan

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad
ze przeprowadzona

stwierdzil,
Sad
Rejonowy ocena dowodow byla
prawidlowa i
odpowiednim stopniu dyrektywy
z art. 7 kpk, a wiec
zasady prawidlowego rozumowania

odwolawczy
przez

uwzgledniala w

oraz wskazania wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego. Trzeba
podkresli¢é, iz Sad I instancji w
treéci uzasadnienia zaskarzonego
rozstrzygniecia zasadniczo wymienil
wszystkie dowody badz ich czeéci
(inaczej tylko w przypadku zeznan
M. C.), ktérym przyznal przymiot
wiarygodnosci, a takze wyodrebnil
te, ktére na przypisanie takiej
cechy nie zashugiwaly. Nie zabraklo
w uzasadnieniu wskazania
ktére wplynely na
takie a nie inne uksztaltowanie

tez
powodow,

oceny zgromadzonych w sprawie

dowodow. Prawda jest, ze Sad
Rejonowy powinien dochowac
wiekszej  staranno$ci w  tej,

newralgicznej czeSci sporzadzonego
uzasadnienia wyroku i przedstawié

szersza argumentacje. Niemniej
jednak nawet w takim
ksztalcie, w jakim zostala ona

zaprezentowana, byla wystarczajaca
dla
kontroli instancyjnej zaskarzonego

przeprowadzenia skutecznej

orzeczenia. Reasumujac, Sad
odwolawczy po zapoznaniu sie z
materialem dowodowym sprawy

nie dostrzegt powoddéw, ktoére

przemawialyby za tym by w




jakikolwiek  sposéb  podwazaé
shusznos¢ przedstawionej w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
oceny dowodéw. Mankamenty
uzasadnienia Sad II instancji mial
za$ obowigzek usungé, dopeiajac
rozwazan w zakresie, w jakim
zarzuty podniést obronca.

Na  wstepie Sad  Okregowy
zauwaza, iz apelujacy negujac
prawidlowo$¢ dokonanej przez Sad
Rejonowy oceny zgromadzonego
materialu dowodowego nie wskazal
konkretnych zasad prawidlowego
rozumowania, wskazan wiedzy czy
doswiadczenia zyciowego, ktore
mialyby zosta¢ naruszone przez
Sad Rejonowy przy wykonywaniu
tej czynnodci, a ograniczyl sie do
przedstawienia swojej subiektywnej,
alternatywnej oceny dowodow,
dokonanej w taki spos6b by
pokaza¢ podstawy do uniewinnienia
T. Z. od przypisanego mu
przestepstwa. Taka konstrukcja
zarzutu  oslabiala  szanse na
powodzenie apelacji. Warto wiec

przypomnie¢, ze  podnoszenie
zarzutu  opartego jedynie na
odmiennej ocenie dowodow

dokonanej przez skarzacego, bez
wskazania bledéw natury faktycznej,
logicznej, usterek w rozumowaniu,
oparcia sie na nieujawnionym
materiale dowodowym albo tylko
na czeSci materialu dowodowego,
nie moze prowadzi¢ do podwazenia
wyroku Sadu I instancji. We
wniesionej w niniejszej sprawie
apelacji skarzacy tak wlaénie czynil,
skoro przedstawil jedynie wlasng,
odmienng od dokonanej przez Sad
I instancji ocene dowoddéw, nie
respektujgc wymogu uwzglednienia
caloksztaltu ujawnionych w sprawie
okoliczno$ci. Ten przewidziany w
art. 410 kpk obowiazek dotyczy
nie tylko sadu przy rozstrzyganiu
konkretnej sprawy, ale takze




powinien by¢ przestrzegany w
Srodkach  odwolawczych  przez
skarzacych. Bez tego zawarte
tam rozwazania zawsze beda
oceniane jako nieuprawnione, a
wiec i dowolne (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 22 maja 2019
r., sygn. akt II KK 135/19, opubl.
Legalis nr 1922670).

Przechodzac juz do konkretnych
dowodow to skarzacy przede
wszystkim nie zgadzal sie =z
dokonang przez Sad Rejonowy
oceng zeznan pokrzywdzonego K.
R. oraz jego dziewczyny W. N.,
a wiec najistotniejszych (cho¢ nie
jedynych) dowodéw $wiadczacych
o winie i sprawstwie podsadnego.
Sad odwolawczy nie podzielil
zapatrywan apelujacego dochodzac
do wniosku, ze dowody te
zastlugiwaly na przypisanie im
waloru wiarygodnosci. Nie oslabiato
przy tym wersji oskarzenia to, ze
pokrzywdzony skladajac zeznania
nie byl w stanie podaé¢, kiedy
dokladnie i w jaki spos6b doszlo
do zlamania jego V palca lewej
reki. Nalezalo bowiem pamietac,
ze zdarzenie mialo niespodziewany
i dynamiczny charakter, poniewaz
pokrzywdzony nie wiedzial o
wezwaniu oskarzonego do jego
warsztatu, ktéry pojawil sie jeszcze
w asyScie dwoch pracownikéw. K.
R. nie mogl przy tym przewidzieé,
ze przybyly, nieznany mu wcze$niej
mezczyzna — T.  Z.,  ostro
wystapi z zadaniami. Sekwencja
nastepujacych potem zdarzen byla
blyskawiczna. Trudno oczekiwac
by w takich okolicznoSciach
pokrzywdzony zaobserwowal w
ktéorym dokladnie momencie doszlo
do zlamania palca u jego lewej
reki, zwlaszcza ze znajdowal sie
w stanie wzburzenia emocjonalnego
i dzialania adrenaliny. Niemniej
niewatpliwie pokrzywdzony doznal




tego obrazenia w  trakcie
przepychanek, szarpaniny z T.
7., bedacym w tym zdarzeniu
agresorem. Co bowiem w tym
miejscu nalezy silnie zaakcentowaé,
a co wynika z dowodéw uznanych
przez Sad Rejonowy za wiarygodne,
oskarzony nie przybyt do warsztatu
samochodowego w  pokojowych
zamiarach, a pokrzywdzony
dowiedziawszy sie o  jego
zadaniu, nie chcial aby oskarzony
przebywal w jego warsztacie,
co mu wyraznie zakomunikowal.
T. 7. nie dostosowal sie do
tych  zalecen i  kontynuowal
napastliwe zachowania, stawiajac
opor przed wyjSciem z warsztatu
pokrzywdzonego. Ponadto, nie
oslabiala wiarygodno$ci zeznan K. R.
okoliczno$¢, ze zaraz po zakonczeniu
szarpaniny pokrzywdzony byl w
stanie przedstawi¢ H. L. dokumenty
do podpisania, czy tez brac
udzial razem z innymi osobami w
wypychaniu samochodu z warsztatu.
Jak juz wspomniano wcze$niej K. R.
byl wéwczas pod wplywem silnych
emocji, ktére mogly hamowac
odczuwanie przez niego bdlu
zwigzanego ze zlamaniem palca.
Nie jest wcale tak, jak twierdzil
obronca, ze w kazdym przypadku
b6l towarzyszacy zlamaniu jest
na tyle duzy, ze uniemozliwia
podejmowanie danej osobie innych
czynnoSci. Niezbedne jest jeszcze
zwrdcenie tutaj uwagi na to, iz
pokrzywdzony zaraz po oddaleniu
sie oskarzonego i zwigzanych z nim
0s6b z warsztatu moéwil o bdlu
palca i podejrzeniu jego zlamania.
Wynika to wprost z zeznan W.
N, M. C, G. K oraz A. R.
Ponadto pokrzywdzony udal sie
niezwlocznie na obdukcje lekarska,
ktéra potwierdzila =zlamanie V
palca lewej reki. Wszystko to
analizowane lgcznie potwierdza
wersje zdarzen prezentowana w




zeznaniach przez K. R.. Racje mial
wiec Sad Rejonowy podkreslajac
korelacje zeznan pokrzywdzonego
z  pozostalym  zgromadzonym
materialem dowodowym
obdarzonym cechg wiarygodnoésci.
Sad odwolawczy nie mial tez
zadnych zastrzezen do wyniku
oceny zeznan W. N.. Dokonujac
miarkowania wartoéci tego dowodu
osobowego Sad I instancji mial na
wzgledzie relacje lgczaca S$wiadka
z pokrzywdzonym. Trafnie jednak
uznal, ze nie pozbawialo to
prawdziwos$ci  zeznan partnerki
pokrzywdzonego, ktéra opisala
inkryminowane zdarzenie w taki
sposob, w jaki je zaobserwowala ze
swojej perspektywy. Pewne réznice
w opisie sytuacji z dnia 6 sierpnia
2019 r. widoczne w zeznaniach K. R.
oraz miedzy nimi a zeznaniami W. N.
nie dyskwalifikowaty tych dowodow
jako niewiarygodnych. Jak juz
wspomniano wcze$niej, zdarzenie
mialo do§¢ dynamiczny przebieg
1 trwalo stosunkowo kroétko, co
moglo wplyna¢ na pewne roéznice w
spostrzezeniach os6b obecnych na
terenie warsztatu samochodowego.
Podobnie nie obnizalo warto$ci
tego dowodu to, ze W. N. (1)
nie potrafila wskaza¢ dokladnego
momentu kiedy doszlo do zlamania
palca u jej chlopaka. Skoro
nie wiedzial tego nawet sam
pokrzywdzony, to trudno tego
oczekiwa¢ od osoby obserwujacej
zajScie.  Pokrzywdzony podczas
przestuchan podawal co prawda
mozliwe momenty kiedy doznal
obrazenia ciala, starajac sie pomoc
w sprawie, co obrona nieskutecznie
probowala wykorzystaé¢ dla utraty
wiarygodno$ci jego zeznan. Sad
odwolawczy nie zgodzil sie przy
tym z twierdzeniem apelujacego, ze
zeznania K. R. byly tendencyjne
i niezgodne ze zgromadzonym
materialem dowodowym odno$nie




wskazania, ze oskarzony zostal przez
oskarzonego uderzony w twarz. Sad
Rejonowy nie zajal sie co prawda
tym elementem relacji $wiadka,
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
wyroku nie ustalil jedynie aby
nastapil skutek w postaci obrazen
w  uzebieniu  pokrzywdzonego.
Nie zakwestionowal natomiast i
stlusznie, konsekwentnych zeznan
K. R. oraz jego dziewczyny W.
N., ze oskarzony w poczatkowej
fazie zajScia przy bramie wyjSciowej
uderzyt pokrzywdzonego w policzek.
Swiadek G. K. widzial nastepnie
u w/wym czerwony policzek, a
sam pokrzywdzony informowal
o tym funkcjonariusza Policji
z K. zglaszajac interwencje (
vide: notatka urzedowa i zeznania
Swiadka M. P.).

Ponadto nie sposoéb bylo zgodzic¢
sie z obronca, zZe zeznania
Swiadka G. K. nie potwierdzaja
zlamania palca pokrzywdzonego w
trakcie szarpaniny z oskarzonym.
7 zeznan wymienionego wynika
jednoznacznie, iz zaraz po oddaleniu
sie T. Z. z warsztatu samochodowego
pokrzywdzony skarzyl sie na bol
reki. Powyzsza okoliczno$¢ w
powigzaniu z treScia pozostalych
zgromadzonych w tej sprawie
dowodow dawala podstawy do
stwierdzenia, ze do obrazen
ciala doszlo podczas kontaktu
bezpoéredniego z  oskarzonym,
pelniacym tutaj role agresora
stawiajacego opoér wzgledem
zachowan K. R. zmierzajacych do
usuniecia oskarzonego z posesji.
Nie ma wiekszego znaczenia,
ze Swiadek G. K. nie wiedzial
kiedy dokladnie i w jaki sposob
doszlo do zlamania palca. Jak
juz wyzej stwierdzono ustalenie
tej okolicznoéci w kontrolowanej
sprawie jest bowiem niemozliwe.
Tre$¢ zgromadzonych dowodow




nie pozwalala na poczynienie az
tak precyzyjnych wustalen. Nie
wykluczalo to jednak przypisania T.
Z. odpowiedzialnoéci karnej za czyn
z art. 157 § 1 kk, o czym byla juz
mowa wczesniej.

Reasumujac powyzsze, Sad
odwolawczy nie stwierdzil
takich uchybien w  procesie
oceny zgromadzonego materialu
dowodowego, ktore moglyby mieé
znaczenie dla zasadnoSci zapadlego
wyroku  skazujacego. Wszystko
zostalo dokonane w zgodzie z
dyrektywami wyrazonymi w art. 7
kpk, czego nie spos6b powiedzie¢
o ocenie dowodéw zaproponowanej
w apelacji obroncy oskarzonego.
Byla ona bowiem, w odr6znieniu od
oceny w wydaniu Sagdu Rejonowego,
jednostronna i nieobiektywna.

Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
T. Z. od zarzucanego mu czynu,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku w caloSci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
przez Sad Rejonowy w Szamotutach.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszych wnioskow z uwagi

na catkowitg niezasadnosé
omoOwionego zarzutu. Material
dowodowy zgromadzony w

niniejszej sprawie zostal oceniony
przez Sad Rejonowy w sposdb
prawidlowy. Stwierdzenie to dotyczy
m.in. warto$ci dowodowej zeznan
pokrzywdzonego oraz §wiadkow W.
N. i G. K.. Kontrola instancyjna




zaskarzonego orzeczenia nie
potwierdzila stusznosci stanowiska
obroncy oskarzonego o koniecznoSci
ingerencji A ten wyrok
poprzez uniewinnienie podsadnego
od mu  czynu,
jak stwierdzono

powodow

przypisanego
rbwniez nie
przemawiajacych  za
wydaniem orzeczenia o charakterze

kasatoryjnym.

Lp.

Zarzut

3-3-

Obraza przepisOw postepowania, 1j.
art. 410 kpk w zw. z art. 7 kpk w
zw. z art. 4 kpk poprzez dokonanie
oceny wyjasnien
oskarzonego T. Z. uznajac je
za niewiarygodne, w sytuacji
gdy uzna¢ je nalezy za spojne,

nieprawidlowe;j

logiczne i znajdujgce oparcie w
pozostalym materiale dowodowym
zgromadzonym w aktach sprawy.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Apelujacy  zarzucajac ~ Sadowi
Rejonowemu niepoprawng ocene
dowodowa, tym razem = W
zakresie wyjasnien T. Z.,
zadnych  konkretnych
zasad prawidlowego rozumowania,

nie
wskazuje

wskazan wiedzy, czy do$wiadczenia
zyciowego jakie mialyby zostaé
naruszone podczas tej czynnoSci.
Prawda oskarzony
konsekwentnie w toku calego
procesu nie przyznawal sie do

jest,  ze

popehnienia zarzucanego mu czynu.
Jednakze jego zdarzen
nie byla, wbrew odmiennym
zapatrywaniom obroncy, zgodna
z  pozostalym,  warto$ciowym
materialem dowodowym. Nawet
wymienieni  przez  skarzacego
$wiadkowie: K. D., J. Z., H. L,

wersja




P. N, G. K. i M. C. skladajac
zeznania podali, ze pomiedzy
pokrzywdzonym a  oskarzonym
doszto do  przepychanki, a
wiec kontaktu fizycznego. Nie
negowal tego faktu zreszta sam
oskarzony. Wymienione dowody
osobowe potwierdzaja wiec wersje
zdarzen pokrzywdzonego, ze miala
miejsce szarpanina miedzy nim
a oskarzonym. Prawda jest, ze
z zadnego z tych dowoddéw
analizowanego odrebnie nie sposob
wskazaé¢ jak doszlo do powstania
obrazen ciala pokrzywdzonego.
Niemniej jednak kompleksowe
wnioskowanie co do  nich
wszystkich, z  uwzglednieniem
wiezéw rodzinnych, pracowniczych
i kolezenskich  laczacych te
poszczegblne osoby z oskarzonym
dawalo wystarczajace podstawy
do przyjecia, ze do zlamania
palca doszlo wlasnie w trakcie
tej szarpaniny, chot nie
wiadomo w ktérym dokladnie
momencie. Nie ma natomiast
jakichkolwiek podstaw aby na tych
wymienionych powyzej dowodach,
w §lad za obronca, przyjaé za
prawdopodobne, ze zlamanie palca
u pokrzywdzonego nastapilo w
innym czasie i okolicznoéciach np.
przy wypychaniu samochodu z
warsztatu, czy tez w innej sytuacji
bez udzialu oskarzonego. Zaznaczy¢
nalezy, ze napastliwy oskarzony
decydujac sie na wejécie w fizyczny
kontakt z pokrzywdzonym musial
przewidywac i co najmniej godzic sie
na ewentualno$¢é powstania u K. R.
obrazen ciala. Tak wiec podsadny
dzialal umySlnie, co najmniej z
zamiarem ewentualnym popelnienia
przestepstwa z art. 157 § 1 Kkk.
Taki tez rodzaj winy umyS$lnej
zostal przyjety przez Sad I instancji,
co wynika wprost z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku (k.158).




Whniosek

wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego

T. Z. od zarzucanego mu czynu,

Zmiana  zaskarzonego

ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku w caloSci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
przez Sad Rejonowy w Szamotulach.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

uznania
czesSciowo

Zwiezle o powodach
wniosku za zasadny,
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszych wnioskow z uwagi
na calkowitg niezasadnos$¢
oméwionego

wiarygodno$ci

Ocena
wyjasnien
oskarzonego, podobnie jak
pozostalych dowoddw, byla
dokonana przez Sad Rejonowy
A sposob poprawny i
zZ poszanowaniem dyrektyw
wynikajacych z art. 7 kpk
Nie byto wiec powoddéw
dla dokonywania przez organ
odwolawczy jakiejkolwiek ingerencji

zarzutu.

w tre$¢ zaskarzonego orzeczenia.

Lp.

Zarzut

3.4.

Obraza przepisbw postepowania, tj.
art. 410 kpk w zw. z art. 7 kpk w zw. z
art. 4 kpk polegajaca na pominieciu
okolicznosci
wynikajacych z przeprowadzonych
dowodbéw uznanych za wiarygodne,
tj. zeznan $wiadkdw K. D,
J. Z, H. L, P. N
M. C. i nie uwzglednieniu w
zaskarzonym wyroku okoliczno$ci

przy wyrokowaniu

oraz

przemawiajacych na  korzysé
oskarzonego oraz nieuwzglednieniu
zasad prawidlowego rozumowania

przy ich ocenie, przejawiajaca sie

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




w uznaniu, iz T. Z. w dniu 6
sierpnia 2019 r. poprzez szarpanie,
umy$lnie spowodowal uszkodzenie
ciala K. R. w postaci zlamania
palca V lewej reki, podczas gdy
prawidlowa ocena zgromadzonego
materialu dowodowego nie pozwala
uznaé, iz do zlamania palca V lewej
reki u pokrzywdzonego doszlo w
wyniku zachowania oskarzonego.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Trzeba na poczatek
ze argumentacja przedstawiona w

zaznaczy¢,

ramach przedmiotowego zarzutu w
znacznej czeSci pokrywa sie z ta
zaprezentowang w apelacji przy
okazji rozstrzygnietych juz wyzej
zarzutow. Majac to na wzgledzie
Sad odwolawczy ustosunkuje sie
jedynie do tych tresci, co do ktérych
sie jeszcze nie wypowiadal I tak,
wbrew twierdzeniom skarzgcego
tre$¢ zeznan S$wiadkéow K. D., J.
Z., H. L, P. N. oraz M. C.
zostala uwzgledniona przez Sad
I instancji przy wyrokowaniu, co
wynika wprost z treSci uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia, w ktorym
dowody te wskazane sg jako
podstawa  ustalen  faktycznych
dokonanych w tej sprawie. Jak
wyzej podkre§lano, wymienieni
Swiadkowie potwierdzali zaistnienie
pomiedzy
pokrzywdzonym a oskarzonym w
trakcie zdarzenia w warsztacie
samochodowym. Nie
natomiast interpretowac ich zeznan
w taki sposob jak to uczynil obronca
podajac, ze to pokrzywdzony byl
jej inicjatorem i dlatego winien
odpowiedzie¢ za iej
nastepstwa. Przypomnie¢ nalezy, ze
T. Z. nie byl klientem K. R. i
w jego warsztacie samochodowym

przepychanki

mozna

wszystkie




pojawil sie wezwany przez ojca
J. Z. po nieudanych negocjacjach
slownych w sprawie wydania auta.
Oskarzony nie mial zatem zadnego
tytulu prawnego aby przebywaé
na posesji pokrzywdzonego, gdzie
ten wykonywal prace naprawcze.
Swoim zachowaniem wobec
pokrzywdzonego w postaci krzykow
i odgrazania sie oskarzony dal
zrozumialy w takim wypadku
asumpt do  podjecia  przez
K. R. dzialan zmierzajacych
do opuszczenia przez T. Z.
warsztatu  samochodowego. Nie
mozna tych zachowan interpretowac
jako rozpoczecia szarpaniny.
Gdyby bowiem oskarzony
podporzadkowal  sie  pro$bom,
poleceniom  pokrzywdzonego o
opuszczenie posesji nie doszloby
do inkryminowanego zdarzenia.
Oskarzony zamiast tego nie chcial
wyjé¢, stawial opér, a takze sam
zaczal uzywaé sily wzgledem K.
R. i w przebiegu tej sytuacji, w
nieustalonym dokladnie momencie,
doszlo do zlamania V palca lewej
reki u pokrzywdzonego. Przeciwne
wnioskowanie obroncy oskarzonego
jest zupelie nieobiektywne i
nie znajduje odpowiednio silnego
potwierdzenia w zgromadzonych w
tej sprawie dowodach. Teza ta
odnosi sie jednak do kompleksowej
analizy =~ wszystkich  dowoddéw
ocenionych  jako  wiarygodne.
Ustalanie stanu faktycznego musi
bowiem kazdorazowo opieraé sie
o calo$¢ dowodéw uznanych
za wiarygodne, a nie jedynie
wybranych ich fragmentow
dopasowanych w taki sposob by
potwierdzaly przyjeta przez obrone
teze o niewinno$ci podsadnego.
Warto jeszcze na koniec tego akapitu
zaakcentowaé, ze dla skuteczno$ci
zarzutu naruszenia art. 7 kpk nie jest
wystarczajace samo wykazywanie, ze
okreslona grupa dowodoéw pozwala




na przyjecie, iz zdarzenie moglo
mie¢ inny, alternatywny przebieg
(postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 12 lutego 2021 r., sygn. akt IV
KK 460/20, Lex nr 3189140).

Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
T. Z. od zarzucanego mu czynu,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku w caloSci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania

przez Sad Rejonowy w Szamotutach.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia

powyzszych wnioskow z uwagi
na niezasadno$§¢ omodwionego
zarzutu.  Wbrew  odmiennym,

niestlusznym, twierdzeniom obroncy
Sad Rejonowy uwzglednil przy
wyrokowaniu tre$c zeznan
$wiadkéw K. D., J. Z., H. L., P. N.
oraz M. C.. Kontrola odwolawcza nie
potwierdzila by doszlo do zlamania
regul proceduralnych wynikajacych
z przepiséw art. 410 kpk w zw. z
art. 7 kpk w zw. z art. 4 kpk. W
nastepstwie tego Sad II instancji
nie widzial potrzeby ingerowania w
tres$é zaskarzonego orzeczenia.

Lp.

Zarzut

3.5.

Obraza przepisow postepowania,
tj. art. 7 kpk poprzez dowolna,
sprzeczng z zasadami prawidlowego
rozumowania, wskazaniami wiedzy
dos$wiadczenia
ocene zgromadzonego w sprawie
materialu  dowodowego,
uznanie, iz opinia sadowo-lekarska

oraz zyciowego

poprzez

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




z dnia 4 pazdziernika 2019 .
potwierdza, iz pokrzywdzony doznal
obrazen reki na skutek umys$lnego
dzialania oskarzonego, podczas gdy
wynika
wylacznie, iz w wyniku jakiego$

z przedmiotowej opinii
zdarzenia z dnia 6 sierpnia 2019 r.
pokrzywdzony doznal obrazen ciala
w postaci zlamania palca V lewej
reki.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny

Przedmiotowy  zarzut  stanowi
potwierdzenie, ze obronca
oskarzonego  kreujac teze o
niepoprawnej ocenie dowodéw

dokonanej przez Sad Rejonowy
opieral sie jedynie na fragmentach
zgromadzonego materialu
dowodowego, a nie uwzglednial
jego catosci. Niczym nadzwyczajnym
nie jest fakt, ze ze sporzadzonej
w  tej sadowo-
lekarskiej wynika \
jakich okolicznoéciach powstaly
stwierdzone przez bieglego lekarza

sprawie opinii
nie

medycyny sadowej obrazenia ciala
oraz kto konkretnie je spowodowal.
Do wustalenia tych okoliczno$ci
jest bowiem powolany Sad, a
zadaniem bieglego (posiadajacego
odpowiednig wiedze medyczng) jest
poddanie pokrzywdzonego badaniu
lekarskiemu,
ewentualng dokumentacja lekarska i
stwierdzenie, czy i jakie sa obrazenia
ciala. Nastepnie,
zadanie poda¢ jak dlugo trwalo

zapoznanie sie z

biegly ma za

naruszenie czynnoS$ci narzadu ciala
lub rozstr6j zdrowia (do 7 dni,
czy dluzej). Jest tez praktykowane
aby w tezie dowodowej poleci¢
bieglemu wskazanie na mozliwy
mechanizm powstania tych obrazen,
lecz w tym przypadku takiego

zadania medyk sadowy nie




otrzymal. Biegly powolany w tej
sprawie na etapie postepowania
przygotowawczego uczynil zado$c
wszystkim nalozonym na niego
obowigzkom i  stwierdzil u
pokrzywdzonego  obrazenie @ w
postaci  zlamania  palca @V
lewej reki, przy czym Dbiegly
zaznaczyl, iz stwierdzone obrazenie
spowodowalo naruszenie czynno$ci
narzadu ciala trwajace dluzej niz
7 dni w rozumieniu art. 157 §
1 kk. Okoliczno$ci wynikajace z
opisanego dowodu w polaczeniu

z ustaleniami dokonanymi
na podstawie pozostalego
wiarygodnego materialu
dowodowego pozwalaly na

przypisanie T. Z. sprawstwa
i winy za zarzucany mu
w akcie oskarzenia czyn
zabroniony. Natomiast przeciwne
wskazania obroncy oskarzonego
byly nietrafione i potwierdzaly,
ze obronca konstruujac postawione
w apelacji zarzuty czynil to
w oderwaniu od nalozonych na
niego jako apelujacego obowiazkdow
wynikajacych z przepisow art. 410
kpk oraz art. 7 kpk.

Wniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
T. Z. od zarzucanego mu czynu,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku w caloSci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
przez Sad Rejonowy w Szamotulach.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszych wnioskéw z uwagi na
niezasadno$¢ omowionego zarzutu.




Ocena warto$ci dowodowej opinii
bieglego sporzadzonej w tej sprawie
byla sposéb  ze
wszech miar prawidlowy. Nie
mozna tego stwierdzenia odnie$¢ do
argumentacji obroncy, ktéra byla
bardzo fragmentaryczna i czyniona
w oderwaniu od treéci pozostalego
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego.

dokonana w

Lp.

Zarzut

3.6.

Obraza przepisOw postepowania, 1j.
art. 424 § 1 pkt 1 kpk w zw. z art.
410 kpk poprzez pominiecie podczas
wyrokowania zeznan S$wiadka M.
C. i brak oceny jego zeznan w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Lektura tresci uzasadnienia
zaskarzonego wyroku

potwierdza by Sad Rejonowy w

nie

ogole pominal podczas wyrokowania
tresé M. C.
Dowdd ten zostal wymieniony w
1.1. LFakty
uznane za  udowodnione” i

zeznan $wiadka

czesci uzasadnienia
bez watpienia w polaczeniu z
pozostalymi wskazanymi w tym
miejscu dowodami byt on podstawa
ustalen faktycznych poczynionych
w sprawie. Krytyki wymagalo
jednak zaniechanie przedstawienia
przez Sad Rejonowy indywidualnej
oceny tego dowodu, gdyz zeznania
M. C. nie zostaly omobwione w
czeSci 2.1. uzasadnienia ,Dowody
bedace podstawg ustalenia faktow”.
tego niedopatrzenia ze
organu  meriti
stwierdzi¢, ze 6w dowod generalnie
zdyskwalifikowany i
Sadowi  Rejonowemu

Mimo
strony mozna
nie zostal
postuzyt




do ustalen faktycznych. Opis
zdarzen przedstawiony przez M.
C. ogo6lnie korelowal bowiem
z okoliczno$ciami  wynikajacymi
z pozostalych ocenionych jako
wiarygodne dowodéw, U. za$ to
M. C. wyraznie staral sie nie
zaszkodzi¢ oskarzonemu, ktéry co
zaznaczyl, jest jego kolega. Na
rozprawie podawal, ze zajmowane
miejsce obserwacji powodowalo,
ze nie zaobserwowal przebiegu
zdarzenia i Ze jego wiedza w
tym zakresie opiera sie na tym
co mu przekazal pokrzywdzony.
Z duza ostroznoécia nalezalo
zatem potraktowa¢ przekazane
na przestuchaniu przed Sadem
Rejonowym stwierdzenie, ze
»wszystko miedzy nimi (oskarzonym
a pokrzywdzonym - dop. SO)
bylo grzecznie i kulturalnie”. W
zwigzku z powyzszym, stwierdzone
w  postepowaniu  odwolawczym
zaniedbanie oceny tego dowodu
przez Sad Rejonowy w zasadzie
nie mialo wplywu na prawidlowosé
wydanego  rozstrzygniecia. @W
zwigzku z powyzszym zeznania
Swiadka M. C. mialy niewielka
warto$¢ dowodowg, nie zawieraly
szczegblow ale potwierdzaty
okoliczno$¢ przepychanki miedzy
oskarzonym a K. R. orazto, ze po tym
incydencie pokrzywdzony skarzyl sie
na bdl palca u reki.

Wniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
T. Z. od zarzucanego mu czynu,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku w caloSci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
przez Sad Rejonowy w Szamotulach.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszych wnioskéw z uwagi na
niezasadno$§¢ omoéwionego zarzutu.
Cho¢ w uzasadnieniu wyroku nie
przedstawiono oceny dowodu w
postaci zeznan $wiadka M. C.
to nie mialo to wymiernego
wplywu na prawidlowo$¢ wydanego
rozstrzygniecia. Mozna bylo
wywnioskowa¢ z kontekstu calego
uzasadnienia w jakim zakresie zostal
on wykorzystany do czynionych w
sprawie ustalen faktycznych.

Lp.

Zarzut

3.7

Blad w ustaleniach faktycznych
polegajacy na wadliwym przyjeciu,
iz a) oskarzony poprzez szarpanie
umy$lnie spowodowal uszkodzenie
ciala K. R., czym doprowadzil do
zlamania palca V lewej reki, b)
oskarzony obejmowal §wiadomoscia
mozliwo§é spowodowania swoim
zachowaniem skutku okres$lonego w
art. 157 § 1 kk.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny
Oceniajagc zasadno$¢ zarzutu z
kategorii bledu w ustaleniach

faktycznych nalezy pamietaé o tym,
iz istota tego rodzaju zarzutu nie
moze opierac sie tylko na odmiennej
ocenie materialu dowodowego i
polega¢ na forsowaniu pogladu
odnos$nie  do oceny
okoliczno$ci sprawy, zamykajacego
sie

wlasnej
w  goloslownej tezie, ze

ze  zgromadzonego  materialu




dowodowego nie mozna wywiesé, iz
oskarzony jest winny zarzucanego
mu czynu. Takie twierdzenie
sprowadza sie do samej polemiki z
ustaleniami sagdu a quo wyrazonymi
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
rozstrzygniecia, bez  wykazania
jakich konkretnie uchybien w
zakresie logicznego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego dopuscil
sie sad w ocenie zebranego w
sprawie materialu  dowodowego
(wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 25 czerwca 2020
r., sygn. akt IT AKA 487/18, Legalis
nr 2438327).

Majac powyzsze na wzgledzie
zgloszony zarzut oceniono jako
chybiony, gdyz ze zgromadzonego
materialu dowodowego, w czesci
zashugujacej na wiare, jednoznacznie
wynikalo, iz T. Z. w dniu 6 sierpnia
2019 r. w miejscowosci K. na terenie
warsztatu samochodowego poprzez
szarpanie, umyS$lnie spowodowal
uszkodzenie ciala K. R. w postaci
zlamania palca V lewej reki,
ktére to obrazenie naruszylo
czynnoSci narzadow ciala wyze
wymienionego na czas powyzej 7
dni. Ustalenia faktyczne poczynione
przez Sad Rejonowy nie mogly
zostaé uznane za bledne albowiem
opieraly sie w calo$ci jedynie o
te cze$¢ materialu dowodowego,
jaka wuzyskala pozytywny status
przymiotu  wiarygodnoSci.  Nie
byly za$ przekonujace wyja$nienia
oskarzonego, w ktoérych twierdzil, ze
przyjechal aby tylko porozmawiac
z wykonawcg prac samochodowych
w samochodzie jego wujka H.
L. oraz, ze to pokrzywdzony
zaczal scysje, wypychajac go z
warsztatu. Prosta konsekwencja tej
linii obrony bylo zatem zaprzeczenie
przez oskarzonego aby doprowadzil
swoim zachowaniem do zlamania
palca pokrzywdzonego. W sytuacji




kiedy dowdd ten byl w tej czedci
niewiarygodny trudno oczekiwaé by
Sad orzekajgcy w I instancji czynil na
jego podstawie ustalenia faktyczne
co do przebiegu inkryminowanego
zdarzenia, sprzeczne z tym co
wynikalo z szeregu dowoddéw jakim
przypisano ceche wiarygodnoSci.
Bezzasadnie zatem apelujacy opieral
kreowany w apelacji stan faktyczny
na tym dowodzie. Roéwniez
odniesienia apelujacego do zeznan
swiadka G. K., w ktoérych
podal, ze intensywno$§¢ zdarzen
byla znikoma nie przyniosly
oczekiwanego  rezultatu  gdyz,
pomijajac  juz fakt, iz byla
to ocena wlasna $wiadka, to
nawet niska intensywnos$¢ kontaktu
fizycznego miedzy oskarzonym a
pokrzywdzonym, nie wykluczala,
ze wobwczas u tego ostatniego
moglo dojs¢ do  obrazenia
ciala. Zaakcentowac jeszcze trzeba,
iz nie mial racji obronca
przekonujac jakoby z uzasadnienia
wyroku nie wynikalo w sposéb
jednoznaczny czy Sad przypisal
oskarzonemu dzialanie w zamiarze
bezpos$rednim, czy tez ewentualnym.
W czesci 3 uzasadnienia
orzeczenia  ,Podstawa  prawna
wyroku” Sad Rejonowy wskazal,
ze oskarzony poprzez wejScie w
fizyczny kontakt z pokrzywdzonym
polegajacy na szarpaniu godzil
sie na spowodowanie skutku
w postaci naruszenia narzadow
ciala pokrzywdzonego, a w tym
takich, ktore trwalyby powyzej 7
dni. Stwierdzenie to jednoznaczne
potwierdza, ze wyrokujacy w I
instancji Sad przyjat dzialanie
sprawcy w zamiarze ewentualnym.
Sad Okregowy w pelnym zakresie tg
ocene zawinienia sprawcy podziela.

Whniosek




Zmiana  zaskarzonego  wyroku | # zasadny
poprzez uniewinnienie oskarzonego
T. Z. od zarzucanego mu czynu,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku w caloSci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
przez Sad Rejonowy w Szamotutach.

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszych wnioskéw z uwagi na
niezasadno$¢ omodwionego zarzutu.
Ustalenia  faktyczne  odno$nie
przebiegu inkryminowanego
zdarzenia byly prawidlowe i w
caloSci oparte na wiarygodnym
materiale dowodowym. Przeciwne
wskazania obroncy zasadzaly sie
w istocie na tej czeSci wyjasnien
oskarzonego, ktora zostala oceniona
jako niewiarygodna. Nie bylo zatem
ztego powodu podstaw do ingerencji
w tre$¢ zaskarzonego orzeczenia.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.11.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu I instancji utrzymano w mocy w calosci.




Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Powodem utrzymania wyroku w mocy byla calkowita
niezasadno$¢ zarzutéw apelacji obroncow oskarzonego,
jak tez brak podstaw wskazanych w art. 439, 440
i 455 kpk, uzasadniajacych zmiane lub uchylenie
wyroku poza granicami zarzutéw i wnioskdow apelacji.
Nadto kontrola odwolawcza nie wykazala by kara
wymierzona oskarzonemu za przypisany mu czyn byla
razaco niewspéolmierna. Sad Rejonowy prawidlowo
bowiem wywazyl wszystkie okolicznoéci ksztaltujace
wymiar kary, ujete w art. 53 § 1 i 2 Kk,
w tym dotychczasowa niekaralno$é oskarzonego za
przestepstwa umySlne skierowane przeciwko zyciu i
zdrowiu. Réwniez orzeczony $rodek kompensacyjny na
rzecz pokrzywdzonego jest odpowiednio dostosowany
do rozmiaru niemajatkowych, ujemnych nastepstw
jakich doznatl on wskutek zlamania V palca lewej reki z
winy oskarzonego.

0.15.2. Zmiana wyroku saqdu pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1. # art. 439 k.p.k.
Zwiezle o powodach uchylenia
2.1. Konieczno$¢ przeprowadzenia na | # art. 437 § 2k.p.k.

nowo przewodu w caloSci




Zwiezle o powodach uchylenia

Koniecznos$é
postepowania

umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego wnidst w
odpowiedzi na apelacje o zasadzenie od oskarzonego na
rzecz oskarzyciela positkowego zwrotu kosztow pomocy
prawnej udzielonej K. R. w postepowaniu odwolawczym.
Za uwzglednieniem jego wniosku przemawia tresé art.
627 kpk, ktory stanowi, ze od skazanego w sprawach
z oskarzenia publicznego sad zasadza koszty sadowe
na rzecz Skarbu Panstwa oraz wydatki na rzecz
oskarzyciela positkowego. Wysoko$¢ kosztow adwokata
zostala ustalona w oparciu o § 1 pkt 1, § 15 ust. 1
i § 11 ust. 2 pkt 4 w zw. z ust. 7 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 .




w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015
r. poz. 1800 ze zm.).

Zgodnie z art. 636 § 1 kpk w razie nieuwzglednienia
Srodka odwolawczego wniesionego przez oskarzonego
ma on obowigzek poniesé¢ koszty procesu.

Majac powyzsze na wzgledzie oraz tre$¢ przepisu art.
616 § 1 kpk, Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztéw sadowych
za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 z (ryczalt
za doreczenie wezwan i innych pism, co wynika z
§ 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokoéci i sposobu
obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu
karnym (Dz. U. z 2013, poz. 663 ze zm.). Ponadto na
podstawie art. 8 w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz.
U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) wymierzono
oskarzonemu oplate za II instancje w kwocie 300 zl.

Sad Okregowy nie znalazt zadnych podstaw z art.
624 § 1 kpk, uzasadniajacych zwolnienie oskarzonego
z obowiazku ponoszenia caloSci kosztow sadowych
wygenerowanych w postepowaniu apelacyjnym.

7. PODPIS

Hanna Bartkowiak




