WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2023 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny—Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Hanna Bartkowiak

Sedziowie: Stawomir Jeksa

Dariusz Sliwinski

2 Protokolant: prot. sqd. Katarzyna Szymczak

4przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Zdzislawa Kowalskiego oraz
oskarzyciela skarbowego z Wielkopolskiego Urzedu Celno-Skarbowego w Poznaniu Barbary
Nowickiej

po rozpoznaniu w dniu 25 maja 2023 r.

sprawy A. Z. (1) (Z.)

oskarzonego z art. 56 § 1 kks i inne

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego oraz prokuratora
50d wyroku Sqdu Rejonowego w Lesznie

z dnia 5 kwietnia 2022 r., sygn. akt I K 556/15

1. Zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 7 w ten sposéb, ze skraca do 3 (trzech) lat okres wykonania orzeczonego
obowigzku uiszczenia nalezno$ci publicznoprawnych w lacznej kwocie 4.507.502 (cztery miliony piecset siedem
tysiecy piec¢set dwa) zlote.

2. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

3. Zwalnia oskarzonego z obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa wydatkow sadowych za postepowanie odwolawcze i
nie wymierza mu oplaty za II instancje.

Dariusz Sliwinski Hanna Bartkowiak Stawomir Jeksa

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 22/23

Zalacznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:




1. CZESC WSTEPNA

0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 5 kwietnia 2022 r., sygn. akt IT K 556/15

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia




0.11.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c

jezeli

orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

niezastosowania

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski




# uchylenie

zmiana

2. Ustalenie faktow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktéow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

0.12.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

0.12.2. Ocena dowodéow

0.12.2.1. Dowody bedqgce

podstawa ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

0.12.2.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

3.1. Zarzut podniesiony w _apelacji | # zasadny

obroncy oskarzonego:

Obraza przepisow postepowania
majaca wplyw na tre§¢ wyroku
polegajaca na:

1. Niedopuszczeniu i
nieprzeprowadzeniu  dowodu =z
opinii  bieglego  sadowego z

zakresu rachunkowosci podatkowej,
ustalenia  rzeczywistej
uszczuplonego podatku

w  celu
wartoS$ci
oraz termindw jego platnosci;

2. Nieuzyskanie do akt sprawy
wszystkich protokotow przestuchan
Swiadkdéw, o ktore nalezalo sie
zwr6cié do finansowego organu
postepowania przygotowawczego.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Na  wstepie  konieczne  jest
zaznaczenie, iz kontrola odwolawcza
obejmowala zaskarzony wyrok w
skazujacej, tj. dotyczacej
pkt od I do IIL

Natomiast orzeczenie o umorzeniu

czesci
czynow  z

postepowania o czyn z pkt IV z
powodu przedawnienia karalnoéci




przestepstwa z art. 56 § 2 Kkks
w zw. z art. 6 § 2 kks, nie
zostalo zaskarzone. Jednocze$nie
Sad Okregowy nie stwierdzil z
urzedu przeslanek z art. 439 kpk lub
440 kpk aby niezaleznie od granic
wniesionej apelacji ingerowaé w to
rozstrzygniecie, zawarte w pkt 8
wyroku.

Powyzszy  zarzut okazal  sie
niezasadny. Sad  odwolawczy,
wbrew twierdzeniom apelujacego,
uznal, iz orzeczenie wydane w
przedmiotowej sprawie zostalo
oparte na wiarygodnym materiale
dowodowym, ktory okazal
sie pelny i wystarczajacy
do wyrokowania. Postepowanie
dowodowe przeprowadzone przez
Sad Rejonowy bylo bardzo obszerne,
wnikliwe i szczegblowe na tyle
na ile bylo to mozliwe po
uplywie tak znacznego okresu
czasu od zdarzen, na okoliczno$é
ktérych przestuchiwane byly osoby
w charakterze Swiadkow. Sad I
instancji dokonal bezpo$redniego
przestuchania  $wiadkéw, badz
korzystal z pomocy prawnej w
trybie art. 396 § 2 kpk, w
ten spos6b uzyskujac zeznania,
ktére pod wzgledem procesowym
nie byly kwestionowane przez
zadng ze stron. Swiadkowie
po odczytaniu im zeznan z
postepowania  przygotowawczego
byli tez pytani czy na
okolicznos$ci bedace przedmiotem
tej sprawy przesluchiwano ich
w innych sprawach. Zabiegal o
te wustalenia przede wszystkim
obronica oskarzonego, jednak nie
przyniosly one zadnych konkretnych
rezultatow. Zlozone w tym zakresie
przed Sadem I instancji wnioski
dowodowe z wuwagi na brak
doprecyzowania albo niemozno$é
przeprowadzenia zostaly slusznie
oddalone (vide np. k. 12398-12399).




Z kolei na etapie odwolawczym
obronca czyniac pod adresem Sadu
Rejonowego zarzut nieuzyskania
do sprawy wszystkich protokotow
przestuchan $wiadkéw, o ktore
wedtug niego nalezalo sie zwrdcic do
finansowego organu postepowania
przygotowawczego, nie okreslil ani
jakie konkretnie osoby Swiadkow
mial na mySli, ani o ktére
organy finansowe mu chodzito
i wreszcie, co ma zasadnicze
znaczenie, apelujacy nie wykazal, ze
ten brak dowodowy mialby mieé
wplyw na tre$¢ zapadlego w sprawie
wyroku skazujacego oskarzonego A.
Z. (1). Zatem tak ogdlnikowy i
pozbawiony rzeczowej argumentacji
zarzut apelacyjny nie poddawatl sie
glebszej kontroli instancyjnej, a w
efekcie koncowym nie zastugiwal na
uwzglednienie.

Sad Okregowy, wbrew ocenie
obronicy nie stwierdzil takze aby
czynnoéci dowodowe prowadzone
przez Sad 1 instancji mialy
charakter subsydiarny w stosunku
do ustalen poczynionych w
trakcie postepowania podatkowego.
Kontrola odwolawcza pozwolila
bowiem na wniosek, iz
postepowanie sadowe bylo
prowadzone w sposdb calkowicie
samodzielny i niezalezny od
postepowan organéw dokonujgcych
kontroli podatkowych podmiotu
gospodarczego prowadzonego przez
A. Z. (1) w roku 2008. Dokonany
przez obrofice umowny podzial
Swiadkbw na trzy grupy i w
ten sposOb zarysowana ocena
wiarygodno$ci ich zeznan cechowaly
sie wysokim stopniem uogdblnienia
i powierzchownoéci. Taka
prezentacja stanowiska obronnego
nie wytrzymywala konkurencji z
wszechstronng i szczegblowa ocena
dowodbéw zaprezentowana przez
Sad Rejonowy w uzasadnieniu




zaskarzonego wyroku. Tam organ
sadowy jasno i logicznie
wykazal jakie dowody wuznal za
warto$ciowe oraz ktérym odmoéwil
wiarygodno$ci, w jakim zakresie
i dlaczego. Ponadto zeznania
kontrolerow z (..) w P.
M. B, J. K i K J. nie
potwierdzily nieprawidlowosci przy
przestuchiwaniu ~ $§wiadkéw  ani
przy stosowanych metodach w
celu ustalenia cen pojazdéow
bedacych przedmiotem transakcji
sprzedazy przez oskarzonego w
ramach prowadzonej przez niego
dzialalnoSci gospodarczej. Apelujacy
nieuwaznie przy tym podal,
iz podstawg do analizy byly
faktury pozyskane z Wydzialow
Komunikacji  r6znych  starostw
powiatowych, a  brak bylo
dokumentéw  pozyskanych  od
oskarzonego, co nie bylo prawda,
gdyz w wyniku przeszukania
dnia 28 lutego 2012 r. w
miejscu zamieszkania oskarzonego
dokonano zabezpieczenia
pojedynczych dowodbéw dotyczacych
roku 2008 i byly one nastepnie
oceniane. Podobnie jak ksiegi
podatkowe Firmy Handlowo-
Uslugowej (...) (podatkowa ksiege
przychodéw i rozchodéow i rejestry
VAT) pozyskane z biura (...)
w L.. Na podkreslenie zasluguje
przy tym fakt, ze oskarzony
nie przejawial inicjatywy w
przekazaniu do analizy innych
jeszcze dokumentow Zrodtowych,
ktore bylyby w jego dyspozycji.
Nie ma zatem w obecnym stanie
sprawy zadnych widokéw na to
aby sytuacja w tym zakresie ulegla
zmianie. Poza tym nie nalezy
zapominaé o uzyskanych dowodach
z dokumentow dotyczacych
uzywanych pojazdow zakupionych
przez oskarzonego z Francji,
odno$nie ktérych dzieki pomocy
(...) (zagranicznej administracji




podatkowej) i informacji bankowych
ustalano dane techniczne, stan
i cene samochodéw nabytych
przez oskarzonego celem dalszej
odsprzedazy. To z kolei
potwierdzato, iz oskarzony
dokonywal platnoéci na rzecz
podmiotéw z Francji w kwotach
wyzszych  niz  wynika to =z
dowodow dokumentujacych zakupy
samochodow,

zaewidencjonowanych w
podatkowej ksiedze przychodow
i rozchodéw.  Wszystkie te
okoliczno$ci nalezalo mie¢ zatem
na wzgledzie przy ocenie zeznan
os6b nabywajacych pojazdy, od
ktéorych to transakcji oskarzony
nie zadeklarowal swoich zobowiazan
w odpowiedniej wysokoéci albo
w  ogble ich nie  zglosil
do opodatkowania, umyslne
wprowadzajagc w blad organy
podatkowe co do rzeczywistego
stanu  rzeczy, istotnego dla
prawidlowego ustalenia wysokosci
naleznych  Skarbowi  Panstwa
podatkow: dochodowego od
0s6b  fizycznych, od towaréow
i uslug oraz akcyzowego od
wewnatrzwspolnotowego  nabycia
samochodow. Sad Rejonowy bardzo
skrupulatnie przeanalizowal kazdg z
transakcji z branzy motoryzacyjnej
bedacych przedmiotem tej sprawy,
zestawiajac  zeznania Swiadkow
—  kupujacych, z  wszelkimi
uzyskanymi w procesie dowodami
z dokumentéw oraz oczywiScie z
wyjasnieniami oskarzonego. Nalezy
tez zwroci¢ uwage na zaslugujaca na
aprobate organu II instancji metode
jaka postuzyt sie Sad Rejonowy
zbierajgc dane o poszczegbdlnych
pojazdach, od momentu ich
pozyskania przez oskarzonego az
do ostatnich wiadomych informacji
o ich dalszych losach po zakupie
od oskarzonego, m.in. co do
wysoko$ci kredytu zaciagnietego




na zakup auta, wartoSci pojazdu
podanych w zawieranych umowach
ubezpieczenia AC, cen przy
p6zniejszym oddaniu w komis,
cen zbycia pojazdow po kilku
latach itp. Natomiast w apelacji
prozno szukaé¢ tak kompleksowej,
przeciwnej w swej wymowie

oceny dowodow, ktéra w
oczekiwaniu  obroncy  mialaby
podwazyé  m.in. niekorzystne

dla podsadnego zeznania grupy
nabywcow, ktorzy przyznali, ze
zakupili od oskarzonego samochody
za wyzsze kwoty niz to widnialo
na fakturze. Skarzacy przemilcza tez
wynikajaca z materiatu dowodowego
bezpodstawno$¢ wystawiania przez
oskarzonego dokumentéow VAT
marza oraz wykorzystania w swojej
dzialalnoSci  zarejestrowanej na
siebie na terenie Czech od 7
kwietnia 2008 r. fikcyjnej spotki
o nazwie E. (...) z siedzibg w P.,
przez ktéra sprowadzal auta do
Polski, a ktéry to podmiot w ogole
nie skladat deklaracji podatkowych.
Warto tez w tym miejscu zaznaczy¢,
ze oskarzony odpowiadat karnie
za przestepstwa z art. 270 § 1
kk, tj. za falszowanie za$wiadczen
zbycia pojazdéw przez francuskich
kontrahentéw (m.in. firmy (...),
E-D. S., (...)), sprowadzanych
w latach  2007-2008, gdzie
falszerstwo polegalo na obnizaniu
na tym dokumencie ceny zakupu
samochodu oraz czynieniu zapisu o
opodatkowaniu dostawy podatkiem
VAT marza oraz na przedstawianiu
ich jako autentycznych w Urzedzie
Celnym w L. celem zaplaty
zanizonego podatku. () w
tym temacie dostarczylo Sadowi
Okregowemu uzasadnienie Sadu
Rejonowego w Lesznie od wyroku
skazujacego z dnia 10 maja 2016
r. w sprawie A. Z. (1) oskarzonego
z art. 54 § 1 kks i inne, sygn.
IT K 477/15. Zostaly tam podane




dane prawomocnych  wyrokow
skazujgcych za te falszerstwa
zapadle takze przed tym Sadem
Rejonowym: z dnia 19 marca 2014
r., sygn. II K 22/14 oraz z dnia
17 marca 2015 r., sygn. akt II K
54/15. Okoliczno$ci te oczywiScie
nie podlegaly wykorzystaniu przy
badaniu  uprzedniej karalnosci
oskarzonego, gdyz jak wynika
z ostatniej karty karnej (k.
12390-12393) skazania za te
czyny ulegly zatarciu. Zdaniem
Sadu Okregowego nie bylo jednak
zadnych przeszkdéd aby uczynic¢
uzytek z dokonanych w tych
sprawach  ustalen  faktycznych
na temat bezprawnych poczynan
oskarzonego ukierunkowanych
na  minimalizowanie  kosztéw
prowadzonej dzialalnoSci w
zakresie handlu uzywanymi
samochodami. Bedac =za§ przy
temacie karalnoSci oskarzonego
Sad Okregowy w pelni podziela
stanowisko Sadu  Rejonowego,
ze osadzany w tym procesie
»wycinek” jego bezprawnych czynow
nakierowanych na uszczuplenie
nalezno$ci podatkowych stanowi
kontynuacje zachowan zZ
prowadzonej dzialalnoSci
gospodarczej w roku  2007.
Przekonuje o tym  lektura
uzasadnienia wyroku Sadu
Rejonowego w Lesznie z dnia 12
wrze$nia 2017 r., sygn. akt II K
453/14, skazujacego oskarzonego za
przestepstwa z art. 56 § 1 kks i
inne oraz wyrok Sadu Okregowego
w Poznaniu z dnia 5 kwietnia 2018
r. wraz z uzasadnieniem, sygn. akt
XVII Ka 1494/17, gdzie wyrok Sadu
I instancji zostal utrzymany w mocy.

Kontynuujac  omawianie  tego
zarzutu Sad odwolawczy stwierdzil
robwniez, ze w zainteresowaniu Sadu
I instancji pozostawala kwestia
rejestracji pojazdéow nabywanych




od firmy oskarzonego A. Z.
(1) o tyle, ze rejestracja
potwierdzala  pozytywnie  stan
techniczny pojazdéw. Znamiennym
jest, ze w zeznaniach szeregu
Swiadkow pojawil sie argument
zlego stanu pojazdu w momencie
zakupu, co mialoby uzasadniaé¢
niska cene widniejgca na fakturze,
ale mialo to miejsce dlugo
potem. Te elementy dowodowe
zostaly przez organ orzekajacy
dostrzezone i prawidlowo ocenione,
z uwzglednieniem realiéw sprawy i
potraktowane jako celowe zanizanie
warto$ci na fakturach. Natomiast
z  przyczyn  oczywistych  nie
bytla przedmiotem szczegélowego
badania kwestia samej rejestracji
tych  pojazdow na  podstawie
zanizonych faktur ich zakupu. Na
marginesie tylko warto dostrzec
fakt, iz M. K. - wspdlpracownik
oskarzonego, prowadzacy tez komis
na tym samym placu co A.
K. (1), wczeSniej pracowal w
wydziale komunikacji, co moglo
ulatwiaé  przejScie  koniecznych
do  rejestracji  procedur. Z
cala za§ pewnoScia wskazywany
przez obronce w apelacji brak
klopotow z przerejestrowaniem aut
zostawionych w rozliczeniu nie
byl przekonujacym argumentem
potwierdzajagcym linie  obrony,
ze cena sprzedazy auta
sprowadzonego z zagranicy byla
dokumentowana dwoma fakturami,
zwlaszcza  ze  apelujacy  nie
podal zadnego konkretnego
przypadku, ktéory sklonit go
do tego wniosku. Tymczasem
wynikajaca ze zbadania sprawy
nierzetelno$¢ ksigg podatkowych
oskarzonego, dublowane numery
faktur, brak okreslenia w
czeSci z mich istotnych danych
(np. nabywcy), nierejestrowanie
zakupéow w ksiedze przychodow
i rozchodéw, sposéb platnosci —




gotowkowy, to tylko przykladowe
sytuacje szeroko zobrazowane przez
Sad Rejonowy, wykazujace, iz
dokumenty podatkowe wytworzone
przez podsadnego mialy mu
zapewni¢ umniejszenie naleznoSci
podatkowych na rzecz Skarbu
Panstwa. Nieprzekonujaca dla Sadu
Okregowego byla takze krytyka
apelujacego, Ze nie brano pod
uwage przy okreslaniu ceny zakupu
pozostawiania przez klienta pojazdu
w rozliczeniu. W tym wypadku
bowiem takze uznaé nalezalo, ze
obronca bezzasadnie oczekiwalby
zestawiania dwoch faktur: sprzedazy
pojazdu przez oskarzonego
klientowi oraz nastepczego nabycia
auta w komisie u oskarzonego,
pozostawionego w  rozliczeniu
przez takiego Kklienta. Przede
wszystkim byloby to bezcelowe
gdyz wystawiane przez oskarzonego
faktury zbycia pojazdow nie
odzwierciedlaly faktycznego stanu
rzeczy, nie zawieraly zapisow z
ktéorych wynikaloby umniejszenie
ceny o warto§¢ pozostawianego
w rozliczeniu samochodu, ponadto
ksiegi podatkowe nie zawieraly
rzetelnych danych takze w tym
zakresie. Obronca w  swoich
zarzutach wcale nie bral pod
uwage, ze owi Kklienci w wielu
wypadkach sami przyznawali, iz
kupili samochody za cene wyzsza niz
zapisana w fakturze, a oskarzony nie
potrafil tego racjonalnie wyjasnic.
Jak wykazalo przeprowadzone przed
Sadem I instancji skrupulatne
postepowanie  dowodowe, brak
bylo zatem podstaw aby w
oparciu o wyjaénienia oskarzonego
ustala¢ warto$¢ tak nabywanych
pojazdow z uwzglednieniem ceny
pozostawionego w  rozliczeniu
pojazdu ponizej poziomu
dochodowoésci, wedle znanego tylko
oskarzonemu Kklucza. Stusznie Sad
I instancji nie uznat wiarygodno$ci




twierdzen oskarzonego w tej materii,
logicznie i racjonalnie podwazajac
jego wyjasénienia, ktoére przeczylyby
wrecz ekonomicznoéci prowadzonej
dzialalno$ci. Zaznaczy¢ przy tym
warto, ze wszystkie te okolicznos$ci
w pierwszej kolejnoséci ujawnily i
zbadaly organy kontroli podatkowej
za rok 2008, nastepnie za§ Sad
Rejonowy, z zachowaniem regul
suwerennos$ci jurysdykeyjnej z art.
8 § 1 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks
we wlasnym zakresie przeprowadzil
postepowanie dowodowe, zZ
uwzglednieniem czynno$ci
przeprowadzonych ~w  ramach
postepowan administracyjnych.
Warto przy tym chwile zajgé
sie tym zagadnieniem i zauwazyc
roznice rysujace sie na tym tle
w orzecznictwie. Istniej bowiem
linia orzecznicza wedle Kktorej:
»Samodzielno$¢ jurysdykeyjna sadu
karnego (art. 8 § 1 kpk) nie uprawnia
do dokonywania dowolnych ustalen
w zakresie obowigzku podatkowego.
Skoro ustalenie istnienia tego
obowiazku (badz braku powinnoéci)
oraz wysoko$ci podatku nalezy do
organoéw skarbowych pod kontrola
sadu administracyjnego, zapadajace
A odnoénym postepowaniu
decyzje nalezy traktowaé¢ jako
rozstrzygniecia "ksztaltujgce
stosunek prawny" (art. 8 § 2
kpk) i uznawa¢ za wiazace Ww
postepowaniu karnym” (tak: wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 20 kwietnia 2000 r.,
sygn. akt II AKa 32/00, KZS
2000, Nr 6, poz. 15; por. takze
postanowienie Sadu Apelacyjnego w
Lublinie z dnia 17 czerwca 2009
r., sygn. akt II AKz 334/09, OSA
2010, Nr 8, poz. 39). Funkcjonuje
tez odmienny poglad, do ktérego
przychyla sie Sad Okregowy tym
skladzie, iz sad karny powinien
samodzielnie rozpoznawaé kwestie
prawne nasuwajace sie na tle norm




podatkowych, biorac pod uwage
decyzje zapadle w postepowaniu
podatkowym, pamietajac  przy
tym, iz nie przesadzaja one
o odpowiedzialno$ci karnej. Jak
zasadnie stwierdzil Sad Apelacyjny
w Katowicach ,sad karny nie jest
zwigzany decyzja administracyjna,
w tym podatkows, niezaleznie
od jej deklaratywnego  czy
konstytutywnego charakteru, a w
konsekwencji — nie musi oczekiwac
na odpowiednia decyzje organu
administracji publicznej”. W efekcie
sad karny jest legitymowany do
tego, aby samodzielnie badac
kwestie  istnienia zobowigzania
podatkowego oraz wysoko$¢
podatku  okre§lonego  decyzja
organ6w administracyjnych (por.
wyrok SA w Katowicach z 26
pazdziernika 2018 r., II AKa
231/18, Legalis). Majac powyzsze
na wzgledzie Sad  Okregowy
doszedl do przekonania, iz wyniki
przeprowadzone w kontrolowanej
sprawie procesu karnego okazaly sie
zbiezne z ustaleniami faktycznymi
i ocena prawna wyrazonymi w
decyzjach organéw podatkowych,
uznajac przy tym za wykazane,
ze  wszystkie te  zachowania
oskarzonego byly przez niego
zawinione i umyslne, popelnione w
formie zamiaru bezpo$redniego.

Sad Okregowy stwierdzil zatem
ostatecznie, iz ocena dowodow
przedstawiona przez Sad Rejonowy
spelniala wszelkie wymogi oceny
swobodnej z art. 7 kpk i byla zgodna
z zasadami wiedzy, logiki oraz
do$wiadczenia zyciowego. Ponadto
co istotne, Sad I instancji zadbal
o kompleksowa ocene, gdyz kazdy
dowdd byl weryfikowany poprzez
konfrontowanie =z  pozostalym
materialem  dowodowym. Tych

pozytywnych cech niestety
pozbawiona byla obronna




prezentacja dowoddw, gdzie w
apelacji wybiérczo zwracano uwage
tylko na te z nich, z ktérymi
wigzano  okreS§lonego  rodzaju
watpliwoéci  natury  faktycznej,
nieznajdujace jednak dowodowego
potwierdzenia. W ten sposob
skarzacy bezskutecznie zmierzal
do podwazenia niekorzystnych
dla podsadnego ustalen, ktore
legly u podstaw wydania wyroku
skazujgcego oskarzonego.

Za niezasadny uznano takze zarzut
niedopuszczenia zawnioskowanego
przez obrone dowodu z opinii
biegtego sadowego =z zakresu
rachunkowos$ci podatkowej, w celu
ustalenia  rzeczywistej wartosci
uszczuplonego podatku oraz
terminéw jego platnosci. Sad
Rejonowy  oddalajac =~ wniosek
dowodowy postanowieniem
wydanym na rozprawie dnia 23
marca 2022 r. prawidlowo powolal
sie na przestanki z art. 170 §
1 pkt 2 i 5 kpk w zw. z
art. 113 § 1 kks. Nieprzydatnos$é
tego dowodu dla rozstrzygniecia
sprawy jest bowiem oczywista,
skoro nie ma juz mozliwosci
pozyskania nowych dowodoéw dla
weryfikacji ~ warto§ci  pojazdow
sprzedawanych przez oskarzonego
klientom. Wykluczone za$ bylo
wykorzystanie do wyliczeh samych
wyjasnien oskarzonego, sprzecznych
z dochodowym charakterem
prowadzonej  dzialalno$ci  oraz
z dowodami osobowymi i z
dokumentéow, o ktéorych byla
juz powyzej mowa. Obronca
zdaje sie przy tym zapominaé,
ze zeznania czeSci Swiadkow
zostaly zakwestionowane, a wielu
nabywcOw z uwagi na uplyw czasu
nie pamietalo juz cen pojazdow
zakupionych od  oskarzonego.
Co istotne, skarzacy pomija,
ze zeznania wiarygodnej grupy




Swiadkéw wykazaly rozbiezno$ci
pomiedzy dokumentacja finansowg
przygotowana przez oskarzonego,
a ofertami sprzedazy i
cenami uiszczonymi faktycznie
francuskim kontrahentom. Dlatego
tez zasadnym bylo ustalanie
warto$ci rynkowej przedmiotowych
pojazdéw  przy  wykorzystaniu
wszystkich dostepnych czynnikow,
posrod ktorych jednym z wielu
i to o charakterze pomocniczym
byly dane w wykazéow (...)
lub (...). Wykorzystanie tego
typu systemowych informacji z
serwisow  typu (...) bylo
dopuszczalne zZ uwagi na
wielorodzajowos¢ uwzglednianych
czynnikbw majacych wplyw na
warto$¢ pojazdu (np. rok produkcji,
data pierwszej rejestracji, przebieg,
liczba  wlascicieli, wyposazenie
standardowe i dodatkowe).
Podmioty wydajace informatory o
rynkowych wartoéciach pojazdow
to profesjonalisci, zbierane
dane pochodza z najwiekszych
gield  samochodowych, auto-
komiséw, salonéw sprzedazy oraz
ogloszen  prasowych z  calej
Polski. Katalogi te sg tez
powszechnie wykorzystywane przez
rzeczoznawcow  samochodowych
oraz firmy  ubezpieczeniowe.
Wszystko to powoduje, iz w ocenie
Sadu Okregowego nie bylo podstaw
do wykluczenia tego czynnika,
ktéry pomocniczo wykorzystaly
organy skarbowe do obliczania
warto$ci  sprzedawanych  przez
oskarzonego pojazdow. Organy
kontroli podatkowych wymienialy
przestanki  uwzgledniane  przy
okreslaniu wartoéci pojazdow. Byly
to: zeznania $wiadkéw, umowy
kredytowe, dowody  platnosci,
faktury otrzymane przez nabywcow
pojazdow i  oferty sprzedazy
pojazdow przez firme oskarzonego
publikowane w Internecie. Dopiero




w przypadku braku powyzszych
danych positlkowano sie danymi
z informatorow (...). Warto tez
odnotowac, ze w przeprowadzonych
postepowaniach podatkowych,
czasowo zdecydowanie bardziej
zblizonych do samych transakcji,
oskarzony jako podatnik nie
negowal metod ustalania i wartoéci
pojazdow, ktoére staly sie podstawa
do sformulowania niekorzystnych
dla niego wynikbw  kontroli
podatkowych, a w konsekwencji
postawienia mu zarzutéw z Kodeksu
karnego skarbowego. Biorac za$
pod uwage tre$¢ wyjasnien A. Z.
(1) nalezalo doj$¢ do wniosku,
ze nie zawieraly one zadnej
konstruktywnej  metody, ktéra
powinien zbada¢ biegly, posiadajacy
wiadomoSci specjalne z zakresu
rachunkowosci. Nie ulega przy tym
watpliwosci tutejszego Sadu, ze taka
inicjatywa dowodowa zmierzala do
niezasadnego przedluzenia czasu
trwania procesu, by¢ moze z
myS$la o przedawnieniu karalnosci
czynow. Calkowicie oderwane od
okoliczno$ci faktycznych sprawy i
rozmiaréw bezprawnych zachowan
oskarzonego byly tez gdybania
apelujacego, ze czyny oskarzonego
moglyby zostaé zakwalifikowane
jako wykroczenia karnoskarbowe, z
racji malej warto$ci uszczuplonych
kwot podatkow.

Wniosek

1.Dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego sadowego z
zakresu rachunkowosci podatkowej,
w celu ustalenia rzeczywistej
warto$ci uszczuplonego podatku
oraz termindéw jego platnosci.

2.Zobowiazanie finansowego organu
postepowania przygotowawczego do
zalaczenia do akt niniejszej sprawy

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wszystkich protokoléow przestuchan
Swiadkow, a po ich zalaczeniu
przeprowadzenie dowodu takze z
tych zeznan.

3. Uchylenie zaskarzonego wyroku
w zaskarzonej czeéci i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
ktéregokolwiek z  powyzszych
wnioskéw z uwagi na niezasadno§é
zarzutu. Zaden z argumentow
podanych  dla  podbudowania
zarzutu nie okazal sie trafny.
Sad Rejonowy z duza rozwaga
i wnikliwo$cia ocenil material
dowodowy, dochodzac do stusznego
wniosku, ze proces wykazal
ponad wszelka watpliwo$¢ wine
i sprawstwo podsadnego w
kwestionowanym przez apelujacego
zakresie. Kontrola odwolawcza nie
wykazala tez w minimalnym
nawet stopniu aby postepowanie
dowodowe zawieralo braki, ktoére
nalezaloby i faktycznie mozna by
jeszcze uzupei¢. Sad odwolawczy
potwierdzil za Sadem I instancji
brak przeslanek procesowych z
art. 193 § 1 kpk aby powolaé¢
bieglego z dziedziny rachunkowosci
podatkowej, gdyz okolicznoéci
ktéorych  ustalenia  oczekiwalby
obronca, de facto nie wymagalyby
wiadomos$ci  specjalnych, skoro
podstawa mialyby by¢ ,kalkulacje
oskarzonego” co do wartoSci
rynkowej pojazdow, ktérymi
handlowal w ramach prowadzonej
dzialalnoSci gospodarcze;j.

Lp.

Zarzut




3.2.

podniesiony w apelacji

obroncy oskarzonego:

Zarzut

Blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
majace wplyw na tre$¢ wyroku, w
szczegblnos$ci poprzez nieustalenie
rzeczywistej wartoSci ewentualnego
uszczuplenia naleznoSci
podatkowych, a jedynie oparcie
sie na decyzji Dyrektora Urzedu
Kontroli Skarbowej w Poznaniu
w sytuacji gdy inne dowody
przeprowadzone w postepowaniu
kwestionowaly te ustalenia.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

W duzym zakresie Sad Okregowy
ustosunkowal sie do tego zarzutu,
rozpatrujac  wczeéniejszy  zarzut
dotyczacy nieprawidlowoéci przy
materialu  dowodowego.
Warto§¢  decyzji  wymiarowych
Dyrektora Urzedu Kontroli
Skarbowej w Poznaniu z dnia
10 pazdziernika 2013 r. zostala
juz zatem przedstawiona i nie
bylo potrzeby aby do tego tematu
wraca¢ przy okazji zarzutu bledu w
ustaleniach faktycznych. Zasadniczo
Sad Okregowy poddaje w watpliwo$¢
podstawy do zgloszenia zarzutu
z art. 438 pkt 3 kpk albowiem
zarzut  bledu w  ustaleniach
faktycznych ma racje bytu wtedy,
gdy w zaskarzonym  wyroku
poczyniono ustalenia faktyczne
nie majace jakiegokolwiek oparcia
w przeprowadzonych dowodach,
albo gdyby okre§lonych ustalen
pomimo ze z
przeprowadzonych i uznanych za

ocenie

nie poczyniono,

wiarygodne dowoddéw okreSlone
fakty jednoznacznie wynikaly (
tak: wyrok Sadu Apelacyjnego




w Warszawie z dnia 1 marca
2023 r., II AKa 487/21, Legalis
nr 2919526). Abstrahujac juz
od trafnoéci zakwalifikowania tej
wzglednej przestanki odwolawczej,
Sad II instancji nie stwierdzil
aby na podstawie zgromadzonych
materialow doszlo do niewlasciwego
warto$ciowania dowoddow, a w
konsekwencji by mozna bylo
podwazy¢é zasadno$¢ przypisania
oskarzonemu czeSci  transakcji
sprzedazy = dokonywanych poza
siedziba nalezacego do niego komisu
usytuowanego w miejscowosci K.,
tj. na terenie Poznania i Leszna.
Sad Rejonowy praktycznie zbadal
wszystkie argumenty podnoszone
przez obrone w tym zakresie,
bo juz na etapie rozpoznawczym
A. Z. (1) zaprzeczal aby
bral udziat w podpisywaniu
takich uméw sprzedazy. Tak
przeprowadzona analiza dowodowa
byla  wszechstronna, wnikliwa
i obiektywna. Zdaniem Sadu
odwolawczego wszystkie
okoliczno$ci podane w tym temacie
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
wyroku zostaly zasadnie
uwzglednione, a opinia
grafologiczna  rzeczywiscie  nie
bylaby pomocna dla rozstrzygniecia
sprawy skoro brak bylo dostatecznej
ilosci  materialtu do  badan
(tylko  parafy, nie podpisy).
Istotnym dowodem wskazujacym
na sprawstwo oskarzonego w tych
transakcjach byla uzyta na fakturach
jego piecze¢ firmowa oraz druki
faktury, ktore byly takze uzywane w
jego komisie w miejscowosSci Ktoda
gm. Rydzyna. Wbrew goloslownym
sugestiom skarzacego nie bylo
podstaw aby przyjmowac, ze pieczeé
byla nieoryginalna czy tez, ze
nielojalny pracownik oskarzonego
podszywal sie pod niego. Jak za$
wynika z przekonujacych wywodow
Sadu Rejonowego zachodzil szereg




okoliczno$ci potwierdzajacych, ze
faktycznym  sprzedajacym  byla
firma (...) i co najmniej pod
jego kontrola. Trafnie zatem
organ ten zauwazyl, iz w
kilku przypadkach byly przy
tej okazji zawierane umowy
ubezpieczeniowe krotkoterminowe
gdzie polise wystawiala  firma
(...) wspdlpracujaca z oskarzonym,
zwlaszcza poprzez jednego ze
wspélnikow — M. M.. Ponadto
ujawniono w kilku takich umowach,
ze oplate recyklingowa ponosila
(..) .H.U. (...) (dowdd uiszczenia
oplaty przy sprzedazy M. (...) P.
B. przy fakturze VAT marza nr
52/08 z dnia 9 lutego 2008 r. — k.
5577), a apelujacy nie podjal proby
zinterpretowania tego na korzysé
swojego klienta. Jak najbardziej
trafne byly tez spostrzezenia organu
ktéory wydal zaskarzony wyrok,
iz jedyng osobg decyzyjng w
prowadzonej przez oskarzonego
dzialalnoSci gospodarczej byl on
sam. Nie mozna bylo zatem zgodzic¢
sie z obronca, ze ustalenia Sadu
na temat transakcji sprzedazy
samochodow sygnowane przez firme
oskarzonego razily dowolnoécia.
Przeciwnie, byly one rzetelne,
oparte na wystarczajaco solidnych
wskazaniach dowodowych i dlatego
pozytywnie przeszly one kontrole
odwolawczg.

Wniosek

1.Dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego sadowego z
zakresu rachunkowosci podatkowej,
w celu ustalenia rzeczywistej
warto$ci uszczuplonego podatku
oraz termindéw jego platnosci.

2.Zobowiazanie finansowego organu
postepowania przygotowawczego do
zalaczenia do akt niniejszej sprawy

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wszystkich protokoléow przestuchan
Swiadkow, a po ich zalaczeniu
przeprowadzenie dowodu takze z
tych zeznan.

3.Uchylenie wyroku Sadu I instancji
w zaskarzonej cze$ci i umorzenie
postepowania na podstawie art. 17 §
1 pkt 6 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks
w zw. z art. 44 § 3 kks albo zmiana
orzeczenia poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzutow.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wnioski obrony okazaly sie
niezasadne wobec powyzej
przedstawionych rozwazan Sadu
IT instancji. Kontrola odwolawcza
wykazala pelng shusznoéé
stanowiska Sadu I instancji, iz
oskarzony swoim zachowaniem
wypelil  ustawowe  znamiona
przypisanych mu  przestepstw
oszustw  podatkowych. Wnioski
takie byly uprawnione gdyz
po dokonaniu oceny dowodow
odpowiadajacej wymogom z art.
7 kpk, Sad Rejonowy w oparciu
o ta ocene odtworzyl stan
faktyczny. W postepowaniu tym nie
stwierdzono tez zadnych brakow,
ktére mozna by jeszcze uzupehic
i co mogloby zostaé wykorzystane
przy rozstrzyganiu sprawy. Przy
akceptacji ustalonych przez Sad I
instancji okolicznoéci faktycznych
nie  potwierdzila sie  takze
podniesiona ujemna przestanka
procesowa w postaci przedawnienia
karalnoéci  przestepstw, ktoérych
dotyczyta apelacja obroncy.

Lp.

Zarzut




3.3.

Zarzut podniesiony w apelacji
obroncy oskarzonego:

Obraza przepisow prawa
materialnego poprzez
niezastosowanie  przepisow o
przedawnieniu karalnos$ci takze
w zwiazku zZ przepisami
o przedawnieniu naleznoSci

podatkowych w odniesieniu do
réznych podatkow

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut byt

w  zasadzie

ogolnikowy i
tylko po czeSci
mial charakter materialnoprawny.
Skarzacy kwestionowal
réwnocze$nie

bowiem
poczynione przez
Sad Rejonowy ustalenia faktyczne
dotyczace wystapienia i wysokosci
uszczuplenia naleznosci
podatkowych, poddajac w
watpliwo$¢ przyjecie, ze oskarzony
popelil przestepstwa skarbowe,
jako niewykluczone tez wskazujac,

zZe ewentualne uszczuplenie
kwalifikowaloby sie jako
wykroczenie skarbowe. Obronca

zdaje sie nie pamieta¢, ze obraza
prawa materialnego polega na
jego wadliwym zastosowaniu lub
niezastosowaniu, W orzeczeniu,
ktére oparte jest na trafnych
i niekwestionowanych ustaleniach
faktycznych. Nie mozna moéwic
wiec o
prawa materialnego w sytuacji,
gdy wadliwoé¢ orzeczenia w tym
zakresie jest wynikiem blednych
ustalenn faktycznych przyjetych za
jego podstawe (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 23 wrze$nia
2020 r., sygn. akt V KK 349/2,
Legalis nr 2486170). Wlasnie za$
ustalenia kwestionowal apelujacy

naruszeniu  przepisow




W  powyzej juz omodwionych
zarzutach  dotyczacych  obrazy
prawa procesowego przy ocenie
dowoddw oraz bledu w ustaleniach
faktycznych. W zwiazku z tym,
7ze powyzsze zarzuty okazaly
sie niezasadne Sad II instancji
bazujac na ustaleniach przyjetych
w zaskarzonym wyroku uznal
za konieczne odniesienie sie do
podniesionej kwestii przedawnienia
karalnoéci czynow przypisanych A.
Z. (1), opisanych w pkt od I do III
zarzutow.

Argumentacja apelujacego w tym
zakresie, cho¢ obszerna okazala
sie chybiona. Z urzedu takze
nalezalo dostrzec, ze apelujacy
zarzucal wystapienie bezwzglednej
przestanki procesowej z art. 439 §
1 pkt 9 kpk w zw. z art. 17 § 1
pkt 6 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks
w postaci przedawnienia karalnoéci
przypisanych oskarzonemu
przestepstw skarbowych
polegajacych na  uszczupleniu
naleznoS$ci publicznoprawnych. Nie
dano temu jednak odpowiedniego
wyrazu we wniesionej apelacji, czego
od fachowego podmiotu trzeba
by oczekiwaé. Zarzut odwolawczy
nalezalo ostatecznie odkodowac jako
podnoszacy bezwzgledna przeslanke
odwolawczg, z elementami o
charakterze wzglednym, ktére de
facto zostaly powielone z zarzutow
dotyczacych oceny zebranego w
sprawie materialtu dowodowego
oraz bledu w ustaleniach stanu
faktycznego. Wobec powyzszego
kontrola  Sadu II  instancji
skupiona byla na poruszonych
w apelacji obronnej zagadnieniach

przedawnienia przypisanych
oskarzonemu przestepstw
karnoskarbowych polegajacych
na uszczupleniu naleznosci

podatkowych co do przestepstw
opisanych \ pkt od I




do III aktu oskarzenia, =z
uwzglednieniem stanowiska Sadu I
instancji wyrazonego w pisemnym
uzasadnieniu wyroku z dnia 5
kwietnia 2022 .

Zdaniem Sadu Okregowego
obronica nieskutecznie podnosil,
ze oskarzony A. Z. (1) jako
podatnik nie zostal powiadomiony
o wszczeciu postepowania
karnoskarbowego, co  mialoby
wedlug apelujgcego spowodowac,
ze bieg terminu przedawnienia
przestepstw skarbowych
polegajacych  na  uszczupleniu
lub narazeniu na uszczuplenie
naleznoéci publicznoprawnej nie
ulegl zawieszeniu. Wedlug obroncy,
nawet przy ogloszeniu podsadnemu
zarzutow w dniu 18 lutego 2014 r.
nie zostal on przez organy skarbowe
zawiadomiony o tym, ze wszczecie
takiego postepowania powoduje
przerwanie biegu przedawnienia.
Zdaniem obroncy zatem termin
przedawnienia nie ulegl przerwaniu,
gdyz norma art. 70 § 6 pkt 1
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. —
Ordynacja podatkowa, przewiduje,
ze bieg terminu przedawnienia
zobowigzania podatkowego nie
rozpoczyna sie, a rozpoczety
ulega  zawieszeniu z  dniem
wszczecia postepowania w sprawie
o przestepstwo skarbowe lub
wykroczenie skarbowe, o ktérym
podatnik  zostal zawiadomiony,
jezeli  podejrzenie  popelnienia
przestepstwa lub  wykroczenia
wigze sie z  niewykonaniem
tego zobowiazania. Jednakze Sad
odwolawczy stoi na stanowisku,
iz \ rzeczywistoSci brak
zawiadomienia oskarzonego jako
podatnika o wszczeciu postepowania
karnoskarbowego, zgodnie z art.
70 §&§ 6 pkt 1 Ordynacji
podatkowej nie mial w tej sprawie
istotnego znaczenia dla biegu




terminu przedawnienia zobowiazan
podatkowych oskarzonego A. Z. (1).
Nie dostrzegl tego takze Sad I
instancji odnoszac sie do zagadnien
o przedawnieniu i analizujgc art. 44
§ 1 pkt 1 i 2 kks oraz art. 44 §
3 i § 5 kks przez pryzmat czynéw
przypisanych oskarzonemu w pkt 1 —
3 zaskarzonego wyroku.

Przede wszystkim ani skarzacy
ani Sad Rejonowy \
Lesznie nie przeprowadzili peklnej
analizy zagadnien dotyczacych
przedawnienia karalno$ci czynéow
oskarzonego, przez to nie
dostrzegajac istotnych okolicznosci,
dotyczacych wymagalno$ci
zobowiazan podatkowych w zwigzku
z wydaniem ostatecznych decyzji
wymiarowych. Dlatego tez Sad
odwolawczy wuznal za Kkonieczne
uzupelienie tych rozwazan, w
efekcie czego stwierdzil, ze nie
doszlo do przedawnienia nalezno$ci
publicznoprawnych cigzacych na
oskarzonym a w konsekwencji, iz nie
nastgpito przedawnienie karalnosci
przestepstw, kwestionowanych w
apelacji obronnej. W pierwszym
rzedzie Sad Okregowy zbadal, czy w
sprawie nie nastapilo przedawnienie
zobowigzan publicznoprawnych z
przypisanych oskarzonemu czynéw,
wedle uwarunkowan =z art. 44
§ 2 Kkks, ktéry stanowi, ze
karalno$¢ przestepstwa skarbowego
polegajacego  na  uszczupleniu
lub narazeniu na uszczuplenie
naleznoS$ci publicznoprawnej ustaje
takze wobwczas, gdy nastapilo
przedawnienie  tej  naleznosci.
Przepis ten nalezy rozumie¢ w
ten sposdb, ze wprowadza on
preferencyjny termin
przedawnienia, ktéry prowadzi do
skrocenia podstawowych terminéw
wskazanych w art. 44 § 1 i 5
kks. Zgodnie z tym przepisem
przedawnienie nastepuje woéwczas,




gdy przed uplywem okre$lonych
ogolnie termindéw przedawnienia
karalno$ci przestepstwa skarbowego
dojdzie do przedawnienia
samej naleznos$ci publicznoprawne;.
Zagadnienie to wymagalo
glebszego przeanalizowania niz
to zaproponowal apelujacy, co
A efekcie prowadzilo do
odmiennych wnioskéw. Nalezato
zatem wyjS¢ od treSci art.
70 & 1 Ordynacji podatkowej,
ktory stanowi, iz zobowiazanie
podatkowe przedawnia sie z
uplywem 5 lat, liczac od konca
roku kalendarzowego w ktorym
uplynal termin platnosci podatku. A
nastepnie odpowiedzie¢ na pytanie
czym sa w przedmiotowej sprawie
owe ,zobowigzania podatkowe”
oraz kiedy przypadaly terminy
przedawnienia tych naleznoéci.
Kluczowym bylo siegniecie do art.
21 § 1 Ordynacji podatkowej,
ktory okresla, ze zobowiazanie
podatkowe powstaje z dniem
zaistnienia zdarzenia, z ktorym
ustawa podatkowa wigze powstanie
takiego zobowigzania (pkt 1),
albo doreczenia decyzji organu
podatkowego, ustalajacej wysoko$c
tego zobowigzania (pkt 2). Istotne
jest takze, ze z mocy art. 21
§ 3 Ordynacji, organ podatkowy
wydaje decyzje podatkowa, w ktorej
okre§la wysoko$¢ zobowigzania
podatkowego, gdy wysoko§é
zobowiazania podatkowego jest inna
niz wykazana w deklaracji, albo
zobowigzania takiego w deklaracji
nie wykazano. A przy tym zaznaczy¢
warto, ze w przypadku decyzji
deklaratoryjnych uplyw terminu
przedawnienia wigze sie z data
doreczenia decyzji, a nie z datg
jej wydania (por. wyrok Naczelnego
Sadu Administracyjnego z dnia
6 maja 2015 1., sygn. II
FSK 333/14, LEX nr 1774374).
OczywiScie tego rodzaju decyzje




przy samowymiarowych podatkach,
ktorymi wedle ustaw finansowych
sa bedace przedmiotem tego
procesu naleznoéci z tytulu podatku
dochodowego od oséb fizycznych,
podatku od towaréw i uslug oraz
podatku akecyzowego, nie skutkuja
wykreowaniem zobowigzania w
ogole, gdyz powstalo ono wczesniej
z mocy prawa. Jednak decyzje
te pozbawialy skutkoéw prawnych
zlozonych  przez  oskarzonego
deklaracji, a podatnik zostal
zobowiazany do zaplaty podatku w
wysokoSci wskazanej w decyzjach,
nie w deklaracjach. Zlozone
deklaracje utracily swoj byt prawny
i dane w nich wskazane, nie mialy
juz znaczenia dla prawidlowego
ustalenia podatku do zaplaty.

Odnoszac tresé¢ tych unormowan
i tez do Kkontrolowanej sprawy
Sad Okregowy stwierdzil, ze
termin przedawnienia zobowigzania
podatkowego w odniesieniu do
podatku dochodowego od os6b
fizycznych za rok 2008 (czyn z
pkt I) nastapilby z dniem 31
grudnia 2014 r., albowiem podatnik
mial obowiazek zlozy¢é stosowna
deklaracje do dnia 30 kwietnia 2009
r. (5 lat liczone od 31 grudnia 2009
r.). W przypadku czynu ciaglego z
pkt II dotyczacego podatku VAT,
zakonczonego w dniu 26 stycznia
2009 r. zobowigzanie podatkowe
rozpoczelo bieg przedawnienia z
dniem 31 grudnia 2009 r. i
nastgpiloby ono z dniem 31
grudnia 2014 r. Odno$nie za$ czynu
ciaglego z pkt III aktu oskarzenia,
zakonczonego 31 grudnia 2008
r. co do podatku akcyzowego
od wewnatrzwspodlnotowych nabyé
towarow, to uwzgledniwszy czas
skladania deklaracji (..),
zobowigzanie podatkowe rozpoczelo
bieg przedawnienia w dniu 31
grudnia 2008 r. i zgodnie




Z treScia art. 70 § 1
Ordynacji podatkowej, doszloby do
przedawnienia tego zobowigzania
najszybciej, bo z dniem 31 grudnia
2013 r. Przedawnienie powyzszych
nalezno$ci nastapiloby skutecznie
w powyzszych terminach gdyby do
dnia 31 grudnia 2013 r. co do czynu
z pkt III oraz do dnia 31 grudnia
2014 1. co do czynéw z pkt I i
IT nie wydano decyzji wymiarowych
w zakresie okreSlonych zobowigzan
podatkowych, a nastepnie w
tych  okresach nie doreczono
ich podatnikowi. Tymczasem, w
badanej sprawie przed tymi
granicznymi datami uprawniony
organ podatkowy wydal ostateczne
decyzje co do wszystkich nalezno$ci
z zarzuconych w pkt I — TII
czynoéw, co uczynit z przywolaniem
podstawy z art. 21 § 1 1 § 3
Ordynacji podatkowej. Jak wiadomo
z materialu dowodowego, byly to
decyzje Dyrektora Urzedu Kontroli
Skarbowej w P. z dnia 10
pazdziernika 2013 r. okre$lajace
zobowiazania podatkowe dla A. K.

@) .5 CI-CIRe:

1) w podatku dochodowym od oséb
fizycznych za 2008 r. - decyzja nr

(.20C.),

2) w podatku od towaréw i ustug za
poszczegblne miesigce roku 2008 r.
—decyzja o nr (...) ((...)) oraz

3) z tytulu podatku akcyzowego od
wewnatrzwspolnotowego  nabycia
samochodow osobowych za rok
2008 — decyzja o nr (...) ((...)).

Ponadto, jak bezsprzecznie wynika
z akt sprawy, A. Z. 1
bedacy podatnikiem odebral odpis
wszystkich tych decyzji w dniu 21
pazdziernika 2013 r. (k. 9965).
Ta data =zatem stanowi punkt
wyjéciowy do obliczania terminu
przedawnienia tych tak ustalonych




co do wysokoéci naleznosci. Co
przy tym warto zauwazyé¢, od
zadnej z nich oskarzony nie
wniost odwolania, a zostal o takim
uprawnieniu pouczony. Jak za$
trafnie orzekl Wojewddzki Sad
Administracyjny w Olsztynie w
wyroku z dnia 11 sierpnia 2021
r., w sprawie o sygn. akt I SA/
Ol 400/21: ,(...) Dopiero ostateczna
i prawomocna decyzja podatkowa
wywoluje skutki prawne w postaci
obowiazku zaplaty podatku”.

Wszystko to pozwala stwierdzié,
iz nie doszlo do przedawnienia
zobowigzan publicznoprawnych
naleznych od A. Z. (1), ujetych w pkt
I — III zarzutéow, o ktérym mowa
w art. 70 § 1 ustawy Ordynacja
podatkowa. Godny odnotowania
jest przy tym fakt, iz w dacie
wydania i ogloszenia A. Z.
postanowienia o przedstawieniu
zarzutow w kontrolowanej
sprawie karnoskarbowej wysoko$¢
zobowigzan podatkowych z tytulu
podatku dochodowego od osbéb
fizycznych, podatku od towaréw
i uslug oraz podatku akcyzowego
od wewnatrzwspo6lnotowych naby¢
towar6w byla juz  okreSlona
AU prawomocnych decyzjach
wymiarowych organow
podatkowych, po przeprowadzonej
kontroli skarbowej. Nie bylo
takze w tym przypadku podstaw
do stwierdzenia, ze wszczecie
postepowania karnoskarbowego
mialo charakter instrumentalny i
zmierzalo wylacznie do zawieszenia
biegu terminu przedawnienia, tych
nalezno$ci podatkowych. Bylo ono
bowiem oparte w duzej mierze na
wynikach przeprowadzonej w firmie
oskarzonego wielomiesiecznej
kontroli podatkowej, zakonczonej
protokolem z dnia 8 sierpnia 2013 r.




Powyzsza analiza prawna jest
zbiezna z zaprezentowang przez Sad
Najwyzszy w innym postepowaniu
karnoskarbowym przeciwko A. Z.
(1), zakonczonym juz prawomocnie,
ktéore  dotyczylo  analogicznych
zobowigzan podatkowych w roku
2007, gdzie w postepowaniu
odwolawczym podniesiono kwestie
przedawnienia karalno$ci czynow.
Wlasnie ten zarzut byl przedmiotem
rozpoznania w  postepowaniu
kasacyjnym od wyroku Sadu
Okregowego w Poznaniu z dnia
5 kwietnia 2018 r., sygn.
XVII Ka 1494/17. Sad Najwyzszy
postanowieniem z dnia 16 stycznia
2020 r., sygn. V KK 543/18
(LEX nr 3220688) oddalil
kasacje obroncy a przy analizie
prawnej kwestii przedawnienia
zobowigzan podatkowych wskazal
na decydujace znaczenie wydanych
decyzji wymiarowych przez organy
podatkowe i ustalong okolicznoéé¢
ich doreczenia podatnikowi. Sad
Rejonowy w przedmiotowej sprawie,
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
wyroku wspomnial o powyzszym
orzeczeniu, traktujac je jako
element  wiedzy = powszechnej
(str. 64 uzasadnienia), jednak
w rozwazaniach prawnych
nie  odniést sie do  tego
stanowiska Sadu Najwyzszego
w  przedmiocie przedawnienia
nalezno$ci publicznoprawnych. A
powinien tak postapi¢c w zwigzku
z regulacjami o przedawnieniu
karalnosci przestepstw skarbowych
z art. 44 § 2, § 3 1 § 5
Kodeksu karnego skarbowego oraz
treScia art. 21 § 3 Ordynacji
podatkowe;j. Natomiast Sad
Okregowy podzielil przekonujgce w
tym temacie wywody teoretyczne
Sadu Najwyzszego z postanowienia
z dnia 16 stycznia 2020 r. (sygn.
V KK 543/18), przenoszac je




na grunt kontrolowanej sprawy
i uwzgledniajac wszelkie istotne
w tym zakresie okolicznoS$ci
faktyczne wynikajace z akt sprawy
prowadzonej przez Sad Rejonowy w
Lesznie pod sygn. II K 556/15.

Wobec powyzszego Sad odwolawczy
uznal, iz przy ustaleniach w
kwestii przedawnienia naleznosci
publicznoprawnych A
kontrolowanej sprawie nie miala
zastosowania norma  prawna,
zawarta w przepisie art. 70 § 6
pkt 1 Ordynacji podatkowej, wedle
ktorej bieg terminu przedawnienia
zobowigzania podatkowego nie
rozpoczyna sie, a rozpoczety
ulega  zawieszeniu z  dniem
wszczecia postepowania w sprawie
o przestepstwo skarbowe lub
wykroczenie skarbowe, o ktérym
podatnik  zostal zawiadomiony,
jezeli  podejrzenie  popelnienia
przestepstwa lub  wykroczenia
wigze sie z niewykonaniem tego
zobowigzania.  Bezprzedmiotowe
okazalo sie wiec wnioskowanie
apelujacego obroncy jakoby brak
powiadomienia podatnika — A. Z. (1)
0 wszczeciu postepowania w sprawie
o przestepstwo skarbowe, ktorego
podejrzenie popelnienia wigzato
sie z niewykonaniem zobowigzan
podatkowych  powodowalo, iz
bieg terminu przedawnienia
nalezno$ci publicznoprawnych nie
ulegt  przerwaniu. Cho¢ co
nalezalo na marginesie zauwazy¢,
faktycznie takiego zawiadomienia do
oskarzonego organy podatkowe nie
wyslaly, a zgodnie z nowelizacja
art. 70 § 6 pkt 1 Ordynacji
podatkowej po wyroku Trybunalu
Konstytucyjnego z dnia 17 lipca 2012
r. (sygn. akt P 30/11), ktora weszla
w zycie dnia 15 pazdziernika 2013
r., na podstawie ustawy z dnia 30
sierpnia 2013 r. o zmianie ustawy
— Ordynacja podatkowa i innych,




takie uprzedzenie podatnika byloby
juz wymagane aby z tego tytulu
mialo nastapi¢ przerwanie biegu
terminu przedawnienia zobowiazan
podatkowych. Wezeéniej
przytoczone przez Sad Okregowy
okoliczno$ci faktyczne i prawne
zawazyly jednak na bezzasadnosci
zarzutu apelacyjnego w tej materii.

w zwigzku zZ powyzszym
wystarczajacym bylo przytakniecie
apelujacemu, ze  rzeczywiScie
wszczecie Sledztwa przez Urzad
Kontroli Skarbowej w Poznaniu
w dniu 26 listopada 2013 .
(k. 9971) czy wydanie przez ten
organ finansowy postanowienia o
przedstawieniu zarzutow A. Z.
(1) w dniu 4 grudnia 2013
r. (k. 9972) nie mialy wplywu
na bieg terminu przedawnienia.
Jednak juz ogloszenie zarzutow
w/wym w dniu 18 lutego 2014
r. polaczone z przestuchaniem
w charakterze podejrzanego (k.
9977) stanowilo moment wszczecia
postepowania przeciwko sprawcy
i przynioslo efekt w postaci
wydluzenia terminu przedawnienia
karalno$ci zarzucanych przestepstw
z art. 56 § 1kks iinne o kolejne 10 lat
(art. 44 § 5 kks w zw. z art. 44 § 1 pkt
2 kks).

W apelacji obronca skupil sie
na zagadnieniu przedawnienia
nalezno$ci publicznoprawnych, co
zreszta czynil w sposdb selektywny,
doszukujgc sie tylko korzystnych dla
podsadnego rozwiazan. Apelujacy
wiele uwagi po$wiecil problematyce

wstrzymania i przerwania
biegu przedawnienia nalezno$ci
publicznoprawnych, omoéwieniu

uwarunkowan z art. 70 1 7o0a
i c oraz z art. 70 § 6 pkt
1 Ordynacji podatkowej. Jednak,
jak juz wyzej wykazano, decyzje
wymiarowe na podstawie art. 21




§ 1 i 3 Ordynacji podatkowej
zapadly 1 zostaly doreczone
podatnikowi jeszcze przed dniem 31
grudnia 2013 r., kiedy nastapiloby
przedawnienie naleznoSci vA
tytulu podatku akcyzowego
od wewnatrzwspodlnotowych nabyé
(czyn z pkt III zarzutow). I nie bylo
potrzeby siegania do normy art. 70
§ 6 pkt 1 Ordynacji podatkowej, w
brzmieniu obowiazujacym od dnia
15 pazdziernika 2013 r. (nowelizacja
na podstawie ustawy z dnia 30
sierpnia 2013 r. o zmianie ustawy
— Kodeks karny skarbowy orz
ustawy — Prawo celne, Dz.U. z
2013 1., poz. 1149), po wyroku
Trybunalu Konstytucyjnego z dnia
17 lipca 2012 r. w sprawie o
sygn. P 30/11. W konsekwencji
bezcelowym byloby badanie
uwarunkowan z art. 70c¢ Ordynacji
podatkowej, ktory naklada na
organ podatkowy wlasciwy w
sprawie zobowigzania podatkowego,
z ktérego niewykonaniem wiaze
sie podejrzenie popehienia
przestepstwa  skarbowego  lub
wykroczenia skarbowego,
zawiadomienia podatnika o
nierozpoczeciu lub  zawieszeniu
biegu  terminu  przedawnienia
zobowigzania  podatkowego w
przypadku, o ktérym mowa w
art. 70 § 6 pkt 1, najpdzniej z
uplywem terminu przedawnienia,
o ktéorym mowa w art. 70 § 1,
oraz o rozpoczeciu lub dalszym
biegu  terminu  przedawnienia
po uplywie okresu zawieszenia.
Wszystkie przytaczane w apelacji
rozwigzania ustawodawcze mialy
zatem wylacznie wymiar teoretyczny
i zwigzany z nimi zarzut odwolawczy
okazal sie chybiony.

Apelujacy ze zrozumialych przyczyn
nie byl juz zainteresowany
brzmieniem art. 44 § 1 pkt 2 i
§ 5 kk, a wobec braku podstaw




do stwierdzenia przedawnienia
nalezno$ci publicznoskarbowych w
oparciu o przeslanki z art. 44 § 2
kks, nalezalo za Sadem Rejonowym
stwierdzi¢, iz w okresie biegu
terminu przedawnienia przestepstw
z pkt I — III zarzutbéw, tj. gdy nie
uplynelo 10 lat od czasu popelienia
tych czynéw, faza postepowania
in rem przeszla w faze in
personam, wydluzajac tym samym
okres przedawnienia karalnosci za te
przestepstwa o kolejne 10 lat, czyli
do dnia 31 grudnia 2029 r. (czyny z
pkt I i IT) oraz do dnia 31 grudnia
2028 r. (czyn z pkt III).

Ponadto, wspomnie¢ tu trzeba
o niezgodnym z istota czynu
ciggtego z art. 6 § 2 Kkks
wskazaniem apelujacego odno$nie
przedawnienia nalezno$ci z tytulu
podatku od towaréw i uslug za
okresy miesieczne do listopada 2008
r. Wedlug obroncy, przedawnienie
zobowigzan podatkowych w tym
zakresie (podatek VAT platny do
25 dnia nastepnego miesigca)
przypadaloby z koficem roku 2013.
Jest to jednak sprzeczne z idea
przypisanego oskarzonemu czynu
z pkt II zarzutéw, popelnionego
w warunkach czynu ciaglego,
gdzie bieg terminu przedawnienia
liczy¢ nalezy od daty ostatniej
czynnoSci skladajacej sie na tenze
czyn. Jak trafnie okre§lit to Sad
Apelacyjny w Poznaniu: ,Jedynie
koncowe zachowanie tj. ostatnie
ze skladajacych sie na czyn
ciagly wyznacza czas popehienia
czynu cigglego. W efekcie, tylko
to ostatnie zachowanie okresla
koniec czynu ciagglego i od

tego zachowania rozpoczyna sie
bieg przedawnienia  karalno$ci
przestepstwa stanowiacego czyn
ciagly” (wyrok S A w Poznaniu z
dnia z dnia 26 marca 2013 r., II
AKa 226/12, LEX nr 1369357). Jak




zatem stusznie ustalil Sad I instancji
odno$nie czynu oskarzonego z pkt I1
zarzutéw, koniec dzialania sprawcy
przypadal na dzien 26 stycznia
2009 1., przedawnienie nalezno$ci
podatkowych nastgpiloby z koncem
roku 2014, a przedawnienie
karalnosci przestepstwa z dniem
31 grudnia 2019 r. Jednak z
uwagi na to, ze przed ta
data zostalo wszczete postepowanie
karnoskarbowe przeciwko A. Z. (1)
- przedstawiono i ogloszono mu
zarzuty karnoskarbowe (w dniu
18 lutego 2014 r.), wydluzylo to
termin przedawnienia karalno$ci
tego przestepstwa o kolejne 10 lat.

Sad  odwolawczy z  daleko
posunietej ostrozno$ci procesowej
dokonal takze analizy przestanek
materialnoprawnych o
przedawnieniu naleznoSci
publicznoskarbowych, abstrahujac
od wydanych ostatecznych decyzji
wymiarowych. I takze w takim
wypadku doszed} do wniosku, ze nie
wystapila przeszkoda z art. 17 § 1 pkt
6 kpk uniemozliwiajaca pociagniecie
oskarzonego do odpowiedzialnoéci
karnoskarbowej za przypisane mu
przestepstwa. Odno$nie czynéw z
pkt I i II zarzutébw, gdzie jak
juz wyzej wspomniano, zgodnie
z art. 44 § 2 Kkks w zw. z
art. 70 § 1 Ordynacji podatkowej
przedawnienie naleznoSci
podatkowych nastgpiloby z dniem
31 grudnia 2014 r., Wwszczecie
postepowania przeciwko sprawcy
przed ta data, w myS$l art. 44 § 5
kks wydluzato termin przedawnienia
karalnosci, a jednocze$nie zgodnie
z art. 70 § 6 pkt 1 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 .
Ordynacja podatkowa, w takiej
sytuacji bieg terminu przedawnienia
zobowiazania podatkowego uleglby
zawieszeniu, z dniem wszczecia
postepowania w  sprawie 0




przestepstwa skarbowe z art.
566 § 1 kks, o ktorym
podatnik zostal zawiadomiony w
dniu ogloszenia mu zarzutow
i przestuchany w charakterze
podejrzanego. W przypadku za$
czynu z pkt III, gdzie jak juz
wyzej wskazano, przedawnienie
naleznoSci podatkowych zZ
tytutu podatku akcyzowego
od wewnatrzwspo6lnotowych naby¢
towaré6w nastepowaloby z dniem
31 grudnia 2013 r., podstawa do
zawieszenia biegu przedawnienia
z art. 70 § 1 pkt 6 Ordynacji
podatkowej z art. 44 § 5 Kkks
nie miala by racji bytu, do
rozwazenia pozostalaby inna jeszcze
okoliczno$¢ co do przerwania biegu
terminu przedawnienia, okreSlona
w art. 70 § 4 Ordynacji
podatkowej. Jak bowiem wynika
z akt sprawy, postanowieniem
z dnia 24 pazdziernika 2013
r. Naczelnik Urzedu Celnego w
Lesznie wydal postanowienie o
nadaniu rygoru natychmiastowej
wykonalno$ci decyzji nieostatecznej
z dnia 10 pazdziernika 2013 r. o nr
(...) ( (...)) = k. 9966, polecajac jej
doreczenie m.in. A. Z. (1). Postapil
tak kierujac sie art. 239b § 1
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. — Ordynacja podatkowa, wedle
ktérego, decyzji nieostatecznej
moze zostal nadany  rygor
natychmiastowej wykonalno$ci gdy
strona nie posiada majatku o
wartoSci odpowiadajgcej wysokosci
zalegloéci podatkowej wraz =z
odsetkami za zwloke, na
ktérym mozna ustanowi¢ hipoteke
przymusowa lub zastaw skarbowy,
ktore korzystalyby z pierwszenstwa
zaspokojenia (pkt 2) oraz okres
do uplywu terminu przedawnienia
zobowiazania podatkowego jest
krotszy niz 3 miesiagce (pkt
4). Te przestanki staly sie
podstawa wydania powyzszego




postanowienia, przy jednoczesnym
ustaleniu, ze wobec podatnika
toczy sie postepowanie egzekucyjne
innych nalezno$ci
pienieznych, a wysoko$¢ jego
objetego  tytulami
wykonawczymi  wynosita ponad
290.000 zl. Powyzsze wskazania
nalezaloby powigzaé  z
brzmieniem art. 70 § 4 Ordynacji,
wedle ktérego termin przedawnienia
zobowigzania podatkowego ulega
przerwaniu w  sytuacji, gdy
wobec podatnika
zastosowany S$rodek egzekucyjny,
o zastosowaniu ktérego podatnik
zostal zawiadomiony.

w  zakresie

zadluzenia

za$

zostanie

Whniosek

Uchylenie wyroku Sadu I instancji
w zaskarzonej cze$ci i umorzenie
postepowania na podstawie art. 17 §
1 pkt 6 kpk w zw. z art. 113 § 1 kKks w
zw. z art. 44 § 3 kks

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
wniosku,
ujemnej przestanki procesowej z art.
17 § 1 pkt 6 kpk w zw. z art. 113 §
1 kks. Nie doszlo do przedawnienia

gdyz nie stwierdzono

nalezno$ci publicznoprawnych
objetych przypisanymi
oskarzonemu czynéw ani tez

do przedawnienia karalnoéci tych
przestepstw.

Lp.

Zarzut

3.4.

Zarzut podniesiony w apelacji

prokuratora:

# zasadny

# czeSciowo zasadny




Obraza przepisow prawa karnego
materialnego, tj. art. 72 § 2

kk poprzez jego niewlasciwe
zastosowanie polegajace na
orzeczeniu w pkt 7 wyroku

§rodka probacyjnego w postaci
obowiagzku uiszczenia w caloSci na
rzecz Skarbu Panstwa nalezno$ci
publicznoprawnych ~w  postaci
pieniedzy w  lacznej  kwocie
4.507.502 z} - w terminie
5 lat, w sytuacji gdy w/w
obowiazek speliony winien zostac
w okresie warunkowego zawieszenia
wykonania kary, tj. w terminie lat 4.

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut okazal sie zasadny. Przepis
art. 72 § 2 kk okre$lajacy obowigzek
naprawienia
powiazany z zastosowang wobec
sprawcy instytucja warunkowego

szkody jest $cisle

zawieszenia wykonania kary, wedle
zasad z art. 69 § 1 i 2 Kkk
oraz wyznaczonym okresem proby.
To czas swoistego testu w zyciu
podsadnego i okres na wykonanie
nalozonych na niego wyrokiem
karnym
naprawienia szkody. Stusznie zatem
apelujacy prokurator zwrdcit uwage,

obowigzkéw, w tym

iz uchylanie sie od wypelnienia
obowiazku probacyjnego stanowi
podstawe do zarzadzenia wykonania
kary (art. 75 § 2 kk), a jednoczeénie
trzeba takze uwzglednié, ze w mysl
art. 75 § 4 kk zarzadzenie wykonania
kary nie moze nastapi¢ p6zniej niz
w ciggu 6 miesiecy od zakonczenia
okresu proby.

W zwiazku z powyzszym okreslony
Sad Rejonowy w pkt
7 zaskarzonego wyroku termin
5 lat na wykonanie obowigzku

przez




naprawienia szkody, przy ustalonym
i niekwestionowanym na niekorzy$¢
oskarzonego okresie proby 4 lat,
bylo nieracjonalne i nie pozwalaloby
na skuteczne oddzialywanie
organow wykonawczych w
przypadku stwierdzenia w tym
okresie, ze skazany uchyla
sie od wykonania nalozonego
obowigzku. Dlatego tez nalezalo
podzieli¢ stanowisko oskarzyciela
publicznego 0 koniecznosci
dostosowania terminu na
wykonanie obowigzku naprawienia
szkody do orzeczonego okresu proby
i to w taki sposéb aby mozliwe
bylo wdrozenie do wykonania
kary w przypadku uchylania sie
skazanego od naprawienia szkody.
Zaproponowany w apelacji termin
3 lat okazal sie jak najbardziej
wlasciwy i celowy. W zwiazku z
dostrzezona przez Sad Okregowy
nieécistoScig w zapisie stownie kwoty
lgcznej do wuiszczenia na rzecz
Skarbu Panstwa, gdzie nie ujeto
koncowki pieéset dwoch zlotych,
wskazujgc na 00/100 zlotych, przy
zmianie pkt 7 Sad II instancji
usungl ta nieScistos¢é podajac pelen
zapis lacznej kwoty szkody do
naprawienia, tj. 4.507.502 (cztery
miliony pieéset siedem tysiecy
piecset dwa zlote). Poszerzona
argumentacje dokonanej zmiany
pkt 7  zaskarzonego  wyroku
przedstawiono ponizej w tabeli 5.2.

Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez  orzeczenie  obowigzku
uiszczenia w calo$ci na
rzecz Skarbu Panstwa naleznoéci
publicznoprawnych ~ w  postaci
pieniedzy w  lacznej kwocie
4.507.502 z} - w terminie 3 lat.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Whiosek apelacyjny zgloszony przez
prokuratora okazal sie w pelni
zasadny i jak taki zaslugiwal
na uwzglednienie. Dzieki tej
inicjatywie odwolawczej mozliwa
byla modyfikacja zaskarzonego
wyroku. Poprzez skrocenie terminu
do naprawienia szkody do
wnioskowanych 3 lat od daty
uprawomocnienia  sie  wyroku,
w razie uchylania sie od
wykonania obowigzku naprawienia
szkody, czasowo pozwoli to
na odpowiednia reakcje wymiaru
sprawiedliwoéci i przeprowadzenie
procedury zarzadzenia wykonania
kary. Okres ten ma zatem
dziala¢ na skazanego mobilizujaco,
dla podejmowania intensywnych
krokow w celu wywigzania sie z
zaleglych zobowiazan podatkowych
wobec Skarbu Panstwa.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu
pierwszej instancji

0.12.

Przedmiot utrzymania w mocy




Poza zmiang omodwiona ponizej w pkt. 5.2. wyrok Sadu
I instancji utrzymano w mocy.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Powodem utrzymania wyroku w mocy jest calkowita
niezasadno$¢ zarzutow apelacji obroncy, jak tez brak
podstaw wskazanych w art. 439, 440 i 455 kpk,
uzasadniajacych zmiane albo uchylenie wyroku poza
granicami zarzutow i wnioskéw apelacji. Sad 1I
instancji ocenil przy tym, ze roéwniez orzeczenie
o karze wymierzonej oskarzonemu jest wywazone,
sprawiedliwe, celowe i nie razi surowos$cig.

0.15.2. Zmiana wyroku sagdu pierwszej
instancji

0.0.11.

Przedmiot i zakres zmiany

Zmiana pkt 7 w okre§leniu terminu wykonania
orzeczonego przez Sad Rejonowy obowigzku uiszczenia
nalezno$ci publicznoprawnych, w lacznej wysokoS$ci
4.507.502 z} poprzez skrocenie tego okresu z 5 lat do 3
lat od daty uprawomocnienia sie wyroku.

Zwiezle o powodach zmiany

Ta zmiana na niekorzy$¢ zostala dokonana na skutek
pozytywnego rozpatrzenia zarzutu odwolawczego
wniesionego przez prokuratora. Nalozony na
oskarzonego na podstawie art. 72 § 2 kk obowigzek
probacyjny naprawienia szkody jest Scisle powiazany
z warunkowym zawieszeniem wykonania kary i
oznaczonym okresem proby na 4 lata. Obowiazki
okresu proby maja bowiem charakter akcesoryjny i
sq powigzane z warunkowym zawieszeniem wykonania
kary, a wiec maja mu towarzyszy¢. Jezeli warunkowego
zawieszenia juz nie ma, to istniejacy obowiazek traci
racje bytu. Ponadto, ten obowigzek podobnie jak
pozostale z katalogu z art. 72 § 1 kk stanowi narzedzie,
ktore ma shuzy¢ weryfikacji pozytywnej prognozy
kryminologicznej sformulowanej wobec oskarzonego,
co do ktorego sad orzekl kare pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Z tego tez
powodu czas trwania obowigzkow nie moze przekroczyc




dlugosci okresu proby, gdyz po uplywie tego okresu
obowigzek staje sie praktycznie niekontrolowalny i
jego niewykonanie byloby pozbawione jakiejkolwiek
sankcji. W pelni stusznie Sad Najwyzszy stwierdzil,
ze istota Srodkow probacyjnych, nakladanych na
podstawie art. 72 § 1 i 2 kk jest to, iz moga byc
one wykonywane, ale takze egzekwowane wylacznie w
okresie proby" ( wyrok SN z dnia 10 grudnia 2008
r., sygn. II KK 106/08, Legalis). Majac to wszystko
na uwadze oraz przewidziane w art. 75 § 2 i §
4 kk podstawy i termin do zarzadzenia wykonania
warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnoSci,
Sad Okregowy za celowe i konieczne uznal skrocenie
terminu do wykonania obowigzku naprawienia szkody
do 3 lat, przy oznaczonym czteroletnim okresie proby.
Pozwoli to bowiem przy pomocy kuratora wiasciwie
nadzorowaé zachowanie oskarzonego w okresie proby
i odpowiednio reagowa¢ w razie uchylania sie przez
niego od obowigzku naprawienia szkody. Nalezalo
na koniec zaznaczy¢, ze choé cigzaca na oskarzonym
kwota do uiszczenia jest potezna, to jednak podsadny
ma $wiadomo$é obowiagzku jej zaplaty praktycznie od
niespelna 10 lat, tj. od czasu uprawomocnienia sie
podatkowych decyzji wymiarowych wydanych przez
Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w Poznaniu o nr

(0.

0.15.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




3.1 Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

0.15.3.2. Zapatrywania
prawne i wskazania co do
dalszego postepowania

0.15.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zgodnie z art. 636 § 1 kpk w razie nieuwzglednienia
srodka odwolawczego wniesionego przez oskarzonego
ma on obowigzek ponieé¢ koszty sadowe na rzecz Skarbu
Panstwa. Koszty te zgodnie z art. 616 § 1 kpk obejmuja
wydatki poniesione przez Skarb Panstwa od chwili
wszczecia postepowania oraz oplaty.

Art. 634 kpk stanowi zas$, ze jezeli przepisy ustawy nie
stanowig inaczej, do kosztow procesu za postepowanie
odwolawcze od orzeczen konczacych postepowanie w
sprawie maja odpowiednie zastosowanie przepisy o
kosztach za postepowanie przed sadem I instancji.

Z kolei przepis art. 624 § 1 kpk przewiduje mozliwo$¢
zwolnienia z obowigzku ponoszenia kosztéow sagdowych.
Niemniej jednak jest to odstepstwo od ogo6lnie




obowiazujacej zasady obciazania skazanego kosztami
sagdowymi i dlatego instytucja zwolnienia powinna
byt stosowana w wyjatkowych sytuacjach, w ktérych
wzgledy rodzinne, majatkowe i wysoko$¢ dochodéw
oskarzonego faktycznie uzasadniajg odstgpienie od
obowigzku obcigzenia sprawcy czynu Kkosztami
sgdowymi (wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu
z dnia 13 listopada 2014 r., II AKa 232/14,
Legalis nr 1169115). Sad jest zatem zobligowany
do podania przestanek dopiero wtedy, gdy dochodzi
do przekonania, iz to zwolnienie jest uzasadnione
konkretnymi realiami danej sprawy (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 25 stycznia 2018 r., IT
AKa 198/18, Legalis nr 1856010; postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 30 maja 2017 r., WZ 5/17, Legalis nr
1612001).

Podejmujgc decyzje w zakresie kosztow sadowych
w przedmiotowej sprawie nalezalo zatem uwzglednic¢
aktualny, mikry status finansowy oskarzonego, cigzace
na nim milionowe zobowiazania podatkowe, a takze
wynikajaca z zaskarzonego wyroku do uiszczenia
nalezno$¢ z tytulu orzeczonej kary lacznej grzywny.
Majac to wszystko na uwadze, Sad Okregowy na
podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego
A. Z. (1) z obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa
kosztéow sadowych za postepowanie odwolawcze, w
tym nie wymierzyl mu oplaty za II instancje. Uznal
bowiem, ze zasadzenie od niego kosztow postepowania
odwolawczego obcigzaloby go ponad jego mozliwoéci
finansowe oraz dodatkowo utrudnialo $ciggniecie
zaleglych nalezno$ci podatkowych.

7. PODPIS
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