WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2024 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Hanna Bartkowiak

Protokolant: prot. sqd. Dominika Ortowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Arkadiusza Dzikowskiego
po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2024 r.

sprawy M. Z.

oskarzonego z art. 244 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Lesznie

z dnia 4 lipca 2023 r., sygn. akt II K 349/23

1. Zmienia zaskarzony wyrok w pkt 1 w ten sposdb, ze obniza wymierzong oskarzonemu kare do 2 (dwoch) lat
pozbawienia wolno$ci.

2. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

3. Zwalnia oskarzonego z obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, w
tym nie wymierza mu oplaty za obie instancje.

Hanna Bartkowiak

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 1045/23

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 4 lipca 2023 r., sygn. akt II K 349/23

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

Dotychczasowa
karalno$¢
oskarzonego za
przestepstwa od
chwili wyrokowania
przez Sad I instancji
powiekszyla sie o
jedno skazanie, tj.
kare grzywny za
przestepstwa m.in. z
art. 13 § 1 kk w zw.
z art. 286 § 1 kk
oraz z art. 244 Kkk
popelnione w dniach
25-26.06.2020 I.
Jest to  wyrok
Sadu Rejonowego w
Glogowie z dnia
20.06.2023 1., Sygn.
II1 K 1625/21.

Dane o karalno$ci z
dnia 16.11.2023 1.

89-93

2.1.2, Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.2. Ocena dowodow




2.2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o uznania

dowodu

powodach

Dane o karalno$ci z dnia 16.11.2023
I.

Dokument urzedowy pozyskany z
Krajowego Rejestru Karnego za
poérednictwem systemu (...) zostal
wystawiony przez upowazniony
organ. Nie bylo zadnych powodow
by podwaza¢ wynikajace z niego
dane okolicznosci. Uaktualnione
informacje odno$nie listy skazan
M. Z. za przestepstwa zostaly
wykorzystane przy miarkowaniu
wysokoSci kary za przestepstwo z
art. 244 kk popelnione w dniu 24
kwietnia 2023 r.

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskéw

Lp. Zarzut

3.1 Razaca surowo$¢ i tym samym | # zasadny

niewspétmierno$¢ orzeczonej kary
oraz $rodkow karnych, w stosunku
do stopnia

winy, motywacji

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




i  sposobu  zachowania  sie
oskarzonego, a ponadto do
jego wladciwosci oraz warunkow
osobistych, co skutkowalo
nienalezytym i niepelnym
uwzglednieniem zasad i dyrektyw
wymiaru kary okre$lonych w art. 53
§ 1 oraz 2 kk.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut okazal sie tylko czeSciowo
zasadny. lagodzaca
przy wymiarze kary w postaci
przyznania sie przez oskarzonego
do popelienia zarzucanego mu
sytuacji  jego
zatrzymania ,na gorgcym uczynku”

Okoliczno$é

przestepstwa, w

zostala wlasciwie zwarto$ciowana
przez Sad Rejonowy. Nie mozna byto
zatem uznaé za apelujgcym, ze owo
przyznanie sie i deklarowany przy
tym zal i krytyczna postawa wobec
ujawnionego postepku zostaly przez
Sad I instancji niedoszacowane. Nie
mial tez racji obronca podnoszac, ze
Sad pominat okolicznoé¢ lagodzaca
tego rodzaju, ze popelnienie
czynu bylo nastepstwem naglej i
wyjatkowej sytuacji, a nie wyrazem
zaplanowanego i wielokrotnego
dzialania. Takiej bowiem korzystnej
dla podsadnego
sprawie nie ustalono, a podstaw do
jej przyjecia nie znalazl réwniez Sad

przestanki w

IT instancji. Co godne zaznaczenia,
nie zostala ona podniesiona przed
Sadem I kiedy to
oskarzony w ogoble nie tlumaczyl

instancji,

sie, wrecz stwierdzajac, ze wszystko
jest Warto
tez nawigzal do mowy obronczej
przed Sadem Rejonowym, w ktorej
zaznaczono brak okoliczno$ci, ktére
tlumaczylyby oskarzonego (k. 35). W
zwigzku z tym, nakre§lone dopiero w
Srodku odwolawczym tlo zdarzenia,

W sprawie jasne.




potwierdzone przez oskarzonego
na rozprawie apelacyjnej dnia
10 stycznia 2024 r. 1 nie
znajdujace zadnego dowodowego
wsparcia, potraktowa¢ nalezalo jako
mocno spdézniong i nieudolng
probe wytworzenia okolicznoéci,
ktére mialyby przynie$¢ pozytek
procesowy dla M. Z.. Apelujacy nie
zdolal zatem wplyngé na ustalony
przez Sad Rejonowy stopien winy
sprawcy, ktory rzeczywiScie byl w tej
sprawie wysoki. Chybiony okazal sie
przy tym zabieg z apelacji polegajacy
na  podawaniu  ewentualnych
okolicznos$ci obciazajacych, ktorych
oskarzony nie zrealizowal, nie
znajdujacych  zadnego  zwigzku
faktycznego ze sprawg, typu:
wspoldzialanie z innymi osobami, w
tym nieletnimi, brak ucieczki przed
Policja, czy dzialanie pod wplywem
alkoholu lub $rodka odurzajacego.
Namarginesie, gdyby w gre wchodzil
alkohol czy narkotyki pod wplywem
ktérych  oskarzony  kierowalby
pojazdem mechanicznym (w dniu
24.04.2023 1. byl to samochéd
osobowy marki F. (...)) to czyn
oskarzonego bylby rozpatrywany
jako inne jeszcze przestepstwo
i jego odpowiedzialno§¢ karna
ksztaltowano by na  innych
podstawach.

Natomiast Sad Okregowy uznal
argument apelujacego, ze wystapila
wyrazna przerwa w  pasmie
popelianych przez oskarzonego
CZynow karalnych. Ostatnie
dwa wystepki M. Z. przed
czynem bedacym przedmiotem
kontrolowanej sprawy datuja sie na
czerwiec i lipiec 2020 r. Sciéle rzecz
ujmujac obronca trafnie zauwazyl
tez, ze w chwili czynu oskarzony
nie byl karany 14 razy bo jeden
z wyrokbw w karcie karnej to
wyrok 1laczny. Jednak, zdaniem
Sadu odwolawczego, w ostatecznym




rozrachunku niedokladnoé¢ ta nie
miala znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy. Po pierwsze dlatego, ze
liczba skazan za przestepstwa na
ten moment i tak byla pokazna,
co uprawnialo Sad Rejonowy
do negatywnych ocen zachowania
oskarzonego w przeszloSci i jego
postawy przejawiajacej sie w
dlugoletnim nieprzestrzeganiu wielu
norm prawa. Po drugie za$, jak
wynika z aktualnych danych o
karalnoSci opisanych w pkt 2.1., M.
7. zostal jeszcze ostatnio skazany po
raz czternasty, tj. wyrokiem Sadu
Rejonowego w Glogowie z dnia
20.06.2023 r., m.in. za przestepstwo
z art. 244 kk ale popelnione jeszcze
w roku 2020 (25-26.06.2020 r.) -
czyli bilans skazan powiekszyl sie do
14-tu. Zasadnie zatem Sad Rejonowy
uwypuklal wielkokrotng karalno$c
podsadnego za wykroczenia oraz
przestepstwa, w tym tego samego
rodzaju co bedace przedmiotem
niniejszej sprawy. Nie ulega
w zwigzku z tym watpliwosci,
ze oskarzony wymaga silnego
oddzialywania za pomoca kary
pozbawienia wolno$ci i wbrew
stanowisku apelujacego, tylko taka
rodzajowo kara w tym wypadku
mogla by¢ orzeczona. Wybor
kary o charakterze wolnoéciowym
poprzez zastosowanie art. 37a
kk nalezalo wykluczyé, gdyz
wielokrotnie juz oskarzony korzystat
z tej mozliwoSci lagodniejszego
potraktowania przy wymiarze kary
i nie wyciggnal z tego oczekiwanej
lekcji. Cele kary, zar6wno
0g6lno jak i szczegblnoprewencyjne
moga zatem zostaé spelnione
poprzez wymierzenie oskarzonemu
wylacznie kary pozbawienia
wolnoéci (art. 58 kk).

Sad odwolawczy doszedl jednak
do wniosku, ze orzeczona wobec
oskarzonego kara 3 lat i 8




miesiecy pozbawienia wolnosci jest
razaco surowa. Nie polemizujac z
okre§lonym przez Sad I instancji
stopniem spotecznej szkodliwo$ci
popelionego przez oskarzonego
przestepstwa oraz jego winy, za
nieadekwatng uznano tak wysoko
okre§lona kare, wyraznie powyzej
polowy goérnej granicy ustawowego
zagrozenia. Przestepstwo z art. 244
kk zagrozone jest kara pozbawienia
wolnoéci od 3 miesiecy do 5 lat.
Nalezy w tym miejscu przypomniec
jedna z waznych wskazéwek przy
ksztaltowaniu wymiaru kary, a
mianowicie ta, ze ,Orzeczona
kara ma by¢ adekwatna w tym
znaczeniu, ze racjonalne w realiach
danej sprawy oznaczenie progu
uprawniajacego do wniosku o
moznoS$ci osiggniecia celow kary
wyznacza prog powyzej ktoérego
orzekanie kary jest zbedne, a
przez to moze ona nabrac
cech razacej niewspolmiernosci
przez swa surowo$¢. Z kolei
w zakresie prewencji ogoblnej,
rozumianej pozytywnie, chodzi
tu o ksztaltowanie wladciwych
ocen i postaw w spoleczenistwie,
a w szczegbélnodci utwierdzenie
ogo6tu w przekonaniu, ze
sprawcy przestepstw ponosza
odpowiedzialno$¢ za swoje czyny,
a wymierzona im kara jest zawsze
adekwatna do stopnia zawinienia,
stopnia spolecznej szkodliwosci ich
czynu. Tylko taka sprawiedliwa
kara moze bowiem wywieraé
pozytywny i ksztaltujacy wplyw
na zachowania spoleczne, budzac
jednoczeénie ogo6lna aprobate dla
obowigzujacego systemu prawnego.
Istotg prewencji ogblnej nie jest wiec
wylacznie wymierzanie surowych
kar pozbawienia wolnosci, lecz
ksztaltowanie w  spoleczenstwie
przekonania o nieuchronnosci kary,
jej dostosowanie do stopnia winy
sprawcy i okoliczno$ci podmiotowo-




przedmiotowych czynu, a
zatem karanie sprawiedliwe i
tworzace atmosfere  zaufania
do obowiazujacego systemu
prawnego.” (wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia
24 marca 2023 r., II AKa 22/23,
Legalis nr 2969176).

Przenoszgc powyzsze na grunt
niniejszej sprawy Sad Okregowy
stwierdzil, ze  dotychczasowe
karne $Srodki oddzialywania na
oskarzonego  byly  stosunkowo
lagodne i zdecydowana wiekszo§é
wyrokow  byly to  skazania
na kare grzywny. Tylko
dwukrotnie oskarzony otrzymal
kary pozbawienia wolno$ci, w tym
jedna z warunkowym zawieszeniem
wykonania, a kara bezwzgledna
bylo to 10 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktérg aktualnie odbywa
(wyrok SR Lubin sygn. II K
1446/20). Ponadto, nie stwierdzono
aby osgdzany w niniejszej sprawie
czyn wyr6znial sie czymkolwiek
szczegblnym in minus dla sprawcy
w stosunku do poprzednich jego
przestepstw z art. 244 Kk, np. nie
dzialal on w warunkach powrotu
do przestepstwa z art. 64 §
1 kk. W zwigzku z tym, co
sygnalizowano réwniez w apelacji,
nalezalo przy wymiarze kary
zastosowa¢ zasade miarkowania.
Sad odwolawczy uznal zatem, ze
kara 2 lat pozbawienia wolnosci jest
zdecydowanie surowsza niz dotad
orzekane wobec M. Z. za podobne
wystepki, a jednocze$nie adekwatng
do jego «czynu i utrwalonej
przez lata niepoprawno$ci wobec
porzadku prawnego. Z racji tego, ze
obecnie oskarzony odbywa kare w
zakladzie karnym i przekonuje sie
o dotkliwych, negatywnych skutkach
swoich wybor6w, uznano, ze kolejna
juz kara o charakterze izolacyjnym
liczona nie w miesigcach ale




w  latach, bedzie  wlasciwg
reakcja wymiaru sprawiedliwosci
na popekliony przez oskarzonego
czyn karalny z art. 244 kk. Kara
ta spelni wszystkie stawiane jej
cele zapobiegawcze w wymiarze
generalnym i indywidualnym. Kara
W nizszym rozmiarze byloby
juz  nieakceptowalnie  lagodna
i poblazliwa. Wobec  tych
wszystkich okoliczno$ci ingerencja
w zaskarzony wyrok, w czesci
orzeczenia o karze zasadniczej byla
konieczna.

Sad II instancji nie zdecydowal sie
juz jednak na zlagodzenie Srodka
karnego w postaci $wiadczenia
pienieznego orzeczonego w pkt
3 zaskarzonego wyroku, gdyz
zgloszone w tym zakresie w
apelacji argumenty byly bezzasadne.
Nie zashugiwaly na uwzglednienie
praktycznie zadne okolicznoéci
wskazane przez obrone, a majace
przemawia¢ za obnizeniem kary
wraz ze $wiadczeniem pienieznym
na cel spoleczny, a powyzsze
omoéwienie tych kwestii dotyczy
takze érodka z art. 43a § 2
kk. Doda¢ tu nalezy, ze owo
$§wiadczenie sad moze orzec do
kwoty 60.000 zl, zatem orzeczona
od oskarzonego kwota 20.000
zl jest stosunkowo umiarkowana.
Powolywanie sie za§ na trudng
sytuacje materialng i rodzinnag
oskarzonego nie bylo przekonujace,
skoro oskarzony doskonale
wiedzac jakie konsekwencje
m.in. finansowe wigza sie ze
zlamaniem zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych, ktéry na
nim cigzy dozywotnio, wystapil
przeciwko porzadkowi wymiaru
sprawiedliwo$ci. = Wsiadajac  za
kierownice samochodu w dniu 24
kwietnia 2023 r. byl wtedy mezem i
ojcem dwdjki dzieci, zatem powinien
o swoich obowigzkach juz wbéwczas




pamietaé¢, a nie instrumentalnie sie
na to powolywa¢ przy wyrokowaniu
przed sadem karnym. Poza tym
oskarzony jest mezczyzna w sile
wieku, ma wyzsze wyksztalcenie
techniczne, co daje mu potencjalnie
dobre predyspozycje zarobkowe.
Wymiar tego $rodka karnego nie
byl zatem razaco niewspolmiernie
surowy, jak subiektywnie to ocenil
skarzacy.

Whiosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez orzeczenie wobec
oskarzonego lagodniejszej

rodzajowo kary, o wolnoéciowym
charakterze, ewentualnie obnizenie
kary pozbawienia wolnoéci do 1
roku, oraz obnizenie wysoko$ci
Srodka  karnego w  postaci
Swiadczenia pienieznego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej do
kwoty 5.000 zl

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Kontrola odwolawcza zaskarzonego
orzeczenia potwierdzila razaca
surowos¢ OrzZeczonej wobec
oskarzonego kary w wymiarze 3 lat
i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Sad Rejonowy niewlasciwie wywazyl
wystepujace w  tej  sprawie
okoliczno$ci lagodzace i obcigzajace,
przez co tez drastycznie zawyzyl
oczekiwany wymiar kary. Konieczne
bylo jednak orzeczenie kary o
raz wyzszej niz to zawnioskowal
(wniosek ewentualny o 1 rok
pozbawienia wolnoéci) obronca.
Okoliczno$ci jakie zaprezentowal
w tej mierze apelujacy w
istotnym zakresie byly bezzasadne.




Propozycja  wymierzenia  kary
wolnoS$ciowej oraz obnizenia $§rodka
karnego w postaci $wiadczenia
pienieznego na rzecz Funduszu
Pomocy  Pokrzywdzonym  oraz
Pomocy Postpenitencjarnej byty nie
do zaakceptowania i te z kolei
wyraznie razily lagodnoscia.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu I instancji utrzymano w mocy w pozostalej
czesci (poza zmiang opisang w pkt 5.2.).

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Powodem utrzymania wyroku w mocy w pozostalej
czeSci (poza zmiana opisang ponizej w pkt 5.2.)
byla niezasadno$c tej czeSci zarzutdéw apelacji obroncy
oskarzonego, jak tez brak podstaw wskazanych w
art. 439, 440 i 455 kpk, uzasadniajacych zmiane lub
uchylenie wyroku poza granicami zarzutéw i wnioskow
apelacji.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany




Zaskarzony wyrok zostal zmieniony w pkt 1 w ten
sposob, ze obnizono wymiar kary za przestepstwo z art.
244 kk do 2 lat pozbawienia wolnoSci.

Zwiezle o powodach zmiany

Kontrola odwolawcza  zaskarzonego orzeczenia
doprowadzila do ustalenia, ze wymiar kary orzeczonej
przez Sad Rejonowy wobec M. Z. byl razaco surowy
nawet jak dla wielokrotnego sprawcy wystepkow z art.
244 kk oraz przestepstw innych rodzajowo. Nalezalo
bowiem zgodnie z zasada indywidualizacji kary i
regula miarkowania wymiaru kary dostosowac kare
tak aby mogla odnie$¢ nalezyty efekt wychowawczo-
prewencyjny, ale tez aby nie byla drakonska i za bardzo
surowa w stosunku do popelnionego czynu. Konieczna
byla wiec ingerencja instancyjna w tre$¢ rozstrzygniecia
o karze. Ostatecznie uznano, ze kara 2 lat pozbawienia
wolnoSci zrealizuje wszystkie cele, zaréwno w zakresie
prewencji generalnej, jak i indywidualne;.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1. Konieczno§¢ przeprowadzenia na

nowo przewodu w caloSci

#art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1. Konieczno$§é
postepowania

umorzenia

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem




szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zgodnie z art. 634 kpk jezeli przepisy ustawy nie
stanowig inaczej, do kosztéw procesu za postepowanie
odwolawcze od orzeczen konczacych postepowanie w
sprawie maja odpowiednie zastosowanie przepisy o
kosztach za postepowanie przed sadem I instancji.
Natomiast przepis art. 624 § 1 kpk stanowi, ze sad moze
zwolni¢ oskarzonego lub oskarzyciela positkowego w
calosci lub w czeéci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych, jezeli istniejg podstawy do uznania,
ze uiszczenie ich byloby dla nich zbyt ucigzliwe ze
wzgledu na sytuacje rodzinng, majatkowa i wysoko$c
dochodow, jak rowniez wtedy, gdy przemawiaja za tym
wzgledy stusznosci.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy opierajac
sie na dyspozycji przepisu art. 624 § 1 kpk w zw.
art. 634 kpk zwolnil oskarzonego z obowiazku zwrotu
Skarbowi Panstwa kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze, w tym oplaty za obie instancje. Oskarzony
obecnie jest pozbawiony wolno$ci, majac przez to
mocno ograniczone mozliwoéci zarobkowania. Jest
ojcem dwojki dzieci, na ktéorych utrzymanie powinien




lozyé. Nie ma on zadnego uchwytnego majatku
ani oszczedno$ci, ktéore moglby obecnie przeznaczyé
na uiszczenie kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze. Ciaza za$ na nim zobowigzania finansowe z
orzeczen karnych, w tym $wiadczenie pieniezne 20.000
z} z zaskarzonego wyroku.

Wobec powyzszego Sad Okregowy doszedl do wniosku,
ze dodatkowe obcigzanie oskarzonego kosztami
sadowymi za postepowanie odwolawcze stanowiloby dla
niego zbyt duza dolegliwo$¢ finansowa i utrudnialo
uregulowanie juz istniejacych zobowiazan pienieznych.

7. PODPIS

Hanna Bartkowiak




