Sygnatura akt XII C 2452/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

P., dnia 15 lipca 2015 1.

Sad Okregowy w Poznaniu XII Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSO Anna Eosik

Protokolant:Protokolant sadowy A. Z.

po rozpoznaniu w dniu 10 lipca 2015r. w Poznaniu na rozprawie

sprawy z powodztwa M. W. (1), F. W. (1), K. W.

przeciwko Towarzystwu (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W.

o zaplate

1. Zasadza od pozwanego na rzecz powodki M. W. (1) kwote 153.534z1 (sto piecdziesiat trzy tysiace piecset trzydziesci
cztery zlote) wraz z ustawowymi odsetkami:

a) od kwoty 135.000z1 od dnia 20.03.2014r. do dnia zaplaty,

b) od kwoty 7.534zt od dnia 14.06.2014r. do dnia zaplaty,

¢) od kwoty 6.000zl od dnia 11.07.2015r. do dnia zaplaty.

1. Zasadza od pozwanego na rzecz maloletniego powoda F. W. (1):

a) kwote 90.000zt (dziewietdziesiat tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 20.03.2014r. do dnia
zaplaty,

b) rente w kwocie 500zt (pieéset zlotych) miesiecznie, platng do 15. dnia kazdego miesigca, poczawszy od miesigca
grudnia 2013r., do rak matki maloletniego M. W. (1).

1. Zasadza od pozwanego na rzecz maloletniej powodki K. W.:

a) kwote 90.000z} (dziewiecdziesiat tysiecy zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 20.03.2014r. do dnia
zaplaty,

b) rente w kwocie 500z} (pieéset zlotych) miesiecznie, ptatng do 15. dnia kazdego miesiaca, poczawszy od miesiaca
grudnia 2013r., do rak matki maloletniej M. W. (1).

1. W pozostaly zakresie powodztwo oddala.

2. Koszty postepowania rozdziela pomiedzy stronami stosunkowo, obcigzajac nimi powoddéw w 64%, a pozwanego w
36% i z tego tytulu zasadza od powodoéw solidarnie na rzecz pozwanego kwote 2.008,54z.

3. Nakazuje $ciagnac na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Poznaniu od pozwanego kwote 17.182z} tytulem
czesci oplaty od pozwu, od ktbrej powodowie byli zwolnieni.

4. Odstepuje od obcigzania powod6w kosztami sadowymi.



SSO Anna Losik

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym 27 listopada 2013 r. M. W. (1) dzialajac w imieniu wlasnym oraz maloletnich F. W. (1) i K. W.,
jako ich przedstawiciel ustawowy, wniosta o zasadzenie od pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W.: 307.534
z} na wlasng rzecz oraz po 300.000 zl na rzecz maloletnich F. i K. W., z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty oraz renty alimentacyjnej w wysokos$ci 1.500 zl na rzecz kazdego z maloletnich K. i F. W. (1),
platne z gory do 15. dnia kazdego miesiaca do rak matki M. W. (1), z wyré6wnaniem za okres od wniesienia pozwu
do dnia wydania wyroku. Domagala sie takze zasadzenia od pozwanego na jej rzecz kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych. W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze 24 wrze$nia 2013 r. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w
ktorym zginal G. W., bedacy mezem powodki M. W. (1) i ojcem maloletnich F. i K. W.. Sprawca wypadku ubezpieczony
byt od odpowiedzialno$ci cywilnej przez pozwang spbtke. Powodowie doznali w zwigzku ze $miercia G. W. znacznej
krzywdy, co uzasadnia przyznanie na rzecz kazdego z nich zado$cuczynienia w wysokosci 300.000 zi. M. W. (1)
domagala sie zasadzenia kwoty 7.534 zt tytulem odszkodowania z tytulu poniesienia kosztéw pogrzebu. Zadanie
w zakresie zasgdzenia rent na rzecz maloletnich powoddéw uzasadnione zostalo w ten sposob, ze wskutek $mierci
ojca znacznie pogorszyla sie sytuacja majatkowa rodziny. Dzieci cze$ciowo utracily Zrédlo utrzymania. Zmarly ojciec
zarabial okolo 4-5.000 zl miesiecznie.

Postanowieniem z 20 lutego 2014 r. powodowie zwolnieni zostali od kosztow sadowych w caloéci.

W piémie z dnia 15 kwietnia 2014 r. powodowie cofneli pozew wzgledem (...) S.A. i wnieéli o wezwanie do udzialu w
sprawie Towarzystwa (...) Spétka Akcyjna z siedziba w W..

Postanowieniem z 13 maja 2014 r. postepowanie wzgledem (...) S.A. z siedziba w W. zostatlo umorzone. Do udzialu w
sprawie wezwano natomiast Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna z siedzibag w W.. Odpis pozwu doreczono pozwanemu
19 maja 2014 1.

W odpowiedzi na pozew Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. wnioslo o oddalenie powddztwa w
calodci i zasadzenie od powoddw na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych z uwzglednieniem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Pozwana podniosta, ze powodom
wyplacone zostalo juz przez pozwanego zadoécuczynienie, M. W. (1) w kwocie 15.000 zl, a maloletnim powodom w
kwotach po 10.000 zt. Kwoty te powinny zosta¢ uwzglednione przy rozstrzyganiu sprawy. Odnoszac sie do wysokoSci
zadanego zadoSéuczynienia wskazala, ze jest ono wygérowane i nie znajduje uzasadnienia w okoliczno$ciach sprawy.
Powodowie nie zostali wylaczeni z normalnego funkcjonowania i sprostania obowiazkom codziennym. Sprawca
wypadku jedynie w nieumy$lny spos6b naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, co rowniez powinno mieé
wplyw na wysoko$¢ zado$cuczynienia. Dzieci w chwili §mierci ojca byly jeszcze bardzo male, a zatem dyskusyjnym
jest, czy $mier¢ ojca wywolala u nich krzywde, czy byly one na tyle Swiadome, ze mogly przezywaé to zdarzenie.
Sama wiez biologiczna miedzy powodami, a zmartym faktu tego nie przesadza. Pozwany zaznaczyl, ze kazda Smierc
wskutek wypadku powoduje uraz psychiczny u oséb bliskich, ktory jednak z czasem mija. Jego zdaniem powodowie
nie wykazali, Ze w ich przypadku uraz ten mial wyjatkowe rozmiary, a jego skutki nadal trwajg. Podkreslil, ze
rozmiary krzywdy sa czesto przez bliskich zmarlego wyolbrzymiane, co jest widoczne w przypadku powodow.
Wskazal, ze bliscy G. W. (takze czlonkowie jego rodziny generacyjnej) wystapili do niego o przyznanie Swiadczen
na laczna kwote 1.200.000 zl, co jest wartoScia niezwykle wysoka. Argumentowal, ze wysoko$é zadania powodow
nie znajduje uzasadnienia w orzecznictwie sadéw. Odniost sie takze do kwestii odsetek ustawowych wskazujac,
ze Sad w postepowaniu tego rodzaju kompleksowo ocenia wysoko$¢ krzywdy, stad odsetki nalezne sa od chwili
wyrokowania, a nie wniesienia pozwu, czy wezwania do zaplaty. Odnoszac sie do zadania zasadzenia renty na rzecz
maloletnich powodéw wskazal, ze renta przewidziana w przepisie art. 446 § 2 k.c. ma charakter odszkodowawczy, a
nie alimentacyjny. Nalezy wiec ustali¢, jaki powodowie poniesli uszczerbek majatkowy. Zakwestionowal twierdzenie
powodow, ze zmarly osiagal przed $miercig zarobki ksztaltujace sie na poziomie 4-5.000 zl miesiecznie. Wskazal,
ze uszczerbek stanowi warto$é, jaka zmarly przeznaczal by na utrzymanie rodziny, a nie wysoko$¢ jego zarobkow.



Zaznaczyt tez, ze maloletni powodowie otrzymuja renty rodzinne z ZUS, ktére czeSciowo przynajmniej kompensuja
doznany przez nie uszczerbek majatkowy. Pozwany nie negowal prawa powodki do domagania sie zwrotu kosztow
pogrzebu, z ostrozno$ci procesowej zakwestionowal jednak jego wysoko$¢ oraz termin od ktorego domagala sie
zasgdzenia odsetek ustawowych.

Pismem z dnia 17 czerwca 2015 r. powodka M. W. (1) rozszerzyta zadanie w zakresie odszkodowania domagajac sie
zasadzenia 5.000 z} tytulem poniesionych kosztow nagrobka. Pismo doreczone zostalo pelnomocnikowi pozwanego 17
czerwcea 2015 r. Pismem z 22 czerwca 2015 r. rozszerzyta dodatkowo powodztwo o kwote 6.000 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od 19 czerwca 2015 r. do dnia zaplaty z tytulu dalszych kosztéw budowy nagrobka. Pismo nadane zostalo
listem poleconym do pozwanego w dniu 22 czerwca 2015 .

Pozwany wnidsl o oddalenie powodztwa takze w zakresie zadania rozszerzonego. Wskazal, ze zadanie przekracza
wydatki zwyczajowo na ten cel przyjete dlatego pozwany nie jest zobowigzany do ich zwrotu. W jego ocenie kwota
5.000 zl tytulem postawienia nagrobka jest kwota odpowiadajaca zwyczajom, co nie oznacza uznania powoddztwa w
tym zakresie. Dalej podniosl, ze z uwagi na fakt, ze pismo to doreczone zostalo bezposérednio przez pelnomocnika
powddki, a nie Sad, nie wdaje sie w spor w tym zakresie.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

G. W. byl mezem powodki M. W. (1) od 13 czerwca 2009 r. Z ich zwigzku urodzilo sie dwoje dzieci, F. W. (1) (ur. (...)
)iK. W. (ur. (...)). G. W. zgingl w dniu 24 wrze$nia 2013 r., w wypadku komunikacyjnym w ktoérego sprawca byt K. C.
ubezpieczony od odpowiedzialnoSci cywilnej przez pozwanego. Sprawca wypadku byt trzezwy, zasnal za kierownica.

Dowod: okoliczno$ci bezsporne, a nadto kopia dowodu osobistego M. W. (k. 10), kopia dowodu osobistego F. W.
(k. 11),. Skrécone odpisy aktow urodzenia powodéw (k. 12-13), notatka informacyjna o zdarzeniu drogowym (k. 14),
skrocony odpis aktu malzenstwa (k. 19v), skrocony odpis aktu zgonu (k. 20)

G. W. byl osoba bardzo religijna. W mlodoéci pragnat zostac¢ ksiedzem i pracowac na misjach, ale tez marzyl o
posiadaniu duzej rodziny. Ostatecznie zdecydowat sie na zycie w stanie $wieckim, jednak shuzyl jako szafarz w ko$ciele.
Sam pochodzil z licznej rodziny, byt z nig bardzo zwigzany, utrzymywal z rodzicami i rodzenstwem mieszkajacymi w
poblizu bliskie kontakty nawet wtedy, gdy juz posiadal wlasna rodzine.

G. W. poznal M. W. (1) okolo 1,5 roku przed zawarciem malzenstwa. Szybko sie jej oSwiadczyl. Para bardzo sie kochata
i planowala stworzy¢ duza rodzine. Kiedy urodzil sie syn stron malzonkowie byli bardzo szczesliwi. G. W. czerpal
duza rado$¢ z bycia ojcem, chetnie pomagal Zonie w pielegnacji syna, wstawal do niego w nocy wykonywatl tez prace
domowe. Urodzenie dziecka sprawilo, ze malzonkowie jeszcze sie do siebie zblizyli. Cieszyli sie rodzina i wzajemnie
wspierali. Laczyla ich silna wiez. G. W. posiadanie dzieci sprawialo wielka rados¢, cieszyl sie mozliwos$cia przebywania
z nimi. F. W. (3) juz od najmlodszych lat rozpromienial sie na widok ojca nawet po kilku godzinach rozlaki. G.
W. emocjonalnie reagowal nawet na kilkudniowe rozstania z synem. Malzonkowie W. stracili dziecko pochodzace z
drugiej ciazy M. W. (1) wskutek poronienia. G. W. bardzo wspieral wowczas zone, pocieszal ja. Malzonkowie mimo
straty mieli w planach posiadanie kolejnych dzieci. We wrze$niu (...) urodzila sie ich corka K.. G. W. bardzo cieszyl
sie z narodzin coérki, nazywal ja ,swoja malg ksiezniczka”. M. W. (1) w lipcu 2014 r. wrécila do pracy po urlopie
macierzynskim. Malzonkowie W. rozwazali, czy M. W. (1) powinna wrdci¢ do pracy juz w tym okresie, jednak uznali
takie rozwigzanie za najbardziej korzystne z punktu widzenia dobra rodziny. Dzieki zarobkom powo6dki rodzina miala
do dyspozycji wieksze dochody i G. W. nie musial podejmowa¢ prac dorywczych, mogl tym samym spedzac wiecej
czasu z dzie¢mi.

Malzonkéow W. laczyla bardzo silna i szczegélna wiez. Zmarly byl osoba bardzo empatyczna, bardzo liczyt sie z
uczuciami i potrzebami zony. Pomagal jej w trudnych chwilach po urodzeniu dzieci, czy poronieniu. Rozumial, ze sa
to dla niej trudne momenty zyciowe. Wielokrotnie powtarzat jej, jak bardzo jest dla niego wazna. G. W. angazowal sie
w prace i sprawy domowe: gotowal, placil rachunki, remontowal mieszkanie i wykonywat drobne naprawy.



Dowdd: zeznania E. A. (protokol na plycie CD k. 219), zeznania A. O. (protokdl na plycie CD k. 219), zeznania B. W.
(protokot na plycie CD k. 219), zeznania A. W. (protokoét na plycie CD k. 219), zeznania powddki (k. 230-231)

G. W. zginal w wypadku samochodowym okolo godziny 6.20 rano, wracajac z kolegami z nocnej zmiany w pracy. Tego
dnia miat o 7 rano odwiez¢ zone do pracy, a syna do przedszkola. Gdy nie zjawil sie na czas M. W. (1) zaczela sie
martwié. Dzwonila do jego kolegow, rodziny. Przeczuwala, ze musialo wydarzy¢ sie co$ zlego. Uslyszala informacje o
wypadku i zaczeta dociekac, czy maz w nim uczestniczyl. Wkrotce uzyskala wiadomosé, ze maz zginal. Do jej domu
zeszla sie cala rodzina, jej cztonkowie szlochali, co bardzo przestraszylo malego F.. Chlopiec byl zdezorientowany, nie
wiedzial co sie stalo. Matka na osobnosSci powiedziala mu, ze ojciec jest w niebie. M. W. (1) bardzo silnie przezyla
Smier¢ meza. Podano jej Srodki uspakajajace. W nocy przed pogrzebem, z uwagi na jej zly stan psychiczny, zostaly z
nig siostry meza.

Po $mierci meza M. W. (1) przeszla na urlop wychowawczy w zwiazku z urodzeniem K.. Byla w tak zlym stanie
psychicznym, ze nie wyobrazala sobie powrotu do pracy. Czula, Ze nie powinna tego robi¢ nie tylko z uwagi na
swdj stan emocjonalny, ale rowniez ze wzgledu na dzieci. Chciala mie¢ mozliwo$é po$wiecenia im jak najwiekszej
iloSci czasu, zrekompensowania im w ten spos6b braku ojca. Czula sie bardzo Zle fizycznie i psychicznie. Nie miala
energii do zycia, byla nerwowa. Juz w pazdzierniku 2013 r. zglosila sie do poradni psychiatrycznej, gdzie rozpoznano
u niej zaburzenia adaptacyjne w zwiazku z przebyta tragedia. Pod opieka tej poradni powddka pozostaje do dzis,
przyjmuje leki. Jej stan zdrowia nieco sie poprawil, ale nadal odczuwa ona znaczaco skutki straty. Czuje, ze stracila
miloé¢ swojego zycia, z ktéra dane jej bylo zy¢ bardzo krotko. Ma $wiadomo$é, ze obcigzona zostala wszystkimi
obowiagzkami zyciowymi zwigzanymi z zalozeniem rodziny, nie ma z kim ich dzieli¢. Wskutek $émierci meza stracita
ogromne wsparcie psychiczne. Pozostaje w leku o przyszlos¢ dzieci, ktérych jest obecnie jedynym rodzicem.

Dowod: kopia zwolnien lekarskich (k. 21v-22), historia choroby (k. 28-29), za$wiadczenie lekarskie (k. 226),
dokumentacja lekarska (k. 227-228), zeznania E. A. (protokol na plycie CD k. 219), zeznania A. O. (protokol na plycie
CD k. 219), zeznania B. W. (protokol na plycie CD k. 219), zeznania A. W. (protokdét na plycie CD k. 219), zeznania
powddki (k. 230-231)

Smier¢ G. W. miala tez wplyw na maloletnich powodéw, choé — biorae pod uwage mozliwo$é §wiadomego przezywania
- w znacznie wiekszym stopniu na F.. Chlopiec byl bardzo zwiazany z ojcem, lubit spedzaé z nim czasu. Cho¢ w chwili
$mierci ojca nie pojmowal czym jest §mier¢, same okoliczno$ci otaczajace to zdarzenie byly dla niego traumatyczne.
W dniu wypadku w domu nagle zjawilo sie wielu ludzi, ktérzy dramatycznie plakali. Chlopiec przestraszy! sie tego,
nie rozumial sytuacji. Nie mogl tez zrozumieé, dlaczego ojciec nie wraca i co sie z nim stalo. Obcigzajace dla niego
bylo réwniez to, ze jego matka znajdowala sie w bardzo zlym stanie psychicznym, z trudem dawala sobie rade w
czynnos$ciach zycia codziennego. Starala sie otoczy¢ miloécia dzieci, ale sama przezywala zalobe. Nie byla w stanie
ukry¢ przed nimi swoich uczué, cho¢ starala sie nie przelewaé na nie swoich lekéw. Dzieci, czujac nastr6j matki,
takze staly sie bardziej nerwowe i to nie w sposéb wynikajacy z ich normalnych faz rozwojowych. Choé nie rozumialy
zaistnialej sytuacji, wyczuwaly smutek i zalobe panujace w otoczeniu. F. zaczal moczy¢ sie w nocy. Zdarzato mu sie
powtarzaé, ze chce i$¢ do nieba gdyz wie, ze tam jest ojciec. Nadal pamieta G. W.. Maloletnia K. nie pamieta ojca,
kojarzy natomiast postaé taty i potrafi go pokaza¢ na zdjeciu. F. W. (3) objety zostal pomoca psychologiczng.

Dowdd: kopia zwolnien lekarskich (k. 21v-22), historia choroby (k. 28-29), zeznania E. A. (protokol na plycie CD k.
219), zeznania A. O. (protokol na plycie CD k. 219), zeznania B. W. (protokol na plycie CD k. 219), zeznania A. W.
(protokél na plycie CD k. 219), zeznania powddki (k. 230-231)

Przed wypadkiem G. W. uzyskiwal dochody w wysoko$ci okolo 2.000 zl miesiecznie. Zdarzalo mu sie podejmowac
prace dorywcze przy pracach budowlanych i wykonczeniowych. M. W. (1) uzyskiwala wynagrodzenie w wysoko$ci
okolo 1.600 zl netto.

Obecnie M. W. (1) pozostaje na urlopie wychowawczym, zatem nie uzyskuje wynagrodzenia za prace. Utrzymuje
sie z renty rodzinnej wysokosci okolo 1072 zl miesiecznie (na tréjke uprawnionych), z zasitku wychowawczego w



wysokoSci okolo 400 zl oraz $wiadczen z opieki spolecznej w tacznej wysokosci 800-900 zl. Koszty utrzymania
mieszkania zajmowanego przez powodow wynosza okolo 750 zl. 300 zl miesiecznie przeznacza na oplate przedszkola
F.. Maloletnia K. pozostaje pod opiekg matki. Powddka oplaca wizyty psychologiczne syna, ich koszt to okolo 100 zi
miesiecznie. Dzieci czesto choruja. Na ich utrzymanie M. W. (1) wydaje okolo 100-1.500 z} miesiecznie.

Dowdd: zeznania powodki (k. 230-231), decyzje ZUS (k. 180-183)

M. W. (1) poniosla koszty pogrzebu i postawienia nagrobka w lacznej wysoko$ci 13.534 zi Na koszty te skladaly sie
ushlugi pogrzebowe, ktorych koszt wyniost 4.968 zl, koszty stypy w wysokosci 5.000 zl, koszty ubrania zalobnego w
kwocie 666 zl, wiefica — 500 zl, ksiedza - 400 zt. Powodka otrzymata zasilek pogrzebowy w wysokoS$ci 4.000 zt. Poniosta
tez koszty postawienia nagrobka w wysokos$ci 11.000 zl

Dowdd: rachunki zwigzane z pogrzebem (k. 24-26), umowa o dzielo (k. 222-225), dowdd przelewu naleznosci za
postawienie nagrobka (k. 236)

Powodowie zglosili pozwanemu roszczenie o zado$éuczynienie za doznana krzywde w dniu 17 lutego 2014 r. Kazde
z powodow domagalo sie w zgloszeniu zaplaty zadoSéuczynienia w wysokoéci 300.000 zt. W wyniku postepowania
likwidacyjnego decyzja z dnia 19 lutego 2014 r. M. W. (1) przyznane zostalo zado$¢uczynienie w wysokoéci 15.000 zl,
a maloletnim F. i K. W. po 10.000 zl. Ubezpieczyciel odméwil wyplaty zado§éuczynienia w pozostalym zakresie.

Dowdd: kopia akt szkodowych (k. 127-160)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zebranych w aktach sprawy i wymienionych w tresci uzasadnienia
dokumentow urzedowych i prywatnych, a takze zeznan Swiadkow: cze$ciowo E. A. (protokoél na plycie CD k. 219), A.
O. (protokoét na plycie CD k. 219), B. W. (protokél na plycie CD k. 219), A. W. (protokoét na plycie CD k. 219), a takze
zeznan powodki M. W. (1) (k. 230-231).

W poczet materialu dowodowego sprawy Sad zaliczyt dokumenty urzedowe i prywatne wymienione w treSci
uzasadnienia. Ich prawdziwos$ci nie kwestionowala zadna ze stron, a i Sad nie znalaz} podstaw, by czynié to z urzedu.

Ustalenia faktyczne w sprawie Sad oparl na zeznaniach swiadkéw. Zeznawali oni na okoliczno$¢ tego, jaka rodzing
byla rodzina zmarlego, jaka byla sytuacja rodziny przed $miercia G. W. i jak wyglada ona obecnie. Swiadkowie
zeznawali tez na okoliczno$¢ tego, jaki wplyw $mier¢ ojca wywarla na maloletnich powodéw i ich matke. Zeznan
tych Sad nie kwestionowal. Byly one rzeczowe, spdjne, logiczne, wzajemnie sie uzupelnialy. Sad nie dal jedynie wiary
zeznaniom Swiadka E. A. na okoliczno$c¢ tego, ze zarobki zmartego ksztaltowaly sie na poziomie 5-6 tysiecy zlotych
miesiecznie, gdyz nie znalazla ona potwierdzenia w dowodach. Twierdzenia §wiadka w tym zakresie sa nadto niespdjne
inielogiczne. Z zebranego materialu dowodowego wynika, ze zmarty u pracodawcy zarabial okolo 2.000 zl netto. Jesli
mialby dorobié podejmujac prace dorywceze az 3-4.000 zt miesiecznie nalezaloby by przyjac, ze musialby poswiecic tej
pracy bardzo duzo czasu. Bytoby to bardzo trudne biorac pod uwage fakt, ze zmarly pracowat na pelen etat i posiadat
rodzine, w tym dwdjke bardzo malych dzieci. Zeznania na okoliczno$é wysokoéci zarobkéw z prac dodatkowych stoja
w sprzecznosci z zeznaniami $§wiadka na okolicznos¢ tego, ze G. W. byl niezwykle zwigzany z rodzina i zaangazowany w
jej zycie. Gdyby zarabia¢ mial dodatkowo az tak znaczne kwoty i to regularnie, musialby poswieci¢ temu znaczna ilo$é
czasu. Swiadek twierdzila ze tak czynil, a jednocze$nie caly wolny czas poéwiecat dzieciom. Zeznania te sa oczywiécie
wewnetrznie sprzeczne.

Sad za wiarygodne uznal zeznania M. W. (1). Uznal je za szczere i rzeczowe. M. W. (1) szczegbdlowo opisata zmiany,
jakie nastapily w jej rodzinie po wypadku komunikacyjnym, w ktérym zginal maz. Podala na czym polega krzywda,
ktoéra dotknela ja i dzieci. Wskazala takze jak wskutek $mierci jej meza zmienila sie sytuacja finansowa rodziny. Sad
zakwestionowat jedynie zeznania powddki na okoliczno$é wysokoéci dochodéw zmarlego z prac dorywezych, gdyz nie
znalazly one odzwierciedlenia w zadnych obiektywnych dowodach, a budzily uzasadnione watpliwo$ci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo okazalo sie cze$ciowo uzasadnione.

Roszczenie powodow oparte byto na treSci art. 415 k.c. w zw. z art. 446 § 1, 2 i 4 k.c. W $wietle brzmienia art. 415
k.c. kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia. Zgodnie z trescig art. 446 § 1 k.c.
jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastapila Smieré poszkodowanego, zobowiazany
do naprawienia szkody powinien zwroci¢ koszty leczenia i pogrzebu temu, kto je poniost. W mysl art. 446 § 2
k.c. osoba, wzgledem ktorej ciazyl na zmarlym ustawowy obowigzek alimentacyjny, moze zadac¢ od zobowiazanego
do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz do mozliwoSci zarobkowych i
majatkowych zmarlego przez czas prawdopodobnego trwania obowiazku alimentacyjnego. Art. 446 § 4 k.c. stanowi,
ze sad moze takze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia
pienieznego za doznang krzywde.

Pojecie ,odpowiedniej sumy” stanowi wyrazenie nieostre, pozwalajace Sadowi orzekajacemu na swobodne ustalenie
wysokoSci zado$éuczynienia wedlug wlasnego uznania, ktére jednak nie moze by¢ dowolne. Zados$éuczynienie
pieniezne jest §wiadczeniem kompensacyjnym, majgcym na celu ztagodzenie krzywdy bedacej skutkiem $émierci osoby
najblizszej. Musi zatem odpowiada¢ rozmiarowi krzywdy. W nauce i orzecznictwie istnieje utrwalony poglad, ze
rozmiar krzywdy nalezy zawsze ocenia¢ indywidualnie, przez pryzmat okoliczno$ci sprawy. Wplyw na jej rozmiar w
przypadku $mierci osoby najblizszej ma zawsze sila zerwanych wiezi, niewatpliwie rowniez stopien pokrewienstwa
i charakter relacji powoda ze zmarlym. Im blizsze stosunki, tym zasadniczo krzywda jest wieksza. Na rozmiar
krzywdy wplyw ma takze dramatyzm sytuacji, poczucie pustki i osamotnienia powoda, a takze wystapienie zaburzen
zdrowotnych, zakres zmian jakie nastapily w rodzinie po Smierci bliskiej osoby i stopien, w jakim bliscy przystosowali
sie do nowej sytuacji. Niewatpliwie okoliczno$ci te nalezy ocenia¢ indywidualnie w odniesieniu do kazdej sprawy.

W ocenie Sadu $mier¢ G. W. wywolala znaczng krzywde dla jego najblizszych — zony oraz dwojki dzieci. Oceniajac
rozmiar krzywdy zwazy¢ nalezy, ze rodzina zmarlego byla z soba bardzo zzyta, panowaly w niej bardzo bliskie i
pozytywne relacje. Pelnomocnik pozwanej sugerowal, ze stosunki rodzinne w rodzinie zmarlego sa czesto idealizowane
w procesach o zasadzenie zado$¢uczynienia przez jego bliskich. W niniejszej jednak sprawie nie ma podstaw dla
przyjecia, ze miala miejsce taka sytuacja. Z materialu dowodowego sprawy wynika, ze G. W. byl osoba bardzo rodzinna.
Rodzina stanowila dla niego centrum zycia i prawdziwg rado$c. Za taka oceng okoliczno$ci sprawy przemawia fakt,
ze zmarly sam pochodzil z rodziny wielodzietnej i nawet juz po zalozeniu wlasnej rodziny pozostawal w bliskich
relacjach z rodzicami i rodzenstwem. Po $mierci G. W. jego rodzenstwo udzielalo M. W. (1) szerokiej pomocy,
opiekowalo sie nig. Zdaniem Sadu dobitnie §wiadczy to o tym, ze twierdzenia o sile wiezéw rodzinnych w rodzinie
zmarlego nie byly podnoszone wylacznie na uzytek niniejszego postepowania. G. W. byl osobg bardzo religijna,
zrezygnowal z powolania kaplanskiego z uwagi na potrzebe posiadania wlasnej rodziny. Dlatego przekonujace sa dla
Sadu twierdzenia powodow, ze byl osoba bardzo ciepla, zyczliwa i empatyczna, a wiezi w jego rodzinie byly bardzo
silne. M. W. (1) argumentowala, ze stracila w mezu oparcie i pocieszenie, byl jej przyjacielem, nigdy nie bedzie w
stanie pogodzic sie z jego odejéciem. O sile jej przezy¢ Sad przekonal sie takze przez osobista styczno$é z powddky w
czasie rozprawy. Nadal, po blisko dwdch latach od $émierci meza, widoczna byla jej rozpacz. Oczywistym jest, Ze nie
pogodzila sie ze Smiercia meza i nie zaakceptowala istniejacego stanu rzeczy. Malzonkowie mieli plany posiadania
duzej rodziny, ktore nie beda zrealizowane. Krzywda M. W. (1) jest o tyle wieksza, Ze znalazla sie w trudnej sytuacji
osobistej, z dwdjka bardzo malych dzieci. Wiek M. W. (1) zjednej strony interpretowaé¢ mozna jako czynnik wplywajacy
na mniejszy rozmiar krzywdy, jak chcial tego pelnomocnik pozwanego, ale z drugiej strony jako czynnik krzywde te
wzmagajacy. Zostala ona wdowa na takim etapie w zyciu, kiedy sie tego zupelnie nie spodziewala i gdy nie powinna
byla sie z tym liczy¢. Jako matka malutkich dzieci sama wymagala wsparcia. Nie jest wiec tak, ze wiek powodki i etap
zycia, na ktérym sie znajduje stanowi czynnik wplywajacy na zmniejszenie rozmiaru krzywdy. Towarzyszy jej silny lek
o przyszlo$é rodziny i obawa o to, czy podala sama wszystkim obowiazkom, tym osobistym jak i finansowym. M. W.
(1) nadal korzysta z pomocy psychiatry, nie jest w stanie bez tego normalnie funkcjonowac. Krzywda, jakiej doznala
na skutek $mierci meza jest wiec znaczna.



W ocenie Sadu krzywdy wskutek §mierci ojca doznali takze maloletni powodowie, cho¢ kazde w nieco inny sposo6b.
Omawiajgc rozmiar krzywdy, jakiej doznaly dzieci zmarlego w pierwszej kolejnosci odnie$é sie nalezy do twierdzenia
pozwanego, ze dzieci z uwagi na wiek i stan SwiadomoSci nie doznaly zadnej krzywdy lub ewentualnie znikome;j.
Z twierdzeniem tym Sad Okregowy sie nie zgadza. Oczywistym jest, ze male dziecko, ktore traci osobe bliska nie
obejmuje tego faktu swa $§wiadomos$cia w taki sposob, jak osoba dorosta. Nie wyraza swego bdlu i straty w taki sam
sposob. Okoliczno$¢ te Sad oczywiscie uwzglednia orzekajac o roszczeniu odszkodowawcezym, jednak fakt, ze dziecko
nie obejmuje $§wiadomoscig zaistnialej sytuacji nie moze prowadzi¢ automatycznie do stwierdzenia, ze nie doznato
ono krzywdy. Jego krzywda moze sie bowiem wyrazaé¢ po prostu w inny sposéb niz krzywda osoby dorostej. Sytuacje
te wida¢ w okoliczno$ciach niniejszej sprawy. Maloletni F. mial w chwili Smierci ojca 3,5 roku. Nie rozumial on w pelni
pojecia $émierci, jednak oczywiscie odczul to, ze ojciec odszedl i nie wraca. Tesknil za nim. Wiek dziecka spowodowal,
ze cho¢ odczulo ono strate, czulo sie zdezorientowane, gdyz nie rozumialo zaistnialej sytuacji. Nagle stal sie Swiadkiem
tego, jak czlonkowie rodziny zaczynaja dramatycznie plakaé i przezywaja zalobe. Emocje takie byly dla chlopca
niezrozumiale, z reszta do dzi$ staje sie nerwowy na widok wielu oséb w mieszkaniu. Czlonkowie rodziny, dotad
weseli, nagle stali sie¢ nerwowi i smutni. Nawet zasady do§wiadczenia zyciowego kaza przyjac, ze okolicznosci te moga
znacznie negatywnie wplyna¢ na psychike dziecka. Powoduja, ze traci ono przyjazne dla wychowania Srodowisko.
Z zebranego materialu dowodowego wynika, ze maloletni F. stal sie nerwowy, zaczal moczy¢ sie w nocy i sprawiaé
problemy wychowawcze ktére wykraczaja poza ramy zwyklych probleméw rozwojowych. Musiat korzystaé z pomocy
psychologa.

Z podobnych wzgledéw trudno przyjac, ze $mier¢ ojca nie wywolala krzywdy u maloletniej K.. Dziewczynka mimo,
ze prawdopodobnie nie odczula tak dotkliwie faktu odejscia ojca, niewatpliwie do§wiadczyta nerwowej atmosfery w
domu rodzinnym i smutku bliskich. Sg to czynniki negatywnie wplywajace na rozwdj dziecka. Mozna argumentowac,
ze dziewczynka nie do§wiadczyla traumy, gdyz nie zdawala sobie sprawy ze $mierci ojca. Z drugiej jednak strony jej
krzywda wyraza sie cho¢by w tym, ze w swej Swiadomosci nigdy nie miala ona ojca. Jak wynika z zeznan powodki
dziewczynka potrafi pokaza¢ ojca na zdjeciu, zna slowo ,tata”, ale ojciec nigdy nie bedzie postacia, ktéra bedzie
pamietala, z ktorym bedzie miala osobiste wspomnienia. Dziewczynka faktycznie pozbawiona zostala w sposéb
nieodwracalny ojca, mozliwo$ci nawigzania z nim relacji. Zatem fakt, ze nie byla ona w stanie obja¢ $wiadomoécia
Smierci ojca takze rodzi krzywde.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze zado$cuczynienie nalezne M. W. (1) wynosi¢ powinno lacznie 150.000
zl, a maloletnim powodom po 100.000 zL. W ocenie Sadu zado$Cuczynienie w takiej wysokosci jest odpowiednie
do krzywdy doznanej przez kazdego z powoddéw i rekompensuje ja. Zado$cuczynienie w wyzszej wysokosci byloby
nieuzasadnione w $wietle okolicznosci sprawy i nie odpowiadalo by $wiadczeniom przyznawanym w sprawach tego
rodzaju. Zasgdzajac to Swiadczenie Sad wzial pod uwage wyplacone dotad powodom $§wiadczenia i tym samym zasadzil
od pozwanego na rzecz M. W. (1) zadoSéuczynienie w wysokosci 135.000 zl, a na rzecz maloletnich F. i K. po 90.000 zl.

Za w peli zasadne Sad uznal tez zadanie M. W. (1) zwrotu kosztdw pogrzebu. Znajduje ono uzasadnienie w
tresci art. 446 § 1 k.c. Powodka dokladnie okreslila, jakie koszty poniosta i ile one wynosily. Kazdy z wydatkow
udowodnita rachunkiem lub faktura. W ocenie Sadu sa to koszty bezpoérednio zwigzane z urzadzeniem pogrzebu,
konieczne i celowe, ale takze na poziomie zwyczajowo przyjetym. Trudno uznaé, ze postawienie nagrobka za 11.000
z} przekracza koszty w spoleczenstwie przyjete. Podkresli¢ przy tym trzeba, iz stanowisko strony pozwanej zawarte
w pi$mie z dnia 24.06.2015r. nie jest do konca zrozumiale. Z jednej strony jej pelnomocnik przytacza orzeczenia i
formuluje twierdzenie, iz kwota 5000z} za postawienie nagrobka odpowiada miejscowym zwyczajom, a jednocze$nie
podkresla, ze nie oznacza to uznania powodztwa i wnosi o jego oddalenie w tym zakresie. Argumenty uzasadniajace
takie stanowisko nie zostaly jednak przed Sadem ujawnione. W ocenie Sagdu Okregowego niezasadnym jest zarzut
pozwanego, ze powddka nieskutecznie rozszerzyta powodztwo pismem z dnia 22 czerwca 2015 r. o kwote 6.000
z}, gdyz odpis tego pisma zostal doreczony bezposrednio pelnomocnikowi pozwanego w trybie art. 132 § 1 k.p.c.,
a powinien zosta¢ zlozony wraz z odpisem dla strony przeciwnej w Sadzie. Zdaniem Sadu poglad taki nie znajduje

uzasadnienia w tresci art. 132 § 1" k.p.c., gdyz pismo zawierajace rozszerzenie powddztwo zlozone zostalo juz w toku
postepowania, a nie w celu jego zainicjowania i nie zostalo wymienione w powotanym przepisie. Poglad taki wyrazil



takze Sad Apelacyjny w L. w wyroku z dnia 26 listopada 2014 r., w sprawie o sygnat. (...) (publikowane w LEX nr
1623926) stwierdzajac, ze pismem w rozumieniu art. 132 § 1 k.p.c. jest m.in. pismo rozszerzajace powddztwo. Pismo
takie nie moze by¢ rozumiane jako calkowicie nowy, odrebny pozew, na co wskazuje juz cho¢by samo sformulowanie
wyrazone w art. 193 § 2(1) zd.2 k.p.c., Ze przepis art.187k.p.c. stosuje sie jedynie odpowiednio. Tym samym pismom
pr4ocesowe, ktore zawiera rozszerzenie zadania poprzez zadanie zasadzenia wyzszej ni¢ pierwotnie dochodzonej
pozwem kwoty, nie nalezy utozsamiac stricte z pozwem. Pismo rtakige nie ma bowiem autonomicznego charakteru,
catkowicie oderwanego od procesu, w ktérym zostalo zlozone. W ocenie Sadu powddztwo zostalo zatem skutecznie
rozszerzone, a pozwany ni wypowiedzial sie co do twierdzen strony w zakresie globalnej kwoty kosztow postawienia
nagrobka, co daje podstawe do zastosowania art.230 k.p.c zwlaszcza wobec faktu, ze strona powodowa przedstawila
dokumenty potwierdzajace fakt poniesienia i wysoko$¢ kosztow nagrobka, a z do§wiadczenia zyciowego wynika, ze
cena za wystawienie nagrobka nie odbiega w zaden sposob od realiéw (...)..

Za czeSciowo zasadne Sad uznat tez zadanie zasadzenia renty na rzecz matoletnich powodow, F. i K. W.. Na zmarlym
G. W, jako ojcu maloletnich powodow, niewatpliwie ciazyt obowigzek alimentacyjny. Przepis art. 446 § 2 k.c., ktéry
stanowi podstawe prawna zadania jest tak skonstruowany, ze wysoko$¢ ewentualnej renty uzaleznia z jednej strony
od zakresu potrzeb poszkodowanego, z drugiej strony od mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zmarlego. Odnoszac
sie do oceny zadania wskaza¢ nalezy przede wszystkim, ze wskutek wypadku pogorszeniu ulegla sytuacja materialna
rodziny zmarlego. Jej utrzymanie spoczelo na barkach powodki. Substytutem wynagrodzenia G. W. jest przyznana
powodom z ZUS-u renta rodzinna, ale jest ona nizsza niz dochody zmarlego. Nadto M. W. (1) po $mierci meza
przeszta na urlop wychowawczy zwigzany z urodzeniem K., a tym samym nie uzyskuje wynagrodzenia za prace.
Sytuacja ta stanowi bezposredni skutek wypadku. M. W. (1) wyjaénila, ze nie wyobraza sobie powrotu do pracy
z uwagi na swdj stan emocjonalny. Nadto uznala, ze jest to niejako winna dzieciom, ktoére stracily ojca. Chciala,
zeby w tej sytuacji mogly w nieograniczony sposoéb przebywaé z matka, cho¢ przez pierwsze lata. Mialo to im w
pewnym zakresie rekompensowac strate ojca. Zachowania takiego nie sposéb uzna¢ za nieracjonalne zwazywszy, ze
przyjetym w spoleczenstwie jest sprawowanie przez kobiete bezposredniej opieki nad tak malym dzieckiem jakim jest
K.. Powodka przed $émiercig meza podjela decyzje o powrocie do pracy, jednak stalo sie to w zupelnie odmiennych niz
obecnie okolicznoSciach. Wobec $mierci ojca maloletnich powodéw decyzje matki o poSwieceniu sie przez pierwsze
lata po wypadku wychowaniu dzieci nalezy uzna¢ za uzasadniona. Sad ustalil wiec, ze przed wypadkiem rodzina
dysponowala dochodami na poziomie okolo 4.000 z}. W ich sklad wchodzily zarobki powddki (okoto 1.600 zl netto)
i G. W. (2.000 zl netto) oraz ewentualne drobne dochody w podejmowanych przez niego prac dodatkowych. W tym
miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze nie zostato wykazane, by dochody pozwanego przekraczaly wskazane kwoty. Jak trafnie
wskazal pelnomocnik pozwanego, zeby regularnie uzyskiwa¢ dochody w wysokosci od 2-4.000 zl zmarly musialby
poswieci¢ na prace dodatkowe bardzo wiele czasu, przy pelnoetatowej pracy byloby to z duzym prawdopodobienstwem
niemozliwe. Tym bardziej, ze zmarly posiadal dwéjke malych dzieci i jak wynika z zebranego materialu dowodowego
angazowal sie w ich wychowanie, spedzal czas z rodzina. Obecnie dochody rodziny z tytulu zasitkoéw i §wiadczen
wynosza lacznie okolo 2.000 zl, a wiec s3 o polowe mniejsze. Rzeczywiécie rodzina ponosi obecnie wydatki na
utrzymanie trzech, a nie czterech os6b. Majac to na uwadze Sad uznal, ze renta odpowiednia do potrzeb maloletnich
powodow, a jednocze$nie odzwierciedlajaca mozliwo$ci zarobkowe ich ojca bedzie §wiadczenie w wysoko$ci 500 zt
na kazdego z powodow, lgcznie 1.000 zl miesiecznie. Nie zostalo wykazane, by renta w wyzszej wysokosci znajdowala
uzasadnienie w potrzebach dzieci, czy mozliwo$ciach zarobkowych i majatkowych ich ojca.

Sad zasadzil rente poczawszy od grudnia 2014 r., zgodnie z zagdaniem powodow.

O odsetkach od zasadzonego w p. 1 oraz p. 2a i 3a wyroku Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. ktéry
stanowi, ze jezeli dluznik opo6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za
czas opodznienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo nastepstwem okolicznosci, za
ktére dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Zgodnie z trescig art. 455 k.c. jezeli termin spelnienia Swiadczenia nie
jest oznaczony ani nie wynika z wlaSciwo$ci zobowigzania, §wiadczenie powinno byé¢ spelnione niezwlocznie po
wezwaniu dluznika do wykonania. W §wietle brzmienia art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach



obowiazkowych, (Dz.U. nr 124 poz. 1152 z p6Zn. zm.) zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni
liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.

W orzecznictwie prezentowany jest poglad, ktéry Sad Okregowy podziela, ze termin wymagalnoSci zadania zaplaty
zado$céuczynienia i odszkodowania rozpatrywany powinien by¢ na tle okoliczno$ci danej sprawy. Zasadniczo termin
ten nalezy okreéli¢ zgodnie ze wskazaniem art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, chyba ze przed
uplywem tego terminu ubezpieczyciel wyda decyzje odmowna. W terminie tym ubezpieczyciel powinien podjaé
wszelkie dzialania zmierzajace do okreSlenia wysoko$ci odszkodowania lub zado$¢uczynienia. Obowigzku tego nie
moze przerzuci¢ na poszkodowanego. Powodowie wystapili do pozwanego z zadaniem wyplaty zado§éuczynienia
pismem, ktore doreczone zostalo pozwanemu 17 lutego 2014 r. Ubezpieczyciel juz 19 lutego 2014 r. wydal decyzje o
przyznaniu powodom zado§éuczynienia ale w znacznie nizszych kwotach, odmawiajac ponadto zaplaty Swiadczenia.
Mimo wydania decyzji odmawiajacej wyplaty Swiadczenia Sad uznal, ze odsetki ustawowe od zasgdzonego §wiadczenia
nalezne bedg od uplywu wskazanego w art. 14 ust. 1 ustawy 30-dniowego terminu. Zauwazy¢ nalezy, ze powodowie
do wniosku o wyplate §wiadczenia nie dolgczyli zadnych dowodéw uzasadniajacych ich zgdanie co do wysokoéci.
Przedstawili jedynie dowody na okolicznoé¢ istnienia pokrewienstwa i wypadku. W $wietle tych dowod6w trudno
wymagaé od pozwanego uznania, ze sytuacja powodéw jest wyjatkowa i doznali oni krzywdy w znacznie wiekszym
rozmiarze niz inne osoby w podobnej sytuacji. Zaznaczy¢ nalezy, ze zado$Cuczynienie w zwigzku ze Smiercig
osoby bliskiej jest §wiadczeniem wyjatkowym, bowiem kazdorazowo jego rozmiar uzalezniony jest od bardzo
indywidualnych czynnikéw. Powodowie w chwili zglaszania szkody nie przedstawili dowodéw w tym zakresie, ale co
najistotniejsze pozwany winien w ustawowym terminie 30. Dni przeprowadzi¢ dochodzenie zmierzajace do ustalenia
naleznego realnie powodom zado$éuczynienia. Nie uczynil jednak tego oczekujac na wyniki postepowania sadowego.
Dlatego Sad uznal, ze pozwany pozostawal w opdZznieniu w spelieniu §wiadczenia z uptywem 30 dni od momentu
zgloszenia szkody.

Jako ze przedsadowe zgloszenie szkody nie obejmowalo odszkodowania z tytulu kosztéw pogrzebu za zgloszenie
szkody w tym zakresie Sad uznat doreczenie pozwanemu odpisu pozwu oraz pism rozszerzajacych powddztwo.
Jesli chodzi o pierwotnie zadana przez powodke M. W. (1) kwote 7.534 zt tytulem zwrotu kosztdw pogrzebu, to
Sad uznal, iz odsetki od tej kwoty winny byé¢ zasadzone po uplywie 30. dni liczac od daty zgloszenia szkody,
czyli doreczenia pozwanemu odpisu pozwu. Wskazaé przy tym trzeba, ze pozwany w odpowiedzi na pozew nie
zakwestionowal rachunkoéw zlozonych przez powddke, co oznacza, ze w terminie 30. Dni byl w stanie wyplacié
stosowne odszkodowanie. Sad popeil jednak oczywista omylke zasadzajac ustawowe odsetki od kwoty 7.534 zt od
dnia 14 czerwca 2014 r. co bylo wynikiem blednego odczytania z (...) daty doreczenia odpisu pozwu z zalacznikami
pozwanemu. Blad ten bedzie podlegal sprostowaniu w trybie art. 350 k.p.c. . Zaznaczy¢ nalezy, ze pelnomocnik
powddki nie domagat sie zasadzenia odsetek ustawowych od kwoty 5.000 zl.

Pozwany na rozprawie w dniu 11 lipca 2015 r. odmoéwil wdania sie w spor co do zadania obejmujacego zasadzenie 6.000
z} zgloszonej w pidmie z 22 czerwca 2015 r. Jego stanowisko potraktowaé nalezalo jako decyzje o odmowie wyplaty
$wiadczenia zwlaszcza wobec faktu, iz uprzednio domagat sie oddalenia powodztwa co do kwoty 5000zt zgloszonej z
tego samego tytulu. Jednoczes$nie w dniu zamkniecia rozprawy roszczenie powddki w tym zakresie zostalo w catoSci
udowodnione. Od tego momentu roszczenie powodki stalo sie wymagalne, stad data okreélenia naleznosci odsetek
ustawowych od zasadzonego $§wiadczenia.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. rozkladajac je pomiedzy strony stosownie do
czesci, w jakiej proces wygraly. Sad zasadzit od powoddw na rzecz pozwanego cze$é¢ kosztow zastepstwa procesowego
pozwanego, ktorych wysokos$é ustalil w oparciu o § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu. Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach
cywilnych Sad nakazal $ciggnac od pozwanego cze$¢ oplaty od pozwu, stosownie do czeSci w ktorej przegral proces.
Jesli chodzi o powoddéw to Sad zastosowal dobrodziejstwo z art. 113 ust. 4 powolanej ustawy.

SSO Anna Losik



