Sygn. akt XII C 2914/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 sierpnia 2018 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XII Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO Maria Prusinowska

Protokolant p.o. stazysty Krzysztof Pawlak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 sierpnia 2018 r. w Poznaniu

sprawy z powodztwa K. P. PESEL (...), P. P. (1) PESEL (...) i P. P. (2) PESEL (...)
przeciwko Towarzystwu (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powodki K. P. kwote 75 000 zt (siedemdziesiat piec tysiecy zlotych ) z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia 30 sierpnia 2018 r . do dnia zaplaty;

2. w pozostalym zakresie powodztwo K. P. oddala,

3. kosztami postepowania obcigza powodke K. P. w 40 %, a pozwanego w 60 %, za$ szczegbdlowe ich wyliczenie
pozostawia referendarzowi sadowemu, przy uwzglednieniu stawki wynagrodzenia dla pelnomocnikéw stron na
poziomie dwukrotno$ci stawki minimalnej,

4. zasadza od pozwanego na rzecz powodki P. P. (1) kwote 75 000 zt (siedemdziesiat pieé¢ tysiecy zlotych ) z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 30 sierpnia 2018 r . do dnia zaplaty;

5. w pozostalym zakresie powodztwo P. P. (1) oddala,

6. kosztami postepowania obciaza powddke P. P. (1) w 37 %, a pozwanego w 63 %, za$ szczegbdlowe ich wyliczenie
pozostawia referendarzowi sadowemu, przy uwzglednieniu stawki wynagrodzenia dla pelnomocnikéw stron na
poziomie dwukrotno$ci stawki minimalnej,

7. zasadza od pozwanego na rzecz powoda P. P. (2) kwote 75 000 zl (siedemdziesiat pie¢ tysiecy ztotych ) z ustawowymi
odsetkami za op6zZnienie od dnia 30 sierpnia 2018 r . do dnia zaplaty;

8. w pozostalym zakresie powddztwo P. P. (2) oddala,

9. kosztami postepowania obcigza powoda P. P. (2) w 37 %, a pozwanego w 63 %, za$ szczegOlowe ich wyliczenie
pozostawia referendarzowi sadowemu, przy uwzglednieniu stawki wynagrodzenia dla pelnomocnikéw stron na
poziomie dwukrotno$ci stawki minimalne;j.

SSO Maria Prusinowska

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 29 grudnia 2014 roku:



1. powodka K. P., reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, wniosla o zasgdzenie od pozwanego
Towarzystwa (...) S.A. kwoty 125.000,00 zl, w tym kwoty 80.000,00 zt tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde
na skutek naruszenia dobra osobistego w postaci szczegblnej wiezi emocjonalnej laczacej powddke z mezem i prawa do
zycia w pelnej rodzinie na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c. i 24 k.c. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi
od dnia 21 lutego 2013 roku do dnia zaplaty oraz kwoty 45.000,00 z} tytulem doplaty do stosownego odszkodowania
za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej powodki po $§mierci meza wraz z odsetkami liczonymi od dnia 21 lutego 2013
roku do dnia zaplaty, nadto powddka wniosla o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow postepowania
sadowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci 7.200,00 zl wraz z oplata sadowa od pelnomocnictwa
w wysokoSci 17 zl,

2. powodka P. P. (1), reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, wniosta o zasadzenie od pozwanego
Towarzystwa (...) S.A. kwoty 119.000,00 z}, w tym kwoty 80.000,00 z} tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde
na skutek naruszenia dobra osobistego w postaci szczeg6lnej wiezi emocjonalnej laczacej powddke z ojcem i prawa do
zycia w pelnej rodzinie na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c. i 24 k.c. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi
od dnia 28 lutego 2013 roku do dnia zaplaty oraz kwoty 39.000,00 zt tytulem doplaty do stosownego odszkodowania
za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej powodki po $mierci ojca wraz z odsetkami liczonymi od dnia 28 lutego 2013
roku do dnia zaplat, nadto powodka wniosla o zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztow postepowania
sadowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysokoéci 7.200,00 zl wraz z oplata sadowa od pelnomocnictwa
w wysokoSci 17 z,

3. powdd P. P. (2), reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, wnidst o zasadzenie od pozwanego
Towarzystwa (...) S.A. kwoty 119.000,00 zl, w tym: 80.000,00 z} tytutem zadoS§éuczynienia za doznang krzywde na
skutek naruszenia dobra osobistego w postaci szczegdlnej wiezi emocjonalnej taczacej powoda z ojcem i prawa do Zycia
w pelnej rodzinie na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c. i art. 24 k.c. wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi
od dnia 28 lutego 2013 roku do dnia zaptaty, 39.000,00 zt tytulem doplaty do stosownego odszkodowania za znaczne
pogorszenie sytuacji zyciowej powoda po $mierci ojca wraz z odsetkami liczonymi od dnia 28 lutego 2013 roku do dnia
zaplaty, nadto powdd wniost o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztow postepowania sadowego, w tym
kosztow zastepstwa procesowego w wysokosci 7.200,00 zt wraz z oplatg sadowa od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zt.

W uzasadnieniu pozwu powodowie podali, ze domagaja sie zasadzenia zado$éuczynienia oraz odszkodowania, z
uwagi na $mier¢ w wypadku samochodowym P. P. (3), ktéry byl mezem powddki K. P., ojcem powodki P. P. (1)
i ojcem powoda P. P. (2). Powodowi wskazali, iz sprawca wypadku byt A. M., kierujacy samochodem ciezarowym
marki M.. Powodowie podali, iz odpowiedzialno§¢ sprawcy zdarzenia byla objeta ochrona ubezpieczeniowa od
odpowiedzialnoSci cywilnej udzielonej przez strone pozwana, na podstawie polisy nr (...) i tym samym to pozwany
ponosi odpowiedzialnoé¢ gwarancyjna za przedmiotowe zdarzenie. Powodowie zaznaczyli, iz odpowiedzialnoéc
poznanego opiera sie na przepisach art. 34 i 35 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w zwiazku z art.
415 k.c. Ponadto, powodowie, podali, ze na etapie likwidacji niniejszej szkody pozwany przyjal odpowiedzialnoéc
za skutki zdarzenia, poprzez wyplate stosownego odszkodowania oraz renty na rzecz dzieci zmarlego. Powodowie
wskazali, ze w nastepstwie $mierci P. P. (3) naruszone zostalo dobro osobiste powoddéw, tj. prawo do zycia w
pelnej rodzinie. Powodowe podkreélili, iz strata meza oraz ojca to krzywda zaslugujaca na kompensacje poprzez
zado$Cuczynienie. Jednoczes$nie, powodowie wskazali, iz Smieré P. P. (3), jako jedynego zywiciela rodziny powodow,
spowodowala znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej powoddw, co z kolei powinno zostaé zrekompensowane poprzez
stosowne odszkodowanie. Powodowie podali, iz pismem z dnia 27 pazdziernika 2008 roku strona powodowa, za
posrednictwem profesjonalnego pelnomocnika, zglosila szkode pozwanemu, zadajac zaplaty kwot 55.000,00 zl na
rzecz powodki K. P. oraz po kwot po 60.000,00 zl na rzecz kazdego z powodow: P. i P. P. (2). Pozwany w zwiazku z
zakonczeniem postepowania karnego przeciwko sprawcy wypadku, decyzjami z dnia 10 grudnia 2010 roku przyznal
na rzecz powodki K. P. kwote 25.000,00 zt i powodom P. i P. P. (2) kwote po 35.000,00 z} tytulem stosownego
odszkodowania na podstawie z art. 446 § 3 k.c., ktore to kwoty zostaly pomniejszone o 40% przyczynienia sie
zmarlego do powstania szkody. Ostatecznie powodom tytutem stosownego odszkodowania za znaczne pogorszenie



sytuacji zyciowej po $émierci osoby bliskiej, tj. P. P. (3), zostaly wyplacone nastepujace kwoty: kwota 15.000 zl rzecz
powddki K. P., kwota 21.000,00 zt na rzecz powbdce P. P. (1) i kwota 21.000,00 zl na rzecz P. P. (2). Powodowie
podali, ze pismem z dnia 6 lutego 2013 roku wezwali pozwanego do zaptaty dalszych kwot tytulem odszkodowania
za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej oraz zglosili roszczenie o zaplate kwot po 100.000,00 zl na rzecz kazdego z
powoddw tytulem zado$éuczynienia za krzywde doznana przez nich w zwigzku z naruszeniem ich dobra osobistego
w nastepstwie Smierci P. P. (3). Pozwany jednak kolejnymi pismami z dnia 20 lutego 2013 roku i 27 lutego 2013
roku odmowit spelnienia dalszych roszczen strony powodowej, powolujac sie, jesli chodzi o zado$¢uczynienie, na
brak podstawy prawnej z art. 448 k.c. oraz brak podstaw do zwiekszenia kwoty przyznaj tytulem stosownego
odszkodowania. Powodowie podkreslili, iz poczucie krzywdy powodow jest poparte okolicznoéciami obiektywnymi
wobec czego zasadnym byloby zZadanie przez nich zado$éuczynienia w kwotach po 100.000,00 zl na rzecz kazdego z
powoddw, jednak uwzgledniajac 20% przyczynienia sie zmarlego do powstania szkody, powodowie ograniczyli swoje
roszczenia do 80.000,00 zl na rzecz kazdego z nich. Odno$nie odszkodowania powodowie wskazali, iz po Smierci P. P.
(3) ich sytuacja zyciowa ulegla znacznemu pogorszeniu, zaréwno pod wzgledem finansowym, jak i pozafinansowym.
Powodowie, zaznaczyli, iz zmarly byt jedynym zywicielem rodziny poniewaz powddka K. P., w zwigzku z doznanym
urazem i niepelnosprawno$cig, nie mogla pracowac, co wiecej, nie byla osoba w pelni samodzielng i sama wymagata
pomocy przy w wykonywaniu wielu czynnos$ci dnia codziennego. Strona powodowa wskazala, iz zada odsetek od dnia,
w ktérych pozwany zajat ostateczne merytoryczne stanowisko w sprawie, a zatem znajdowal sie juz w posiadaniu
wszelkich informacji i dokumentéw pozwalajacych na okre$lenie wysokos$ci powstalej szkody, czyli od dnia 20 i dnia
27 lutego 2013 roku, stanowigcych daty pism pozwanego (k. 1-20 akt).

W odpowiedzi na pozew z dnia 19 lutego 2015 roku pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w caloéci oraz o zasadzenie
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany w uzasadnieniu potwierdzil, ze uiscil powodom tytulem stosownego odszkodowania za znaczne pogorszenie
sytuacji zyciowej po $mierci osoby bliskiej, tj. P. P. (3), nastepujace kwoty: kwote 15.000 z} rzecz powodki K. P.,
kwote 21.000,00 zl na rzecz powddki P. P. (1) i kwote 21.000,00 zt na rzecz P. P. (2). Pozwany wniosl zarzut
przedawnienia, z uwagi na fakt, iz w niniejszej sprawie nie doszlo do popehienia przestepstwa, a zatem termin
przedawnienia wynosi 3 lata od dowiedzenia sie o szkodzie i osobie obowigzanej do jej naprawienia. Nadto, pozwany
powolujgc sie na rozstrzygniecie Sadu Okregowego w P. z dnia 23 lutego 2010 roku, sygn. akt IV Ka (...) wraz z
uzasadnieniem, na mocy ktérego A. M. zostal uznany za winnego wykroczenia z art. 86 § 1 k.w., wskazujac, iz na
brak zwiazku przyczynowo - skutkowego pomiedzy zachowaniem A. M. a powstaniem szkody. Pozwany ewentualnie
podnibst zarzut przyczynieni sie zmarlego P. P. (3) do powstania zdarzenia oraz jego skutkdw na poziomie co najmniej
75%. Pozwany zakwestionowat takze co do zasady odpowiedzialnoé¢ z tytutu zado$éuczynienia na podstawie art. 448
k.c. Jednocze$nie pozwany, odnoszac sie do wysokoSci zado$¢uczynienia dochodzonego przez powodoéw, wskazal, iz
na jego wysoko$¢ powinno mie¢ wplyw uzyskane przez nich jednorazowe odszkodowanie z tytulu wypadku przy pracy.
W ocenie pozwanego odsetki winny by¢ liczone od daty wyrokowania. (k. 280-296 akt).

Strony do czasu wyrokowania podtrzymaly swoje stanowiska.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
P. P. (3) byl mezem powddki K. P. oraz ojcem powodki P. P. (1) i powoda P. P. (2).

P.i K. P. pobrali sie w dniu 4 stycznia 1992 roku w S., ze zwiazku z tego pochodzi dwoje dzieci: syn P. P. (2) ur. w
dniu (...) oraz céorka P. P. (1) ur. (...).

Dowdéd: odpis skrocony atu urodzenia (k. 151 akt), odpis skrocony aktu malzenska (k. 152 akt).

Malzenstwo powodki K. P. i P. P. (3) bylo bardzo udane. Pow6dka wyszta za maz w wieku 20 lat, prawie cale dorosle
zycie, az do dnia wypadku, spedzila z mezem. Powddke z mezem laczyly pozytywne, bliskie relacje, wspolne zycie,
intymno$¢, rodzicielstwo. Powodka wraz z mezem i dzie¢mi tworzyli kochajaca sie, wspierajaca rodzine. Spedzali
razem czas, wyjezdzali na wakacje, prowadzili zZycie towarzyskie, w chwilach trudnych maz byl dla powo6dki podpora,



pomagal jej i troszczyl sie o nig i o dzieci. Maz powo6dki utrzymywal dom, pomagal w opiece nad dzieémi. Powodka
od 2003 roku, w zwigzku z urazem kregoshupa jakiego doznala w wyniku wypadku, pozostawala na rencie. Powodka
wymagala pomocy przy wykonywaniu zwyklych czynnosci zycia codziennego. Maz powddki wspierat ja w chorobie,
potrafil sobie poradzi¢ z dzie¢mi i chetnie sie nimi zajmowal.

Powodka P. P. (1) byla silnie emocjonalnie zwigzana z ojcem. P. P. (3) zajmowal sie cérka w trakcie leczenia i
rehabilitacji matki po wypadku komunikacyjnym. Ojciec zawsze powddce we wszystkim pomagal, czesto zartowal oraz
spedzat z nig czas wolny. Powddka czula sie bezpiecznie w relacji z ojcem. Powddka, przed Smiercig ojca, byla wesolym
i spokojnym dzieckiem.

Powdd P. P. (2) byt silnie emocjonalnie zwiazany z ojcem. Jako dorastajacy chlopak, powod lubil spedzaé¢ z ojcem czas
wolny. Ojciec zabieral go na wyjazdy, wycieczki. Dla powoda ojciec stanowil wzor do nasladowania, byl autorytetem.
Nawigzatl z ojcem meskg relacje, ktora byla dla powoda bardzo wazna. Powdd czul, Zze ma w ojcu wsparcie, nawet
w sytuacjach trudnych, zwigzanych ze szkola. Ojciec nigdy nie ganil powoda za ewentualne niepowodzenia szkolne,
zawsze byl wspierajacy i pomocny. Powo6d przed $miercig ojca byt otwarty i towarzyski.

Dowdd: opinia bieglego z zakresu psychiatrii lek. med. D. K. dot. powoda P. P. (2) z dnia 22 lutego 2018 roku (k.
726-729 akt), opinia bieglego z zakresu psychiatrii lek. med. D. K. dot. powo6dki K. P. z dnia 22 lutego 2018 roku (k.
731-740 akt), opinia bieglego z zakresu psychiatrii lek. med. D. K. dot. powddki P. P. (1) z dnia 23 lutego 2018 roku
(k. 743-745 akt), opinia bieglego z zakresu psychologii mgr E. M. dot. powodki P. P. (1) z dnia 23 lutego 2018 roku
(k. 747-750 akt), opinia bieglego z zakresu psychologii mgr E. M. dot. powddki P. P. (1) z dnia 23 lutego 2018 roku (k.
747-750 akt), opinia bieglego z zakresu psychologii mgr E. M. dot. powddki K. P. z dnia 22 lutego 2018 roku (k. 752-756
akt), opinia bieglego z zakresu psychologii mgr E. M. dot. powoda P. P. (2) z dnia 22 lutego 2018 roku (k. 758-763 akt),
opinia uzupelniajaca z zakresu psychologii i psychiatrii z dnia 10 maja 2018 roku (k. 784-786 akt), zeznania Swiadka
J. K. (k. 407 akt), zeznania powodki K. P. (k. 811 akt), zeznania powoda P. P. (2) (k. 410, k. 811 akt).

P. P. (3), od 1996 roku, byl zatrudniony na umowe o prace w firmie (...) 4S (...) sp. z 0.0. w W. jako specjalista ds.
obstugi klienta. Jednoczeénie od dnia 1 wrze$nia 2006 roku pracowal w tej samej firmie na umowe zlecenie. Srednie
miesieczne wynagrodzenie P. P. (3) w ostatnich 6 miesigcach przed wypadkiem, tj. od pazdziernika 2007 roku do
kwietnia 2008 roku, wynioslo lacznie 3.154,17 zl netto, w tym z umowy o prace (...).739,333 zl, za$§ z umowy zlecenia
1.414,84 z}. Malzonkowie P. i K. P. w roku 2006 uzyskali dochéd netto w wysokoéci 36.348,70 zt, w tym K. P. 6.953,40
z}, za$ P. P. (3) 29.395,30 zl, za§ w roku 2007 uzyskali dochdd netto w wysokoSci 44.289,27 z}, w tym K. P. 6.979,56
z}, za§ P. P. (3) 29.395,30 zl.

W 2008 roku K. P. wraz z mezem (do 4 kwietnia 2008 roku) i dzie¢mi uzyskala doch6éd w wysokos$ci 36.022,88 zl,
w tym powodka wraz z dzie¢mi 17.869,64 zl.

Dowdd: umowa o prace z dnia 26 stycznia 1996 roku wraz aneksem k. 155-157, za§wiadczenie o zatrudnieniu (k. 159
akt), zaswiadczenie o zarobkach (k. 160 akt), $wiadectwo pracy (k. 161 akt), informacja o dochodach oraz pobranych
zaliczkach na podatek dochodowy za rok 2008 i za rok 2007 (k. 162-164 akt), umowa zlecenia z 1 lipca 2005 roku (k.
416-417 akt), zeznania podatkowe za rok 2006, za rok 2007, za rok 2008 (k. 418-419, k. 423-424, k. 428-430 akt),
roczne obliczenie podatku przez organ rentowy za 2006 roku, za rok 2007 i za rok 2008 (k. 420, k. 427, k. 440 akt).

W dniu 4 kwietnia 2008 roku P. P. (3), bedac w podrézy shuzbowej ulegt wypadkowi komunikacyjnemu, na
skrzyzowaniu drég (...), w miejscowosci S., w wyniku ktorego poniést $mieré na miejscu. Sprawca wypadku
byt A. M., ktory kierujacy samochodem ciezarowym marki M. o numerze rejestracyjnym (...), naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym poprzez niezachowanie nalezytej starannoSci w trakcie manewru wlaczania
sie z drogi podporzadkowanej na droge glébwna i nie ustapil pierwszenstwa przejazdu jadgcemu drogg glowng
samochodowi osobowemu m-ki F. (...) o nr rej. (...), powodujac powstanie stanu zagrozenia na drodze. A. M. kierujacy
zestawem ciezarowym M. z naczepa poruszal sie droga podporzadkowang od strony miejscowoSci S. z zamiarem
przejazdu drogi krajowej na wprost, wlaczal sie do ruchu poczynajac od podjazdu z niewielka predkoscia w celu
osiagniecia komfortowej sytuacji pogladowej, majac zaslonietg prawa strone drogi przez drugi zestaw ciezarowy.



A. M. mimo, iz widok z jego prawej strony byl niewysterczajacy do jednoznacznej oceny gwarancji bezkolizyjnego
przejazdu rozpedzil zestaw do predkosci okolo 7,5 km, po czym jeszcze przyspieszyl, przekraczajac linie osi i znajdujac
sie na torze kolizyjnym z pojazdem kierowanym przez P. P. (3), czym wywolal stan zagrozenia, ktory zmusil P. P. (3),
znajdujacego sie okolo 100 m od skrzyzowania do podjecia manewréw obronnych. P. P. (3) poruszajac sie predkoécia
na poziomie 111 km/h podjal manewr gwaltownego hamowania, wskutek czego stracil on panowanie nad pojazdem,
co doprowadzilo do niekontrolowanego zjazdu jego pojazdu na lewy pas ruchu, gdzie zderzy! sie z naczepa zestawu
ciaggnika siodlowego marki S. o numerze rejestracyjnym (...) (numer rejestracyjny naczepy (...) (...)). Wskutek owego
zdarzenia kierujacy pojazdem marki F. (...) P. P. (3) ponidst $mieré¢ na miejscu, a pasazer pojazdu doznal obrazen
ciala w postaci urazu czaszkowo - mozgowego i stluczenia moézgu, a obecnie znajduje sie w stanie apolitycznym,
bez mozliwo$ci kontaktu. W dniu zdarzenia warunki drogowe byly dobre, nawierzchnia drogi sucha, zachmurzenie
niewielkie, a widoczno$é dobra. Pojazdy, ktérym poruszali sie uczestnicy zdarzenia, przed zaistnialym zdarzeniem
byly sprawne technicznie. A. M. swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa okreSlonego w art. 177 §
2 k. polegajgcego na tym, ze, w dniu 4 kwietnia 2008 roku okolo godz. 15:30 w miejscowoéci S. na skrzyzowaniu
drog (...) i (...) kierujac samochodem ciezarowym marki M. o nr rej. (...) z naczepg o nr rej. (...) naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym poprzez niezachowanie nalezytej staranno$ci w trakcie manewru wigczania sie z
drogi podporzadkowanej na droge gléwna czym spowodowal powstanie stanu zagrozenia, doprowadzajgc do wypadku
w wyniku, ktorego na skutek odniesionych obrazen $mieré poniost kierujacy samochodem osobowym m-ki F. (...) P.
P. (3), natomiast pasazer tego samochodu, J. O. odni6st obrazenia w postaci urazu czaszkowo- mézgowego sthuczenia
mozgu, ktore to obrazenia naruszyly prawidlowe czynno$ci narzadéw ciala na okres powyzej 7 dni, przy czym P. P.
(3) przyczynit sie do zaistnienia wskazanego zdarzenia poprzez niezachowanie bezpiecznej predko$ci, przekroczenie
dopuszczalnej predkoéci.

Odpowiedzialno$é sprawcy zdarzenia A. M. byla objeta ochrong ubezpieczeniowa od odpowiedzialno$ci cywilnej
udzielonej przez strone pozwana, tj. Towarzystwo (...) S.A. (na podstawie polisy nr (...)).

Dowdéd: opinia bieglego z dziedziny kryminalistyczno-technicznej rekonstrukeji wypadkéw drogowych W. G. z dnia
5 marca 2016 roku wraz z pisemng opinia uzupelniajaca z dnia 20 czerwca 2016 roku, pisemna opinig uzupelniajac z
dnia 29 wrze$nia 2016 roku i ustna opinig uzupelniajaca ztozona na rozprawie z dnia 6 pazdziernika (k. 402-520, k.
547-555, k., 566-577, k. 580 akt), opinia bieglego z dziedziny kryminalistyczno-technicznej rekonstrukeji wypadkow
drogowych P. B. z dnia 11 pazdziernika 2017 roku (k. 613-679 akt), odpis skrécony aktu zgony (k. 25 akt, protokol
okoliczno$ci i przyczyn wypadku przy pracy (k. 27-30 akt), notatka urzedowa (k. 26 akt) oraz dokumenty zgromadzone
w aktach sprawy II K(...).

W dniu 4 kwietnia 20108 roku powodowie czekali na powr6t P. P. (3) do domu. Wieczorem powodowie zostali
powiadomieni o $mierci P. P. (3), przez jego przelozonego i zarazem bliskiego znajomego.

Powddka K. P. po $mierci meza doznala wstrzasu psychicznego, musiala przyjmowacé zastrzyki uspokajajace. Powbdka,
zalamala sie psychicznie, wylaczyla sie z naturalnego rytmu zycia, a nawet sprawowania wlasciwej opieki nad dzieémi.
Z opiekunczej, czulej i troskliwej matki, stala sie ona na dlugie miesiace osoba zamknieta w sobie, wycofana,
rozpamietujacg $mieré meza. Nie byla w tamtym czasie matka dostepng emocjonalnie. K. P. przezywala stany
przygnebienia, wzmozonego smutku, anhedonii, miala trudnosci z regulacja rytméw okolodobowych. Powodka
popadla w stan glebokiej rozpaczy, ktory przedtuzal sie i nie tracil na intensywno$ci pomimo uplywajacego czasu od
tragedii

Powddka K. P. przezywala zalobe, w sposéb na tyle nasilony, ze wyksztalcila sie reakcja depresyjna, wymagajaca
leczenia farmakologicznego. Powodka przez kilka lat zazywala leki przeciwdepresyjne w postaci: wenlafaksyny i
karbamazepiny, stosowane w przypadku zaburzen depresyjnych, z obecno$cia drazliwo$ci i wahan nastroju. Leczenie
powddka kontynuowala przez kilka lat, uzyskujac poprawe w zakresie nastroju. Obecnie pow6dka nie wymaga leczenia
farmakologicznego. Objawy sa w stopniu lekkim, gléwnie obejmuja poczucie doznania krzywdy, tesknote za zmarlym
inie stanowig wymiaru psychopatologicznego.



Cierpienie psychiczne powodki K. P. po $mierci meza mialo wymiar psychopatologiczny. Laczny uszczerbek na
zdrowiu powodki K. P., stwierdzony przez powolanych w sprawie bieglych, wynosi na 4%.

Gwaltowna $mier¢ ojca i nagle zerwanie emocjonalnej z nim wiezi naruszyly poczucie bezpieczenstwa powodki P. P.
(1), ktéra zaczela przejawiac zaburzenia zachowania, zmienilo sie jej postepowanie, odreagowywala trudne emocje
w agresywnym zachowaniu w szkole. Matka powodki zostala wezwana do szkoly i dopiero wtedy poszukala pomocy
psychologicznej dla corki. Powddka odczuwata dotkliwy brak ojca, ktérego kochatla i z ktorym mialta bezpieczna, dajaca
oparcie wiez. Dodatkowo, traume dziecka poglebial fakt emocjonalnej niedostepnosci matki, ktora pograzyta sie w
zalobie. Powodka nie rozumiala sytuacji, zaprzeczyla $mierci ojca, wyobrazajac sobie, ze wroci z wyjazdu stuzbowego.
Caly bezpieczny, przewidywalny i stabilny Swiat powddki, ktéra w momencie zdarzenia byla 8-letnim dzieckiem
zniknal, zastgpilo go poczucie niezrozumienia i tesknota. Powodka przywigzala sie w tamtym czasie do starszego brata,
ktory dawat jej wsparcie w zastepstwie nieobecnego ojca.

Aktualnie powodka P. P. (1) funkcjonuje prawidlowo, jednak ponad rok po $mierci ojca przejawiala zaburzenia
zachowania i emocji oraz wymagala korzystania z pomocy psychologicznej. Laczny uszczerbek na zdrowiu powodki
P. P. (1), stwierdzony przez powolanych w sprawie bieglych, wynosi na 2%.

Powdd P. P. (2) doznal wstrzasu psychicznego po $mierci ojca. Powdd na wiadomo$¢ o tym, Ze ojciec zginal zareagowal
bardzo impulsywnie, popchnal osobe przekazujaca tragiczna informacje, probowal uciec, musial otrzymac zastrzyk
uspokajajacy. P. P. (2) reagowal agresja i wycofaniem, czul sie Zle w gronie réwie$nikow, wycofal sie z kontaktow
na okres okolo 2 lat, czas wolny spedzal gléwnie grajac w gry komputerowe. Powo6d czul niepokoéj i presje zwigzang
z poczuciem odpowiedzialnoéci za matke i siostre, chcial zrezygnowaé ze szkoly i p6jé¢ do pracy, aby pomoc
finansowo rodzinie. Stanely przed nim zadania przerastajace emocjonalne mozliwoéci 16-latka, nieadekwatne do
etapu rozwojowego, przewidziane dla osoby doroslej, a nie dla nastolatka. Do dnia dzisiejszego pow6d ma ograniczone
mozliwosci przezywania i adekwatnej ekspresji pelnego spectrum stanéw emocjonalnych. Laczny uszczerbek na
zdrowiu powoda P. P. (2), stwierdzony przez powolanych w sprawie bieglych, wynosi na 2%.

Dowdd:opinia bieglego z zakresu psychiatrii lek. med. D. K. dot. powoda P. P. (2) z dnia 22 lutego 2018 roku (k.
726-729 akt), opinia bieglego z zakresu psychiatrii lek. med. D. K. dot. powo6dki K. P. z dnia 22 lutego 2018 roku (k.
731-740 akt), opinia bieglego z zakresu psychiatrii lek. med. D. K. dot. powddki P. P. (1) z dnia 23 lutego 2018 roku
(k. 743-745 akt), opinia bieglego z zakresu psychologii mgr E. M. dot. powodki P. P. (1) z dnia 23 lutego 2018 roku
(k. 747-750 akt), opinia bieglego z zakresu psychologii mgr E. M. dot. powddki P. P. (1) z dnia 23 lutego 2018 roku (k.
747-750 akt), opinia bieglego z zakresu psychologii mgr E. M. dot. powo6dki K. P. z dnia 22 lutego 2018 roku (k. 752-756
akt), opinia bieglego z zakresu psychologii mgr E. M. dot. powoda P. P. (2) z dnia 22 lutego 2018 roku (k. 758-763
akt), opinia uzupelniajac z zakresu psychologii i psychiatrii z dnia 10 maja 2018 roku (k. 784-786 akt), zaswiadczenie
wystawione przez lekarza psychiatre (k. 153-154 akt), zeznania Swiadka J. K. (k. 407 akt), zeznania powo6dki K. P. (k.
811 akt), zeznania powoda P. P. (2) (k. 410, k. 811 akt).

Powodowie, reprezentowani przez profesjonalnego pelnomocnika, pismem z dnia 277 pazdziernika 2008 roku, zglosili
szkode pozwanemu, zadajac zaplaty kwoty 55.000,00 zl na rzecz powodki K. P. oraz kwot po 60.000,00 zl na rzecz
kazdego z powodow P. P. (1) i P. P. (2). W zwiazku z zakonczeniem postepowania karnego przeciwko sprawcy wypadku,
pozwany, decyzjami z dnia 10 dnia 2010 roku przyznal na podstawie art. 446 § 3 k.c. na rzecz powddki K. P. kwote
25.000,00 zl, na rzecz powddki P. P. (1) kwote 35.000.000 zl i na rzecz powoda P. P. (2) kwote 35.000,00 zl, tytutem
stosownego odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej po $mierci bliskiej osoby, tj. P. P. (3), ktore to
kwoty zostaly pomniejszone o 40% przyczynienia sie zmartego do powstania szkody, a w przypadku powddki K. P.
takze o wysoko$¢ nawigzki w kwocie 3.000 zl, zasadzonej na jej rzecz w postepowaniu karnym, ktéra ta kwota zostal
przyzna jej po zmianie wyroku I instancji.

Ostatecznie powodom tytulem stosownego odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej po $mierci osoby
bliskiej, tj. P. P. (3), zostaly wyplacone nastepujace kwoty: kwota 15.000 zl rzecz powoddki K. P., kwota 21.000,00 zl na
rzecz powodki P. P. (1) i kwota 21.000,00 zl na rzecz powoda P. P. (2). Pismem z dnia 6 lutego 2013 roku powodowie



wezwali pozwanego do zaplaty dalszych kwot tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, tj.
kwoty 21.000 zl dla K. P., kwoty 15.000 zt dla P. P. (1) i kwoty 15.000 zt dla P. P. (2), oraz zglosili roszczenie o zaplate
kwot po 100.000,00 z} na rzecz kazdego z powoddéw tytulem zado$éuczynienia za krzywde doznang przez nich w
zwiazku z naruszeniem ich dobra osobistego w nastepstwie Smierci P. P. (3). Pozwany, pismami z dnia 20 lutego
2013 roku i 27 lutego 2013 roku odmowit spelnienia dalszych roszczen ze strony powodow, powolujac sie na brak
podstawy prawnej z art. 448 k.c. jesli chodzi o zadoS¢éuczynienie oraz brak podstaw do zwiekszenia kwoty przyznaj
tytulem stosownego odszkodowania.

Okolicznosci bezsporne a takze, dowod: pismo z dnia 27 pazdziernika 2008 roku (k. 124-127 akt), pismo z
dnia 14 stycznia 2009 roku (k. 129), pismo z dnia 7 stycznia 2009 roku (k. 128 akt), pismo z dnia 12 pazdziernika 2010
roku (k. 130-131 akt), decyzje z dnia 10 grudnia 2010 roku (k. 132-137 akt), decyzja z dnia 28 lipca 2011 roku (k. 139
akt), wezwania do zaplaty z dnia 6 lutego 2013 roku (k. 140 -144 akt), decyzja z dnia 20 lutego 2013 roku (k. 145-146
akt), decyzje z dnia 27 lutego 2013 roku (k. 147-150 akt)

Od 4 kwietnia 2008 roku powodom zostala przyznana renta rodzinna z Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych, ktéra
obecnie wynosi 641,45 zt netto w przypadku powodki K. P. oraz 1.245,21 zt netto lacznie w przypadku powodoéow P.
iP.P.(2).

Renta rodzinna po zmarlym P. P. (3) na rzecz powoddéw: P. P. (1) i P. P. (2) byla wyplacana miesiecznie do rak powodki
K. P. w nastepujacej wysokoSci netto: w lipcu 2008 roku w kwocie 3.6002,32 z} (za okres od 4 kwietnia 2008 roku
do 31 lipca 2008 roku), za okres od sierpnia 2008 roku do wrzeénia 2008 roku w kwocie 959,94 zl, w pazdzierniku
2008 roku w kwocie 909,43 zl, w listopadzie 2008 roku w kwocie 1.415,41 zl, w grudniu 2008 roku w kwocie 959,94
zl, w styczniu 2009 roku w kwocie 1.440,52 zl, w lutym 2009 roku w kwocie 5.641,19 zl, za okres od marca 2009
roku. do lutego 2010 roku w kwocie 1.526,24 zl, w marcu 2010 roku w kwocie 1593,60 zl, od kwietnia 2010 roku do
czerwca 2010 roku w kwocie 1. 628,66 zl, od lipca 2010 roku do sierpnia 2010 roku w kwocie 1.709,94 zl, we wrzeéniu
2010 roku 2.781,71 zl, za okres od pazdziernika 2010 roku do lutego 2010 roku w kwocie 1.709,94 zl, w marcu 2011
roku w kwocie 1.897,99 zl, od kwietnia 2010 do lutego 2012 roku w kwocie 1.759,99 zl, od za okres marca 2012 roku
do sierpnia 2012 roku w kwocie 1.817,74 zl, we wrze$niu 2012 roku 1.687,35 zl, w pazdzierniku 2012 roku w kwocie
2.389,42 zl, w listopadzie 2012 roku w kwocie 1.817,74 zl, w grudniu 2012 roku w kwocie 1.687,35 zl, w styczniu 2013
roku w kwocie 2.389,42 zl, w lutym 2013 roku w kwocie 1.817,74 zl, w marcu 2013 roku w kwocie 1.888,66 zl, od
kwietnia 2013 roku do wrzes$nia 2013 roku w kwocie 1.886,66 zl, w pazdzierniku 2013 roku w kwocie 1.753,40 zl,
za okres od listopada 2013 roku w kwocie 2.481,10 zl, za okres od grudnia 2013 roku do lutego 2014 roku w kwocie
1.886,63 z}, w marcu 2014 roku w kwocie 1.962,88 zl, za okres od kwietnia 2014 roku do wrzeénia 2014 roku w kwocie
1.915,88 zl, za okres od paZzdziernika 2014 roku do listopada 2014 roku w kwocie 1.780,45 zl, w grudniu 2014 roku w
kwocie 2.520,08 zl, za okres od stycznia 2015 roku do lutego 2015 roku w kwocie 1.915,88 zl, w marcu 2015 roku w
kwocie 2.033,72 zl, za okres od kwietnia 2015 roku do maja 2015 roku w kwocie 1.943,72 zl.

Dowdéd: pismo ZUS z dnia 22 maja 2015 roku (k. 474 akt), decyzje o przyznaniu i waloryzacji renty rodzinnej (k.
165-173 akt).

Na mocy decyzji ZUS z dnia 25 listopada 2011 roku powodom przyznano jednorazowe odszkodowanie dla cztonkéw
rodziny z tytulu $mierci P. P. (3) w dniu 4 kwietnia 2008 roku wskutek wypadku przy pracy, w tym na rzecz powodki
K. P. w kwocie 48.439,00 zl i na rzecz P. P. (2) w kwocie 9.419,00 zt i na rzecz P. P. (1) w kwocie 9.419,00 zl.

Dowéd: decyzja ZUS z dnia 25 listopada 2011 roku (k. 575 akt).

Powddka K. P. w okresie od dnia 1 czerwca 2012 roku do dnia 31 maja 2014 roku pracowala jako pomoc krawcowej
w Fabryce (...) E.G. W.s.j.

W roku 2012 powodka K. P. uzyskala doch6d w wysokoéci 32.312 zt netto, w roku 2013 w kwocie 43.470,30 zl, w roku
2014 w kwocie 47. 546,32 zl netto.



Dowédd: zeznanie podatkowe za rok 2012, za rok 2013, za rok 2014 i za rok 2015 (k. 444-445, k. 233-239, 450-451,
k. 454-458, k. 460-461 akt), roczne obliczenie podatku przez organ rentowy za rok 2012, za rok 2013, za rok 2014
(k. 441, k. 452, k. 459, k. 464, k. 471 akt), informacja o dochodach oraz pobranych zaliczkach na podatek dochodowy
(k. 465-466 akt).

W 2012 roku P. P. (2) zostal studentem I roku w Wyzszej Szkole (...) w P. na kierunku informatyki w trybie
niestacjonarnym.

Od dnia 20 maja 2013 roku powod P. P. (2), zatrudnil sie w charakterze kucharza, na ¥ etatu, godzac prace ze
studiami. W roku 2012 P. P. (2) uzyskal doch6d w kwocie 7.745,34 netto, w roku 2013 w kwocie 15.433,55 zl, za§ w
2014 roku w kwocie 19.716,68 zi.

Dowéd: umowa o prace (k. 174 akt), zeznanie podatkowe za rok 2013 i za rok 2014 (k. 229-232, k. 441-442, k.
450-451, k. 468-469 akt), zaswiadczenie (k. 123 akt).

Wyrokiem z dnia 20 pazdziernika 2009 rok Sadu Rejonowego w S., sygn. akt II K (...), zmienionym wyrokiem Sadu
Okregowego w P. z dnia 23 lutego 201 roku, sygn. akt Ka (...), A. M. zostal uznany za winnego wykroczenia z art. 86
§ 1 k.w. polegajacego na tym, ze A. M. w dniu 4 kwietnia 2008 roku o godz. 15.30 w miejscowoséci S. na skrzyzowaniu
drog (...) i (...)kierujac samochodem ciezarowym m-ki M. o nr rej. (...) wraz z naczepg o nr rej. (...) naruszyl zasadny
bezpieczenstwa w ruchu ladowym poprzez niezachowanie nalezytej ostroznosci w trakcie wykonywania manewru
wlaczania sie do ruchu z drogi podporzadkowanej na droge gléwna czym spowodowat zagrozenie w ruchu drogowym
drogi podporzadkowanej na droge gléwng czym spowodowal zagrozenie w ruchu drogowym i wymierzono mu kare
grzywny w kwocie 700 zh.

Dowédd: wyrok z dnia 20 pazdziernika 2009 rok Sadu Rejonowego w S., sygn. akt IT K (...) (k. 31-32 akt), wyrok
Sadu Okregowego w P. z dnia 23 lutego 201 roku, sygn. akt Ka (...) (k. 33-34 akt).

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie kserokopii dokumentéw prywatnych i urzedowych
zgromadzonych w aktach sprawy, zeznan §wiadka oraz zeznan powodki i powoda.

Wiarygodno$c¢ kserokopii dokumentéw nie budzita watpliwosci Sadu. Mimo, ze kserokopia nie jest dokumentem, a
stanowi jedynie element twierdzenia strony o istnieniu dokumentu o treSci odpowiadajacej kserokopii, to w niniejszej
sprawie zadna ze stron nie podniosla zarzutow kwestionujacych istnienie okreslonych dokumentéw prywatnych czy
urzedowych.

Sad w calo$ci za wiarygodne uznal zeznania swiadka J. K. - matki powodki na okolicznoé¢ zmiany jaka nastapita
w zyciu powoddéw po $mierci P. P. (3), relacji i wiezi wystepujacej miedzy P. P. (3) a powodami, krzywdy i cierpien
powoddw zwiazanych ze $miercig P. P. (3) W szczeg6lnoSci wiarygodne okazaly sie zeznania Swiadka na okoliczno$é
wiezi laczacych powodow ze zmarlym, ich reakcji na wiadomo$¢ o $§mierci zmarlego i sytuacji rodziny zar6wno przed
wypadkiem jak i w p6zniejszym okresie bowiem znalazly potwierdzenie w zeznaniach powddki i powoda, a takze w
opiniach bieglych: psychologa i psychiatry oraz dokumentach dotyczacych sytuacji materialnej rodziny powodow.

Sad uznal za wiarygodne takze zeznania powoddki i powoda na okoliczno$é ich krzywdy po $mierci meza i
ojca oraz sytuacji materialnej bowiem znalazly oparcie w zeznaniach wiarygodnego $wiadka i pozostalym materiale
dowodowym zebranym w sprawie. Zeznania te byly spojne, wywazone oraz w peli znajdowaly odzwierciedlenie
w pozostalym materiale dowodowym. Zeznania powddki i powoda, z ktérych wynika, ze ich stan psychiczny i
emocjonalny po $mierci P. P. (3) nie budzily watpliwo$ci Sadu szczegdlnie biorac pod uwage bliskie relacje powodow
ze zmarlym.

Odnoénie dowodéw w postaci dokumentéw zgromadzonych w sprawie karnej I K (...) Sadu Rejonowego w S., to Sad
uznal je jako dowody posrednie w sprawie.



Dla ustalenia okolicznoéci faktycznych zdarzenia z dnia 4 kwietnia 2008 roku oraz ewentualnego przyczynienia sie
P. P. (3), zasadnicze znaczenie miala wydana w niniejszej sprawie opinia bieglego z dziedziny kryminalistyczno-
technicznej rekonstrukeji wypadkéw drogowych P. B. z dnia 11 pazdziernika 2017 roku. Biegly szczegdlowo ocenil
zachowanie poszczego6lnych uczestnikéw wypadku samochodowego z dnia 4 kwietnia 2008 roku. Biegly stwierdzil,
iz kierujacy zestawem ciezarowym S. z naczepa, wlaczal sie do ruchu na drodze krajowej (...) w kierunku P., w jego
postepowaniu nie dopatrzyl sie nieprawidlowosci majacych zwigzek z przedmiotowym wypadkiem. Biegly podal,
iz kierujacy zestawem ciezarowym M. z naczepa poruszal sie drogg podporzadkowana od strony miejscowosci S. z
zamiarem przejazdu drogi krajowej na wprost, wlgczal sie do ruchu poczynajac od podjazdu z niewielka predkoscia w
celu osiaggniecia komfortowej sytuacji pogladowej. W ocenie bieglego manewr ten w obliczu zaslonietej zaslony prawe;j
strony drogi przez drugi zestaw ciezarowy byl niewysterczajacy do jednoznacznej oceny gwarancji bezkolizyjnego
przejazdu. Biegly wskazal, iz kierujacy rozpedzil zestaw do predkosci okolo 7,5 km, po czym jeszcze przyspieszyt. W
ocenie bieglego analiza czasowo-przestrzenna wykazala, ze kierowca znalazl sie na torze kolizyjnym czym wywolal stan
zagrozenia, ktory zmusit kierujacego F. do podjecia manewréw obronnych. W zwiazku z tym nalezy uznaé, iz kierujacy
zestawem ciezarowym wjechal na skrzyzowanie, nie majac dostatecznego rozeznania i nie zachowujac szczegdlnej
ostrozno$ci swoim zachowaniem doprowadzil do powstania zaistnialego wypadku drogowego. Biegly stwierdzil, iz
kierujacy samochodem marki F. (...), poruszal sie droga krajowa (...) z zamiarem przejazdu przez skrzyzowanie na
wprost. W ocenie bieglego bezposrednio przez feralnym zdarzeniem poruszal sie on z minimalna predkoscia na
poziomie 111 km/h. W momencie pojawienia sie zestawu ciezarowego na jego pasie ruchu, znajdujac sie okolo 100 m
od skrzyzowania, rozpoczal manewr hamowania, ktory z racji swojej gwaltownoéci doprowadzil do utraty panowania
nad pojazdem. Biegly wskazal, iz skutkiem takie zachowania bylo zderzenie czolowo-boczne z naczepa zestawu
ciezarowego S. z naczepa. Biegly poddat analizie takze mozliwo$¢ unikniecia zdarzenia, wykazujac, iz nadmierna
predko$¢ w chwili powstania stanu zagrozenia wymagala od kierujacego podjecia gwaltownych manewréw obronnych.
Biegly wskazal, iz P. P. (3) jada¢ z nadmierng predkoscia mégt uniknaé kolizji w przypadku gwaltownego hamowania
oraz utrzymania statecznego toru ruchu. Biegly podal, iz jezeli kierujacy ten poruszalby sie z predkos$cia dopuszczalna,
reakcja na powstaly stan zagrozenia w postaci hamowania moglaby by¢ znacznie mniej intensywna i umozliwiala
unikniecia zderzenia. Biegly stwierdzil, Zze nadmierna predkos¢ oraz technika jazdy w trakcie dojazdu do skrzyzowania
wskazuja na przyczynienie sie P. P. (3), kierujacego F., do przedmiotowego wypadku drogowego. Konkludujac,
biegly stwierdzil, iz przyczyna przedmiotowego zdarzenia bylo postepowanie A. M., ktéry wyjezdzajac z drogi
podporzadkowanej wywolal stan zagrozenia, zajezdzajac droge kierujacemu F.. Biegly wskazal, ze nadmierna predkoséc
oraz technika jazdy kierujacego F. miala zwigzek przyczynowy z zaistnialym zdarzeniem drogowym. Jednocze$nie,
biegly nie byt w stanie okredli¢, przyczynienia sie poszczegdlnych kierowcow , zaznaczajac, iz wiekszym ciezarem
odpowiedzialnoéci jest obarczony kierujacy zestawem ciezarowym, czyli A. M., ktory wywolal stan zagrozenia.

W niniejszej sprawie sporzadzone zostal takze opinii przez bieglego z dziedziny kryminalistyczno-technicznej
rekonstrukeji wypadkéow drogowych W. G., ktéry stwierdzil, iz kierujacy ciagnikiem siodlowym M. z naczepa
swoim postepowaniem wywolal zagrozenie, ktére mialo zwigzek z zaistnieniem wypadku przez to, ze wjechal na
skrzyzowanie, z drogi podporzadkowanej na droge gtéwna zza ruchomej przeszkody, a mianowicie skrecajacego
ciggnika siodlowego S. z naczepa tj. w sposdb nieadekwatny do zachowania nakazanej ostrozno$ci zmuszajgc jadacego
droga glowng, kierujacego samochodem marki F., do podjecia manewru obronnego hamowania skutkujgcego
zaistnieniem wypadku. Biegly zaznaczyl, iz postepowanie kierujacego samochodem F. (...) miato zwiazek przyczynowy
z zaistnieniem i przebiegiem wypadku przez to, ze poruszal sie on z predkoscia wieksza niz dopuszczalna w miejscu
zdarzenia i podjal manewr awaryjnego hamowania, a takze, prawdopodobnie, inne manewry w sposob nieadekwatny
do zachowania nakazanej ostroznoéci, ktore doprowadzily do utracenia przez niego panowania nad pojazdem,
opuszczenia pasa ruchu, ktérym sie poruszal i zderzenia z naczepg ciggnika siodlowego S..

Sad, z uwagi na zakwestionowanie opinii bieglego W. G., mimo jej uzupelienia, powolat kolejnego bieglego z tej
dziedziny uznajac, iz opinia bieglego zawierala niejasnosci i nie $cistosci.

W ocenie Sadu opinia P. B., zostal sporzadzona fachowo i rzetelnie, nie zawierala zadnych luk i niejasnosci . W zwigzku
z tym, Sad uznat ja za wiarygodna i przydatna dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.



Wskazane wyzej dokumenty prywatne i urzedowe nalezalo uzna¢ za w pelni wiarygodne. Zgodnie z trescia art.
245 k.p.c. dokumenty prywatne stanowia dowod tego, ze osoba, ktéra je podpisala, zlozyla oswiadczenie zawarte w
dokumencie. Przywolane wyzej dokumenty prywatne, jak i dokumenty urzedowe nie byly kwestionowane przez strony,
a i Sad nie znalazl podstaw by czynié to z urzedu.

Dla ustalenia natomiast rozmiaru cierpien fizycznych i psychicznych powodki i zwigzanego z tym uszczerbku na
zdrowiu istotne byly opinie bieglych z dziedziny: chirurgii szczekowo — twarzowej, z dziedziny psychiatrii i z dziedziny
ortopedii i traumatologii narzadu ruchu.

Opinie bieglych podlegaly ocenie, jak kazdy inny dowod, wedlug art. 233 § 1 k.p.c. W wypadkach opinii bieglego,
gdy w gre wchodzi wiedza specjalistyczna, kontrola wiarygodnoéci opinii i wypowiedzi bieglego jest utrudniona.
Dokonujac oceny sad kontroluje wnioski i wywody opinii, a takze zeznania bieglego pod katem widzenia ich zgodno$ci
z zasadami logiki, poziomu wiedzy bieglego, sposobu motywowania stanowiska, podstaw opinii (powolywania sie na
piSmiennictwo i inne zrddla, stosowania konkretnych metod badawczych).

Sad uznal réwniez jako w pelni przydatne opinie bieglych z dziedziny psychiatrii i psychologii. Opinie te byly logiczna,
przekonujace, a przez to w pelni wiarygodne.

Sad zauwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastugiwalo na czeéciowe uwzglednienie.

Na wstepie odnoszac sie do zarzutu przedawnienia Sad wskazuje, iz dla zastosowania art. 442V § 2 KC co do
zasady nie jest konieczne, aby doszlo do uprzedniego skazania sprawcy szkody za zbrodnie lub wystepek, poza
przypadkami, kiedy przepis prawa materialnego stanowiacy podstawe odpowiedzialno$ci wymaga takiego skazania.
Przy braku wyroku skazujacego w postepowaniu karnym, sad cywilny jest uprawniony do dokonania wlasnej
oceny, czy popelione zostalo przestepstwo, co wymaga dokonania ustalenn dotyczacych istnienia podmiotowych i
przedmiotowych znamion przestepstwa i nastepuje to w oparciu o kryteria przewidziane w przepisach prawa karnego,
uznajace okre$lone zachowanie za wystepek lub zbrodnie w momencie zdarzenia wyrzadzajacego szkode (tak SN
W wyr.: 16.12.1975 1., II CR 660/75, z glosa S. Grzybowskiego, OSP 1977, Nr 7-8, poz. 132; z 12.4.1990 r., III
CRN 108/90, Legalis; z 6.2.2001 r., I UKN 221/00, OSN 2002, Nr 19, poz. 466; z 21.11.2001 r., II UKN 633/00,
OSN 2003, Nr 17, poz. 422; z 18.12.2008 1., III CSK 193/08, Legalis; wyr. SA w Bialymstoku z 1.10.2013 r., I ACa
335/13, Legalis; wyr. SA w Katowicach z 8.3.2013 r., I ACa 31/13, Legalis; wyr. SA w Warszawie z 17.3.2017 .,
I ACa 107/16, Legalis). W ocenie Sadu, przeprowadzone postepowanie dowodowe, wykazalo w sposob niezbity, iz
zar6wno sprawstwo jak i wina A. M. w zakresie czynu z art. 177 § 2 k.k. nie moze budzi¢ jakichkolwiek watpliwoSci.
W ocenie Sadu, niewatpliwym jest, iz swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa okre$lonego w art. 177
§ 2 k.k. polegajgcego na tym, ze, w dniu 4 kwietnia 2008 roku okolo godz. 15:30 w miejscowosci S. na skrzyzowaniu
drog (...) i (...) kierujac samochodem ciezarowym marki M. o nr rej. (...) z naczepg o nr rej. (...) naruszyl zasady
bezpieczenstwa w ruchu ladowym poprzez niezachowanie nalezytej staranno$ci w trakcie manewru wigczania sie z
drogi podporzadkowanej na droge gléwna czym spowodowal powstanie stanu zagrozenia, doprowadzajgc do wypadku
w wyniku, ktérego na skutek odniesionych obrazeni $mier¢ ponidst kierujacy samochodem osobowym m-ki F. (...)
P. P. (3), natomiast pasazer tego samochodu, J. O. odniésl obrazenia w postaci urazu czaszkowo- mézgowego
stluczenia mozgu, ktore to obrazenia naruszyly prawidlowe czynnoSci narzadow ciala na okres powyzej 7 dni, przy
czym P. P. (3) przyczynil sie do zaistnienia wskazanego zdarzenia poprzez niezachowanie bezpiecznej predkosci,
przekroczenie dopuszczalnej predkoSci. Przestepstwa z art. 17781 i 2 k.k. sg przestepstwa nieumys$lnymi, ktoérych
przedmiotem ochrony jest zdrowie i zycie czlowieka. Wymogiem odpowiedzialnos$ci karnej w oparciu o znamiona art.
177 k.k. jest naruszenie regul ostroznego postepowania z dobrem prawnym. Ta cecha charakterystyczna skadinad
dla wszystkich przestepstw nieumysSlnych, doznaje w tre$ci omawianego przepisu pewnych ograniczen. Reguly
ostrozno$ci relatywizowaé nalezy do pojecia bezpieczenstwa w ruchu, jest to okreslenie definiowane rozmaicie w
zalezno$ci od charakteru samego ruchu i cech podmiotu, ktéremu przypisujemy odpowiedzialno§é karng. Inaczej
wygladaja wymogi stawiane w ruchu drogowym, inaczej w ruchu wodnym; co wiecej - poziom wymagan stawianych



kwalifikowanym uczestnikom ruchu, na przyklad zawodowym kierowcom, bedzie w istotny sposob roznic sie od
oczekiwan wzgledem pieszych. Zakres regul postepowania z dobrem prawnym tylko cze$ciowo wyznaczony jest
przez skodyfikowane zasady bezpieczenistwa w ruchu. Obok regulacji ustawowych, ktore je zawieraja (prawo o
ruchu drogowym, kodeks morski itp.), istnieja zasady majace charakter zwyczajowy badz wynikajace ze specyfiki
konkretnej sytuacji. Naruszenie tych ostatnich réwniez prowadzi¢ moze do odpowiedzialnoSci karnej, co w zaden
sposob nie bedzie narusza¢ wymogu ustawowego okreélenia znamion czynu zabronionego. Moze sie wrecz zdarzy¢,
Ze wymogi ostroznego zachowania prowadzi¢ beda wprost do naruszenia skodyfikowanych regut ( wyrok SN z 16
sierpnia 1961 r., I K 559/60, OSNKW 1962, nr 4, poz. 55). Przy ustalaniu zakresu odpowiedzialno$ci karnej sprawcy
wypadku komunikacyjnego uwzglednié nalezy okoliczno$ci przedmiotowe zwigzane ze zdarzeniem , takie jak trudne
warunki drogowe, opady atmosferyczne, sila wiatru, stan drogi lub innego szlaku komunikacyjnego itp. Do zasad
bezpieczenstwa w ruchu drogowym zaliczy¢ nalezy szerokie spektrum regul postepowania, ktére zazwyczaj odnosié
sie beda wprost do konkretnych sytuacji zaistnialych w komunikacji, np. w zwigzku z manewrami wyprzedzania
lub wymijania, wlaczania sie do ruchu, ustgpienia pierwszenstwa itp. Obok nich wskaza¢ mozna takie zasady,
ktére wyrdzniaé sie beda znacznie szerszym, zgeneralizowanym zakresem zastosowania. Tradycyjnie zalicza sie
do nich zasady ostrozno$ci, ograniczonego zaufania i predko$ci bezpiecznej. W ramach zasady ostroznoéci nalezy
wskaza¢ wiele wymogobw, od spehienia ktérych zalezy sprawny i niezaklocony tok komunikacji. Wymienia sie tu
m.in. posiadanie przez uczestnika ruchu niezbednych kwalifikacji. Ich poziom jest zréznicowany, a wymagania
tym wieksze, im powazniejsze potencjalne zagrozenie stwarza konkretny podmiot (prawo jazdy dla prowadzacych
pojazdy mechaniczne, karta rowerowa juz tylko dla maloletnich kierujacych, brak podobnych wymogéw w odniesieniu
do pieszych). Osoba taka musi sie tez odznacza¢ odpowiednig sprawnosScia psychofizyczna, a w szczegolno$ci
psychomotoryczna, ktéra niekiedy winna zostaé potwierdzona stosownymi badaniami. Niezaleznie od tego od udziatu
w ruchu winien sie powstrzymac kazdy, kto z uwagi na (trwale lub chocby przemijajace) ograniczenie sprawnosci moze
stwarzaé zagrozenie; dotyczy to w szczegdlnosci chorob takich jak epilepsja czy zaawansowana cukrzyca, daltonizmu
iinnych powaznych wad wzroku, lecz rowniez krotkotrwalych dolegliwo$ci bélowych czy kardiologicznych. Kolejnym
wreszcie elementem zaslugujacym na wzmianke jest pelna sprawnos$é pojazdu, jakim postuguje sie uczestnik mchu.
Przez pojecie to rozumieé nalezy nie tylko odpowiadanie okreSlonym parametrom technicznym wynikajacym z rodzaju
i typu pojazdu, ale takze speklianie dalej idgcych wymogow, wynikajacych przykladowo z panujacych warunkéw
atmosferycznych (opony zimowe ltp.). Skutkiem opisanym w ramach art. 177 § 2 k.k. jest faktyczne naruszenie dobra
prawnego m.in. w postaci zycia czlowieka. Uwzgledniajac powyzsze rozwazania, nie moze budzi¢ watpliwosci, iz A. M.
swoim zachowaniem wyczerpal znamiona przedmiotowego przestepstwa stypizowanego w art. 177 § 2 k.k. Jak bowiem
wynika z opinii powolanego w sprawie bieglego z dziedziny kryminalistyczno-technicznej rekonstrukeji wypadkow
drogowych P. B., A. M. nie zachowal nalezytej ostrozno$ci przy wlaczaniu sie do ruchu z drogi podporzadkowane;j
w droge gléwna, a to poprzez wjazd na skrzyzowanie pomimo braku pelnej widocznosSci drogi glownej z prawej
strony. W ocenie Sadu zachowanie to stanowil naruszenie przepiséw ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku - Prawo o
mchu drogowym, ktora w art. 25 ust. 1 stanowi wlaénie o koniecznoS$ci zachowania owej szczeg6lnej ostroznoSci przy
zblizaniu sie do skrzyzowania, a w ust. 4 zakazuje wjazdu na skrzyzowanie, jezeli nie ma miejsca na skrzyzowaniu
do kontynuowania jazdy. W tej sytuacji nalezy uznac, iz wjechanie przez oskarzonego na skrzyzowanie z drogg
gléwng (...) stanowilo naruszenie przedmiotowej zasady zachowania szczegolnej ostroznosci w sytuacji, w ktorej
nie mial on mozliwo$ci obserwacji dostatecznie dlugiego odcinka drogi gléwnej z jego prawej strony. Zachowanie
takie spowodowalo powstanie stanu zagrozenia u poruszajacego sie droga z pierwszenstwem przejazdu wilaénie z
prawej strony, kierujacego samochodem marki F. (...) P. P. (3). Zdaniem Sadu z opinii bieglego jednoznacznie
wynika, ze A. M. znalazl sie na torze kolizyjnym czym wywolal stan zagrozenia, ktéry zmusilt P. P. (3) do podjecia
manewr6ow obronnych. W zwigzku z tym, biegly wskazal, iz nalezy uznad, iz A. M. wjechal na skrzyzowanie, nie majac
dostatecznego rozeznania i nie zachowujac szczegblnej ostroznosci swoim zachowaniem doprowadzil do powstania
zaistnialego wypadku drogowego. Zdaniem Sadu nalezy podkredli¢, iz wjezdzajgc na skrzyzowanie A. M. spowodowal
powstanie stanu zagrozenia, zmuszajac P. P. (3) do podjecia manewru obronnego w postaci gwaltownego hamowania,
z powodu ktoérego nie mozna postawi¢ mu zarzutu, nawet przy przyjeciu, ze jadac dalej swoim torem jazdy mog}t
unikngé zderzenia z pojazdem kierowanym przez A. N. bowiem wolno poruszajacy sie samochdd ciezarowy wraz
z naczepa, wjezdzajacy na droge gtowna, mogt spowodowaé podjecie manewru obronnego przez P. P. (3) poprzez
gwaltowne hamowanie. Okoliczno$¢ za$ znacznego przekroczenia predkosci przez pokrzywdzonego (co najmniej



111 km/h) stanowia jedynie o przyczynieniu sie kierowcy samochodu marki F. (...) do zaistnienia przedmiotowego
zdarzenia, nie zmieniajac oceny w zakresie osoby, ktéra spowodowala powstanie stanu zagrozenia na jezdni. Tym
samym wiec to zachowanie A. M. naruszajace wspomniane zasady mchu drogowego, bylo bezposrednia przyczyna
wypadku, w nastepstwie ktérego $mier¢ poniost P. P. (3), a J. O. doznal ciezkich obrazen ciala. Smieré ta pozostaja
bowiem w zwyklym zwigzku przyczynowym z zachowaniem oskarzonego, ktory wprowadzit stan zagrozenia na drodze.

Przystepujac do omoéwienia zasadnosci roszczeni zadnych przez powodow, nalezy wskazaé, iz zgodnie z art. 23 k.c.
dobra osobiste czlowieka, jak w szczegblnoSci zdrowie, wolno$¢, cze$é, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim,
wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$§¢ mieszkania, twoérczo§¢é naukowa, artystyczna, wynalazcza i
racjonalizatorska, pozostaja pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach.
Ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé zaniechania tego dzialania, chyba ze nie
jest ono bezprawne.

Zgodnie z art. 448 k.c., w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo
naruszone, odpowiednig sume tytulem zadoS§éuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie
zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkow
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia. Do przestanek odpowiedzialnoSci na podstawie art. 448 k.c. nalezy
zaliczy¢ naruszenie dobra osobistego powodujace szkode niemajatkowa oraz zwiazek przyczynowy miedzy tym
czynem a szkoda niemajatkowa spowodowana naruszeniem dobra osobistego. Przeslanka przyznania $wiadczen
przewidzianych w art. 448 k.c. jest wina sprawcy naruszenia dobra osobistego - zaréwno w postaci umyslnej, jak i
nieumyslne;j.

Zauwazy¢ nalezy, ze ustawodawca nie przewidzial zamknietego katalogu dobr osobistych. Za$ orzecznictwo Sadu
Najwyzszego stoi na stanowisku, ze dobrem osobistym jest takze spowodowanie §mierci osoby bliskiej i moze stanowié
naruszenie dobra osobistego czlonkéw rodziny zmarlego w postaci szczegoblnej wiezi rodzinnej. (por. uchwaly Sadu
Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11, z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, oraz wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09, OSNC-ZD 2010, nr C, poz. 91, z dnia 10 listopada 2010 r.,
IT CSK 248/10, OSNC-ZD 2011, nr B, poz. 44, z dnia 11 maja 2011 r., I CSK 621/10, niepubl., z dnia 25 maja 2011 r.,
IT CSK 537/10, niepubl., oraz z dnia 15 marca 2012 r., I CSK 314/11, "Izba Cywilna" 2013, nr 6, s. 37). Krzywda dla
0s06b bliskich zmarlemu jest naruszenie dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi emocjonalnej, szczegoblnie bliskiej w
relacjach rodzinnych. ( por. uchwala Sadu Najwyzszego dnia 13 lipca 2011 1. zdnia 13 lipca 2011 1. II CZP 32/11). Wobec
powyzszego prawo do zycia w pelnej rodzinie i utrzymania wiezi emocjonalnej stanowi dobro osobiste podlegajace
ochronie prawnej.

Przede wszystkim podkresli¢ nalezy, ze w $wietle uksztaltowanego i utrwalonego w judykaturze Sadu Najwyzszego
stanowiska, spowodowanie $mierci osoby bliskiej moze stanowi¢ naruszenie dobra osobistego czlonkéw rodziny
zmarlego w postaci szczego6lnej wiezi rodzinnej i uzasadniaé przyznanie im zadoSéuczynienia na podstawie art. 448
k.c., jezeli Smier¢ nastgpila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r., tj. datg wejScia w
zycie przepisu art. 446 § 4 ke (por. uchwaly SN z dnia 22 paZdziernika 2010 r. III CZP 76/2010 OSNC 2011/B poz.
421z dnia 13 lipca 2011 r. IIT CZP 32/2011 OSNC 2012/1 poz. 10 oraz wyroki SN z dnia 14 stycznia 2010r. IV CSK
307/2009 OSNC 2010/C poz. 91, z dnia 25 maja 2011 r. II CSK 537/2010 LexPolonica nr 3917512, z dnia 10 listopada
2010 r. IT CSK 248/2010 OSNC 2011/B poz. 44, z dnia 11 maja 2011 r. I CSK 621/2010 LexPolonica nr 2817828 i z
dnia 15 marca 2012 r. I CSK 314/2011 LexPolonica nr 3997272).

Odpowiedzialno$¢ pozwanego wynika z treéci art. 822 § 1 k.c., zgodnie z ktérym przez umowe ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania
za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo
ubezpieczony. Nadto w judykaturze Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze zasady i granice odpowiedzialno$ci
zakladu ubezpieczen w ramach ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem
mechanicznym wyznacza odpowiedzialno$¢ ubezpieczonego, co oznacza, ze obowiazek ubezpieczonego zaplaty
zado$éuczynienia osobom bliskim zmarlego na podstawie art. 448 k.c. zostaje przejety przez ubezpieczyciela.



Biorac pod uwage powyzsze Sad uznal roszczenie powodéw za zasadne. Co do zasady $mieré osoby bliskiej jest
doswiadczeniem ogromnie dotkliwym, powodujacym trudny do ogarniecia smutek i bél. Zgromadzony material
dowodowy, w szczegblnoSci opinie bieglej psycholog i bieglej psychiatry, wskazuje, ze powodowie w szczegdlny
traumatycznie przezyli Smier¢ meza i ojca.

Powodka i jej maz stanowili zgodne malzenistwo. Laczyla ich silna wiez emocjonalna, ktéra zostala przerwana na
skutek wypadku, ktéremu ulegl P. P. (5). Zmarly byl wsparciem dla powddki i jej towarzyszem Zycia. Zapewnial jej
takze warunki bytowe, bowiem powddka z uwagi na stan zdrowia utrzymywala sie z renty. Takze dzieci zmarlego
byly bardzo zzyte z ojcem, kibicowal im i ich wspieral. W chwili, w ktérej uzyskali wiadomos¢ o tragicznym wypadku
ich dotychczasowe zycie uleglo zmianie. Powodowie mimo uplywu 10 lat od wypadku, nadal wspominaja zmarlego i
brakuje im jego obecnosci.

Biorac zatem powyzsze pod uwage stan faktyczny niniejszej sprawy, w ocenie Sadu, powodowie w toku postepowania
wykazali, Ze ich dobra osobiste w postaci wiezi z mezem i ojcem, doznaly uszczerbku. Wykazali takze zwiazek miedzy
krzywda, a $émiercia P. P. (3) bedgcej naruszeniem ich chronionych débr. Jednoczesnie biorgc pod uwage skale tego
naruszenia i jego skutkdéw dla obecnej kondycji powodbéw oraz przy pomocniczym zastosowaniu art. 322 k.p.c., Sad
uznal za zasadne zadanie zado$¢uczynienia w oparciu o art. 448 k.c..

Przy ustalaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia w zwiazku ze Smiercia osoby najblizszej nalezy mie¢ na uwadze:
dramatyzm doznan osoby najblizszej, poczucie osamotnienia, pustki, cierpienia moralne, wstrzas psychiczny,
rodzaj i intensywno$¢ wiezi 1aczacej powoda ze zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem owej $mierci
(np. depresja), role w rodzinie pelniona przez zmarlego, zdolnosé pokrzywdzonego do odnalezienia sie w nowej
rzeczywistoSci, przebieg leczenia, wiek pokrzywdzonego, okoliczno$ci Smierci najblizszego oraz poniesienie kary przez
sprawce tej Smierci.( por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 24 wrze$nia 2014 r. I ACa 405/14.). W
przypadku naruszenia dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnej, zado$¢uczynienie przyznane na podstawie art.
24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. obejmuje rézne aspekty krzywdy spowodowanej $miercia osoby bliskiej. Jego wysoko$¢
powinna by¢ ustalona na takim poziomie, by spelialo ono swoj cel, jakim jest wynagrodzenie krzywdy zwigzanej
z gwaltowna zmiana sytuacji czlonkéw rodziny zmarlego. Suma ta powinna jednak uwzgledniaé przede wszystkim
rozmiary krzywdy realnie odczuwanej przez osoby wystepujace z danym roszczeniem wedlug stanu rzeczy istniejacego
w chwili zamkniecia rozprawy (art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.) (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z
dnia 17 kwietnia 2015 r. I ACa 136/15).

Sad majac na uwadze powyzsze i uwzgledniajac kompensacyjny cel zado$éuczynienia, ktére ma za zadanie zlagodzic i
zniwelowaé poczucie krzywdy, dajac materialne $rodki pozwalajace na powr6t do w miare wzglednego funkcjonowania
idostosowania sie do zmienionej rzeczywistoSci doszed} do przekonania, ze w realiach niniejszej sprawy odpowiednim
zado$c¢uczynieniem bedzie dla kazdego z powodow kwota 75.000 zt W ocenie Sadu brak bylo natomiast podstaw do
uwzglednienia roszczen o zado$éuczynienie dochodzonych w niniejszej sprawie w caloSci z uwagi na fakt przyczynienia
sie P. P. (3) do zaistnialej szkody.

Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego Sad doszedt do przekonania, ze P. P. (3) przyczynil sie do powstania
szkody w 25%.

Zgodnie z art. 362 k.c., jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Przeslanka stosowania art. 362 k.c. stwarzajaca mozliwo$¢é obnizenia odszkodowania jest taki zwigzek pomiedzy
dzialaniem lub zaniechaniem poszkodowanego a powstala szkoda (zwiekszeniem sie jej rozmiarow), ze bez owej
aktywnosci poszkodowanego badZ w ogole nie doznalby on szkody, albo tez wystapilaby ona w mniejszym rozmiarze.
Zwiazek ten musi by¢ oceniany w kategoriach adekwatnej przyczynowosci, bo chociaz w przepisie art. 361 § 1 k.c.
mowa jest tylko o zobowigzanym do naprawienia szkody, to kodeks dla oceny zachowania sie poszkodowanego nie
wprowadza innego miernika.



W literaturze przedmiotu podnosi sie, ze przyczynienie sie to kauzalny udzial zachowania poszkodowanego w
procesie przyczynowym prowadzacym do powstania szkody. Przyczynienie sie to po prostu jedna z wspolprzyczyn
wywolujacych taki rezultat. Kauzalne znaczenie zachowania poszkodowanego oceniaé¢ nalezy z punktu widzenia
kryterium normalnoéci nastepstw, zgodnie z koncepcja adekwatnego zwigzku przyczynowego. Musi on zachodzié
miedzy zdarzeniem — przyczyna przypisana podmiotowi odpowiedzialnemu oddzialywujacg lacznie z zachowaniem
poszkodowanego a skutkiem szkodowym. Brak tej przeslanki przewidzianej w art. 361 § 1 k.c. wylaczalby
obowigzek odszkodowawczy. Zwigzek przyczynowy normalny miedzy zachowaniem poszkodowanego a nastepstwem
szkodzacym, zachodzi¢ musi zgodnie z regula obowigzujaca w przypadkach wielosci przyczyn. Oznacza to, ze
rozpatrywana przyczyna zwieksza prawdopodobienstwo wywolania skutku szkodowego — takze w koincydencji z
zachowaniem poszkodowanego. Jako wspolprzyczyna szkody pozostaje ono w adekwatnym zwigzku przyczynowym
z badanym skutkiem. Zachowanie poszkodowanego — w sferze kauzalnej — musi by¢ wspolprzyczyng szkody jako
skladnik zespolu przyczyn prowadzacych lacznie do wyrzadzenia szkody (por. M. Kalinski, Szkoda na mieniu, s. 538
in.; A. Koch, Zwiazek przyczynowy, s. 260; A. Olejniczak, w: Kidyba, Komentarz KC, t. III, 2009, s. 94).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy zauwazy¢, ze bezspornie P. P. (3) przyczynil sie do powstania
szkody. Powolany w sprawie biegly P. B. wskazal, Ze nadmierna predkos¢ oraz technika (...), kierujacego F.
miala zwigzek przyczynowy z zaistnialym zdarzeniem drogowym. Jednocze$nie, biegly nie byt w stanie okresli¢,
przyczynienia sie poszczegélnych kierowcodw, zaznaczajac, iz wiekszym ciezarem odpowiedzialnoSci jest obarczony
kierujacy zestawem ciezarowym, czyli A. M., ktory wywolal stan zagrozenia. Biegly wskazal, iz bezposrednio przez
feralnym zdarzeniem P. P. (3) poruszal sie z minimalna predko$cig na poziomie 111 km/h. P. P. (3) w momencie
pojawienia sie zestawu ciezarowego na jego pasie ruchu, znajdujac sie okolo 100 m od skrzyzowania, rozpoczal
manewr hamowania, ktory z racji swojej gwattownosci doprowadzil do utraty panowania nad pojazdem. Sad majac
na uwadze powyzsze uznal, iz P. P. (3) przekraczaja predkosé o okolo 21 km/h, przyuczyl sie do zaistnienia zdarzenia
w 25%, uznajac, iz jego reakcja obronna byla naturalna i gdyby nie stan zagrozenia wywolany przez A. M., P. P. (3)
nie byl by zmuszony do takiego zachowania.

W ocenie Sadu przyznane kwoty z tytulu zado$¢uczynienia sa adekwatne do rozmiaru krzywdy i pozwalaja na
rekompensate. Wysoko$¢ zasadzonego zadoSéuczynienia pozostaje w rozsadnym rozmiarze zwlaszcza, gdy zwazy¢, ze
zdarzenie powodujace szkode bylo odlegle w czasie.

Zdaniem sadu na uwzglednienie nie zaslugiwalo dochodzone przez powoddéw zadanie odszkodowania z tytulu
pogorszenia sie ich sytuacji zyciowej oparte na art. 446 § 3 k.c.

Zgodnie z art. 446 § 3 k.c. sad moze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie,
jezeli wskutek jego $mierci nastgpilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. W ocenie Sadu sam bol, poczucie
osamotnienia, krzywdy i zawiedzionych nadziei po Smierci osoby bliskiej nie stanowia jednak podstawy do zadania
odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c. Uzyty w art. 446 § 3 k.c. zwrot ,znaczne pogorszenie sytuacji zyciowe;j”
nalezy wiec odczytywaé tylko w materialnym aspekcie zmienionej sytuacji bliskiego cztonka rodziny zmarlego.

Analizujac zadanie w omawianym zakresie Sad wzigl pod uwage, iz po $mierci P. P. (3) powodowie otrzymali
rente rodzinng, ktora uwzgledniajac koszty utrzymania P. P. (3) i wyplacone przez pozwanego odszkodowanie,
spowodowala, iz nie nastapil stan znacznego pogorszenia ich sytuacji zyciowej. P. P. (3) przed wypadkiem zarabial
3.154,17 z, za§ powodom zostal przyznana renta rodzinna, ktéra obecnie wynosi lacznie okolo 1.886,66 zl.

Nadto, powodowie z tytulu pogorszeni ich sytuacji zyciowej otrzymali od pozwanego nastepujace kwoty: kwota 15.000
z} na rzecz powodki K. P., kwota 21.000,00 z} na rzecz powodce P. P. (1) i kwota 21.000,00 zl na rzecz P. P. (2).

Warto w tym miejscu wskazaé, iz powodowie nie przedstawili szczegblowego wyliczenia dotyczacego faktycznie
odniesionej z tego tytulu szkody.



Nadto, powodowie otrzymali, na mocy decyzji ZUS z dnia 25 listopada 2011 roku powodom jednorazowe
odszkodowanie dla czlonkéw rodziny z tytulu $mierci P. P. (3) w dniu 4 kwietnia 2008 roku wskutek wypadku przy
pracy, w tym na rzecz pow6dki K. P. w kwocie 48.439,00 zl i na rzecz P. P. (2) w kwocie 9.419,00 zt i na rzecz P. P.
(1) w kwocie 9.419,00 zl.

W zwiazku z powyzszym Sad powodztwo powodow w pozostalym zakresie oddalil.

Powodowie wnosili o zasadzenie na ich rzecz odsetek od dnia ktory nastgpit po dniu, w ktérym pozwany zajal
ostateczne merytoryczne stanowisko w sprawie w stosunku do kazdego z nich tj. wydal decyzje odmowna w zakresie
zado$Cuczynienia, czyli od dnia 21 i dnia 28 lutego 2013 roku. Pozwany wnidst o zasadzenie odsetek dopiero od chwili
wyrokowania.

Zaznaczy¢ jednak w tym miejscu wypada, ze kwestia ustalenia poczatkowego terminu odsetek od roszczenia z tytulu
zado$éuczynienia jest zrodlem rozbieznoéci w doktrynie i orzecznictwie.

W sprawie nie wykazano, ze po terminie wskazanym w wezwaniu do zaplaty zaszly okolicznosci, ktoére spowodowaly by
zmiane terminu, od ktoérego roszczenie o odsetki staloby sie wymagalne. Sad Najwyzszy stwierdzil: Jezeli zobowigzany
nie placi zadoécuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczegdlnego lub w terminie ustalonym zgodnie
z art. 455 in fine k.c., uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwosci czerpania korzysci z zado$cuczynienia, jakie
mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za op6znienie w zaplacie zado$éuczynienia naleznego
uprawnionemu juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wlaénie terminu. Stanowiska tego nie podwaza
pozostawienie przez ustawe zasadzenia zadoS¢uczynienia i okreélenia jego wysoko$ci w pewnym zakresie uznaniu
sadu. Przewidziana w art. 445 § 1 k.c. i art. 448 k.c. mozliwoéci przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem
zado$c¢uczynienia za krzywde nie zaklada bowiem dowolnoéci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego
w peni charakteru okoliczno$ci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Mimo wiec pewnej swobody
sadu przy orzekaniu o zado$éuczynieniu, wyrok zasgdzajacy zado§éuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego,
lecz deklaratywny.(...)Jezeli wiec powod zada od pozwanego zaplaty okre$lonej kwoty tytulem zado$éuczynienia z
odsetkami ustawowymi za op6Znienie od danego dnia, poprzedzajacego dzien wyrokowania, odsetki te powinny by¢,
w Swietle powyzszych uwag, zasadzone zgodnie z zadaniem pozwu, o ile tylko w toku postepowania zostanie wykazane,
ze dochodzona suma rzeczywiscie sie powodowi nalezala tytulem zado$c¢uczynienia od wskazanego przez niego dnia.

Jezeli natomiast sad ustali, ze zado$cuczynienie w rozmiarze odpowiadajacym sumie dochodzonej przez powoda
nalezy sie dopiero od dnia wyrokowania, odsetki od zasadzonego w takim przypadku zado$cuczynienia moga sie
naleze¢ dopiero od dnia wyrokowania.(...) Za trafny nalezy zatem uznaé ten nurt orzecznictwa, wedlug ktérego
wymagalno$¢ roszczenia o zado$¢uczynienie za krzywde, a tym samym i poczatkowy termin naliczania odsetek za
op6Znienie w zaplacie naleznego zadoS¢uczynienia, moze sie roznie ksztaltowaé w zalezno$ci od okoliczno$ci sprawy
(zob. wyrok SN z dn. 18 lutego 2011 r. I CSK 243/10 LEX nr 848109).

Przenoszac to na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezalo, ze po wskazanym w pozwie jako poczatkowy termin
naliczania odsetek do chwili wyrokowania zaistnialy nowe i istotne okolicznosci, ktére wplynely na zmiane tego
terminu, stad nalezalo zasadzié¢ odsetki za od dnia wyrokowania tj. 30 sierpnia 2018 roku bowiem od tego momentu
pozwany pozostaje m w zwloce.

O kosztach Sad orzekl w oparciu o art. 100 k.p.c., zgodnie z ktérym, w razie czesciowego tylko uwzglednienia zadan
koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone.

Sad kosztami postepowania obcigzyl powodke K. P. w 40 %, a pozwanego w 60 %, za$ szczegdlowe ich wyliczenie
pozostawil referendarzowi sadowemu, przy uwzglednieniu stawki wynagrodzenia dla pelnomocnikéw stron na
poziomie dwukrotno$ci stawki minimalne;j.



Sad kosztami postepowania obciazyl powodke P. P. (1) w 37 %, a pozwanego w 63 %, za$ szczegbdlowe ich wyliczenie
pozostawia referendarzowi sadowemu, przy uwzglednieniu stawki wynagrodzenia dla pelnomocnikéw stron na
poziomie dwukrotno$ci stawki minimalne;j.

Sad kosztami postepowania obciazyt powoda P. P. (2) w 37 %, a pozwanego w 63 %, za$ szczegblowe ich wyliczenie
pozostawil referendarzowi sadowemu, przy uwzglednieniu stawki wynagrodzenia dla pelnomocnikéw stron na
poziomie dwukrotno$ci stawki minimalne;.

SSO Maria Prusinowska



