Sygnatura akt XII C 1614/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 17 lutego 2022 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy:sedzia Krzysztof Baranowski

Protokolant:stazysta Julia Gajewska

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 31 stycznia 2022 r. w Poznaniu
sprawy z powoéodztwa M. M., G. M.

przeciwko (...) Bank (...) S.A. z siedzibq w W.

o ustalenie i zaplate

1. Ustala, ze umowa kredytu na cele mieszkaniowe (...) numer (...) z dnia 28 maja 2007 r. zawarta
z poprzednikiem prawnym pozwanego jest niewazna,

2. Zasadza od pozwanego na rzecz powodoéw kwote 220 795,64 zl (dwieécie dwadzieécia tysiecy siedemset
dziewiecdziesiat pie¢ zlotych sze$édziesiat cztery grosze) wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie:

a. od kwoty 50.001,90 zl od dnia 15 czerwca 2018 r. do dnia zaplaty

b. od kwoty 113.572,84 zl od dnia 15 marca 2019 r. do dnia zaplaty

c. od kwoty 57.220,90 zl od dnia 31 pazdziernika 2020 r. do dnia zaptaty
3. W pozostalym zakresie powddztwo oddala,

4. Kosztami procesu obcigza pozwanego w calo$ci, a szczegolowe ich wyliczenie pozostawia referendarzowi sadowemu
po uprawomocnieniu sie wyroku.

sedzia Krzysztof Baranowski

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 4 maja 2017 r., skierowanym przeciwko (...) Bank (...) SA z siedziba w W., powodowie M. M. i G. M.
wnie$li do Sadu Rejonowego (...)w P.o:

1) zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodoéw kwoty 47.081,63 zl solidarnie albo w czesciach réwnych wraz z
odsetkami ustawowymi za op6zZnienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty — tytulem zwrotu nienaleznych
Swiadczen (nadplaconego kredytu)

2) zasadzenie od pozwanego na rzecz powodéw kwoty 2.550,68 zl solidarnie albo w czeSciach réwnych wraz z
odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem zwrotu kwoty ubezpieczenia

3) ustalenie, ze postanowienia umowy kredytowej w §2 ust. 2, §4 ust. 1a § 9 ust. 2 umowy kredytowej nie wiaza
powoddw z uwagi na ich abuzywny charakter,



4) a gdyby umowa okazala sie niewazna w caloéci — o zasadzenie kwoty 50.001,90 z} solidarnie alb w czeSciach
rownych tytulem zwrotu nienaleznych $wiadczen;

Ostatecznie, po sprecyzowaniu zagdan pozwu, powodowie wniesli o:

1. zasadzenie od pozwanej na rzecz powodow kwoty 220.795,64 zt solidarnie lub po polowie wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty

2. ustalenie, ze umowa kredytu zawarta pomiedzy powodami a pozwanym jest niewazna
ewentualnie o:

3. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kwoty 47.081,63 zt wraz z odsetkami ustawowymi za op6Zznienie od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty

4. ustalenie, ze §2 ust. 2 §4 ust. 1a i §9 ust. 2 oraz zasady ubezpieczenia kredytu w pkt 1 nie wiaza powodow z uwagi
na ich abuzywny charakter

5. zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kwoty 2.550,68 zl solidarnie albo w cze$ciach réwnych wraz z
odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem zwrotu kwoty ubezpieczenia.

Ponadto wnieéli o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie, liczonymi od powyzszej kwoty od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaptaty oraz kwoty 17 zt tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W odpowiedzi na pozew z dnia 29 grudnia 2017 r. (k. 110-141) pozwany, wniost o:
1) oddalenie powddztwa w calosci,

2) zasadzenie od powoddw na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na kolejne pisma procesowe stanowigce rozszerzenie powodztwa, pozwany konsekwentnie wnosit o
oddalenie powddztwa. Powodowie rozszerzyli zadanie ewentualne o kwote 113.572,84 zl pismem z dnia 12 lutego
2019 r., doreczonym pozwanemu 7 marca 2019 r. na rozprawie (k 479 akt). Po raz kolejny rozszerzyli zadanie pozwu
pismem z dnia 23 wrze$nia 2020 r. w ten sposob, ze zadanie gldwne objelo kwote 220.795,64 zl, a zostalo rozszerzone
o kwote 57.590,49 zt obok podtrzymywanego zadania ustalenia niewaznos$ci umowy (k 647-650 akt). Pismo to zostalo
doreczone ozwanemu 23 pazdziernika 2020 r. (k 665 akt).

Prezes UOKiK w pi$mie z dnia 19 marca 2018 r. przedstawil w niniejszej sprawie istotny poglad prawny (k 3071 nast.).
Postanowieniem z dnia 10 kwietnia 2019 r. sad dopuécil dowdd z opinii bieglego z dziedziny bankowosci i finanséw.

Pismem z dnia 12 lutego 2020 r. pozwany wniost o zawieszenie postepowania do chwili rozstrzygniecia (...) w sprawie
(...) Wniosek zostal oddalony postanowieniem z dnia 12 maja 2020 r.

Podniést ponadto w piSmie z dnia 6 lipca 2020 r. - na wypadek uniewaznienia przez sagd umowy kredytu — ewentualny
zarzut potracenia wierzytelnoSci powodéw o zaplate z wzajemna wierzytelno$cia banku wobec powodéw o zaplate
kwoty 260.000 z} z tytulu udzielonego kapitatlu. Z ostrozno$ci procesowej — na wypadek uniewaznienia umowy oraz
nieuwzglednienia zarzutu potracenia - podniost takze ewentualny zarzut zatrzymania kwoty 260.000 zt z tytulu
udzielonego kapitalu.

Na rozprawie w dniu 25 pazdziernika 2021 r. pominieto wnioski pozwanego o przeprowadzenie dowodu z zeznan
Swiadkéw A. N. i P. T.. Sad pominat tez na rozprawie w dniu 10 stycznia 2022 r. wniosek o przeprowadzenie dowodu



z opinii bieglego na inne okolicznoéci niz wskazane w postanowieniu z 10 kwietnia 2019 r. na podstawie art. 235> § 1
pkt 21 3 k.p.c. Pelnomocnicy stron wniesli zastrzezenia do protokotu w trybie art. 162 kpc co do tego postanowienia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Pozwany jest nastepca prawnym (...) Bank SA z siedzibg w W. i Banku (...) SA.
Fakt niesporny, odpis pelny z rejestru przedsiebiorcow KRS dotyczacy pozwanego.

W 2007 r. powodowie podjeli decyzje o kupnie nieruchomos$ci w celu zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych.
Powodowie wcze$niej nie zaciagali pozyczek ani kredytow w obcej walucie lub przeliczanych na walute obca.

Powodowie nie mieli szczegdlowej wiedzy w zakresie finanséow i rynku kredytowego, a przy wyborze produktu
kredytowego kierowali sie namowa pracownika banku — M. L., ktéra byla doradca kredytowym i znajoma siostry
powddki. Powodowie posiadali zdolno$§é kredytowa dla kredytu zlotowego, jak tez kredytu walutowego. Doradca
wskazala, ze oprocentowanie kredytu waloryzowanego jest nizsze od kredytu w PLN. Wysoko$¢ raty kredytu w PLN
byla poréwnana z rata kredytu waloryzowanego i byta wyzsza.

Doradca przedstawiala powodom informacje, ze kurs franka szwajcarskiego jest stabilny, waha sie o kilka groszy.
Nie przedstawiono im wykresu ani tabeli pokazujacej historyczne kursy (...)/PLN. Nie byla dla nich zrozumiala
waloryzacja przewidziana w umowie, ale tez o to nie dopytywali doradcy.

Powodowie wyrazili zainteresowanie taka forma finansowania i ztozyli wniosek o udzielenie kredytu. Umowa kredytu
byla sporzadzona wedlug wzorca, nie otrzymali jej tresci przed podpisaniem umowy. Nie podlegala negocjacjom,
powodowie nie chcieli tez jej negocjowac.

Dowod: zeznania powodow na rozprawie dnia 7 czerwca 2018 r. (k 353-354) i 7 marca 2019 r. (k. 495-497) oraz 10
stycznia 2022 1. (k 725)

Po pozytywnym rozpatrzeniu wniosku kredytowego, zlozonego 4 maja 2007 r., w dniu 28 maja 2007 r. powodowie
(zwani ,kredytobiorca”) w P. zawarli z poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bankiem SA z siedzibg w W. umowe
kredytu na cele mieszkaniowe (...) Nr (...) (zwang dalej réwniez ,,umow3”).

Integralng cze$¢ umowy stanowily ,Ogbélne Warunki Kredytowania w zakresie Udzielania Kredytéw na Cele
Mieszkaniowe oraz Kredytow i P. Hipotecznych w (...) Banku SA” (zwane dalej rowniez (...)), stanowiace zalacznik nr
1do umowy, co do ktérych Kredytobiorca o§wiadczyl, Ze je otrzymal, zapoznat sie z ich treécig i na stosowanie ktorych
wrazil zgode (§ 1 ust. 2 umowy).

Na wniosek, Bank udzielil Kredytobiorcy kredytu w kwocie 260.000 z denominowanego (waloryzowanego)
w walucie (...) na okres 360 miesiecy od dnia 28 maja 2007 r. do dnia 11 maja 2037 r. na zasadach okre§lonych
w Umowiei (...), wliczajac w to:

1) okres wykorzystania kredytu: o miesiecy,
2) okres karencji w splacie kredytu: o miesiecy,
3) okres splaty kredytu wraz z naleznymi odsetkami: 360 miesiecy (§ 2 ust. 1 umowy).

Kwota kredytu denominowanego (waloryzowanego) w (...) lub transzy kredytu miala zostaé¢ okreslona wedlug kursu
kupna dewiz dla wyzej wymienionej waluty zgodnie z , Tabelg kurséw” obowiazujaca w Banku w dniu wykorzystania
kredytu lub transzy kredytu (§ 2 ust. 2 umowy).

Celem kredytu bylo sfinansowanie zakupu lokalu mieszkalnego polozonego w P. przy ul. (...) o powierzchni 50,87 m2
(8§ 3 ust. 1 umowy).



Uruchomienie kredytu mialo nastapié jednorazowo w formie przelewu na rachunek BZ WBk Centrum (...) w kwocie
25.178,21 z} oraz na rachunek wskazany w akcie notarialnym — umowie sprzedazy nieruchomosci w kwocie 234.821,79
z} (§ 4 ust. 1 umowy).

Kredyt mial by¢ wykorzystany w zlotych. Jednocze$nie bank mial przeliczy¢ wysokoSci transzy wedlug kursu kupna
dewiz dla (...) zgodnie z ,Tabela kursow” obowiazujaca w Banku w dniu wykorzystania kredytu (§ 4 ust. 1a umowy).

Uruchomienie kredytu mialo nastgpi¢ po spelnieniu warunkéw okreslonych w § 2 pkt 1, 2, 4, 5, 6a, 7, 8 (...) oraz po
spelieniu nastepujacych warunkow:

1) ustanowieniu prawnych zabezpieczen w formie cesji praw z polisy ubezpieczenia,
2) udokumentowaniu wniesienia wkladu wlasnego

3) oplaceniu pierwszej skltadki ubezpieczeniowej

4) zlozeniu weksla wlasnego in blanco z deklaracja wekslowa

Powodowie o$wiadczyli, Ze otrzymali wyciag z ,Taryfy prowizji i oplat (...) Banku SA”, akceptujac jego tres¢ oraz
zasady informowania o zmianie wysoko$ci oplat i prowizji (§ 6 ust. 3 umowy).

Oprocentowanie (stopa procentowa) kredytu w calym okresie kredytowania byta zmienna i stanowila sume zmiennej
stawki odniesienia oraz stalej marzy Banku w wysoko$ci 1,40 punktéw procentowych, z zastrzezeniem ust. 6 (§ 8 ust.
1 umowy).

W dniu zawarcia Umowy oprocentowanie kredytu wynosilo 3,75% w stosunku rocznym i bylo réwne stawce
odniesienia, kt6ra jest stawka rynku pienieznego LIBOR 3-miesieczny z zaokragleniem do dwbch miejsc po przecinku,
z ostatniego dnia roboczego miesigca poprzedzajacego miesiac zawarcia umowy (§ 8 ust. 2 umowy).

Zmiana stopy procentowej wynikajaca ze zmiany stawki odniesienia lub zmiany marzy Banku ma wplyw na wysoko$é
naleznych odsetek oraz wysoko$é rat kapitalowo-odsetkowych, a tym samym wplywa na laczna kwote odsetek
splacanych przez Kredytobiorce w okresie kredytowania (§ 8 ust. 7 umowy).

Rzeczywista roczna stopa oprocentowania kredytu wynosila w dniu zawarcia umowy 4,32% (§ 8 ust. 10 umowy).
Calkowity koszt kredytu w dniu zawarcia umowy wynosilt 179.266,58 zt (§ 8 ust. 11 umowy).

Szacunkowa laczna kwota wszystkich kosztow, oplat i prowizji, do ktorych zaplaty zobowigzany byl Kredytobiorca
obliczana na dzien zawarcia Umowy wynosila 195.976,04 zl. Ostateczna wysoko$¢ lacznej kwoty uzalezniona byta
od wysokoSci oprocentowania kredytu w okresie obowigzywania umowy i kosztow zwigzanych z ustanowieniem
prawnych zabezpieczen jego splaty (§ 8 ust. 13 umowy).

Bank nie pobral od Kredytobiorcy prowizji (§ 6 ust. 1iust. 2 umowy). Pozostale koszty, do ktorych zaplaty zobowigzany
byl Kredytobiorca wynosily 479,46 zl (§ 8 ust. 12 umowy).

Po okresie wykorzystania kredytu Kredytobiorca zobowiazal sie do splaty kredytu wraz z odsetkami w 360 rownych
ratach miesiecznych w dniu 10. kazdego miesiaca, poczawszy od 11 czerwca 2007 r. (§ 9 ust. 2 umowy).

Wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych okre$lona byla w (...).

Raty kapitalowo-odsetkowe splacane mialy by¢ w zlotych, po uprzednim ich przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy
dewiz dla (...) zgodnie z ,,Tabelg kurséw” obowigzujaca w Banku w dniu splaty. Wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych
w zlotych miala zaleze¢ od wysoko$ci kursu sprzedazy dewiz dla (...) obowiazujacego w Banku w dniu splaty, a tym



samym zmiana wysoko$ci ww. kursu waluty miala wplyw na ostateczna wysoko$é splaconego przez Kredytobiorce
kredytu (§ 9 ust. 2).

Kredytobiorca umocowywal Bank do obcigzania/skladania dyspozycji przelewu Srodkéw z rachunku nr (...),
prowadzonego w Banku kwota wymagalnych zobowigzan wynikajacych z umowy. W przypadku braku $rodkéw
pienieznych na rachunku, kredytobiorca upowaznil Bank do zaspokojenia roszczen z tytulu umowy z pierwszych
wplywoéw na ten rachunek niezaleznie od innych dyspozycji. Pelnomocnictwo to nie moglo zostaé¢ odwolane lub
zmienione do dnia calkowitej splaty kredytu wraz z odsetkami oraz innymi zobowigzaniami wynikajacymi z umowy
i nie gaslo wraz ze Smiercia mocodawcy. Kredytobiorca o$wiadczyl, iz wyraza zgode, aby Bank jako strona umowy
rachunku bankowego byl jednocze$nie pelnomocnikiem upowaznionym do dysponowania rachunkiem (§ 9 ust. 4
umowy).

Natomiast w przypadku wcze$niej splaty caloSci lub czeéci kapitatu kredytu wraz z odsetkami przed terminem splaty
okreslonym w umowie, Bank mial dokona¢ korekty naliczonych z gory odsetek uwzgledniajac rzeczywisty okres
korzystania z kredytu. Kredytobiorca nie jest zobowigzany do zaplaty oprocentowania za okres po splacie kredytu (§
9 ust. 6 umowy).

Prawnym zabezpieczeniem splaty kredytu byly:

1. hipoteka umowna kaucyjna do kwoty 520.000 zl, ustanowiona na nieruchomosci potozonej w P. przy ul. (...), dla
ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta z KW nr (...),

2. cesja na rzecz Banku praw z tytulu umowy ubezpieczenia lokalu (§ 10 ust. 1 umowy).

Bank na pisemny wniosek Kredytobiorcy mégt dokona¢ zmiany sposobu indeksowania kredytu na warunkach
okreSlonych w (...) (§ 11 ust. 3 umowy).

W zwiazku z zaciggnieciem kredytu denominowanego (waloryzowanego) w walucie wymienialnej Kredytobiorca
o$wiadczyl, ze zostal poinformowany przez Bank o ryzyku zwigzanym ze zmiang kursé6w walut oraz rozumie
wynikajace z tego konsekwencje (§ 11 ust. 4 umowy).

Jednocze$nie Kredytobiorca os$wiadczyl, ze akceptuje zasady funkcjonowania kredytu denominowanego
(waloryzowanego) w walucie wymienialnej, w szczego6lnoSci zasady dotyczace okreslenia kwoty kredytu w walucie
wskazane w § 2 Umowy, sposobu uruchomienia i wykorzystania kredytu okreslone w § 4 umowy oraz warunkow jego
splaty okre$lone w § 9 umowy (§ 11 ust. 5 umowy).

W przypadku niesplacenia w terminie okreSlonym w umowie raty kapitalowo — odsetkowej lub jej cze$ci Bank
mogt wezwac¢ kredytobiorce do splaty zaleglej nalezno$ci pod rygorem wypowiedzenia umowy. Od kwoty kapitalu
niesplaconego w terminie splaty okreSlonym w umowie, kredytobiorca od dnia nastepnego po terminie splaty byl
zobowiazany do zaplaty odsetek wedlug stopy procentowej obowigzujacej w Banku dla zadluzenia przeterminowanego
(§ 12 ust. 31 4 umowy).

Oprocentowanie dla zadluzenia przeterminowanego bylo zmienne i ustalane jako czterokrotno$é¢ stopy kredytu
lombardowego Narodowego Banku Polskiego. W dniu zawarcia umowy wysoko$¢ stopy kredytu lombardowego
Narodowego Banku Polskiego wynosita 5,75% w stosunku rocznym. Zmiana wysoko$ci oprocentowania dla zadluzenia
przeterminowanego miala nastepowaé¢ odpowiednio do zmiany wysoko$ci stopy kredytu lombardowego Narodowego
Banku Polskiego (§ 12 ust. 5 umowy)

Nadto w dniu podpisania umowy Kredytobiorca podpisat o§wiadczenie, ze w zakresie roszczen Banku wynikajacych
z tytulu umowy poddaje sie egzekucji prowadzonej przez Bank wedlug przepiséw k.p.c.

Fakty niesporne, a nadto dowo6d : umowa kredytu na cele mieszkaniowe (...) z 28 maja 2007 r. Nr (...) (k. 12-16),
o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji (k. 14), Ogbélne Warunki Kredytowania -w zakresie Udzielania Kredytéw na



Cele Mieszkaniowe oraz Kredytow i Pozyczek Hipotecznych w (...) Banku SA (k. 100-102), harmonogram splat i koszty
kredytu (k. 17-19, k 156-158).

Podczas spotkan dotyczacych zawarcia umowy w zakresie samej konstrukcji umowy, jej znaczenia i mozliwych
konsekwencji udzielono powodom tylko og6lnych informacji.

Kurs franka szwajcarskiego byl przedstawiony jako charakteryzujacy sie wysoka stabilnoscig wsréd walut obeych.

Powodowie mieli co do zasady §wiadomo$¢ istnienia ryzyka zwigzanego z wahaniem waluty, jednak nie przewidywali
znacznych wahan wysokos$ci kursu (...), a niewielkie wahania byly dla nich akceptowalne.

Powodowie w momencie zawierania umowy nie mieli pelnej §wiadomosci co do zasad dziatania przewidzianego w
umowie mechanizmu indeksacji, a takze co do ryzyka kursowego z nim zwigzanego. Nie zdawali sobie sprawy ze
znaczenia dla zawieranej umowy obowigzujacych w Banku tabel kurséw kupna i sprzedazy waluty obcej. Powodom
nie zostala wyjasniona kwestia ustalania kursu (...), marzy Banku, istoty spreaddéw walutowych.

Gdy powodowie stawili sie w oddziale Banku w celu podpisania umowy, czekal juz egzemplarz umowy o kredyt
z naniesionymi danymi indywidualnymi, takimi jak wysoko$é kredytu, okres kredytowania, dane osobowe, dane
nieruchomos$ci stanowiacej zabezpieczenie. Powodowie nie mieli mozliwo$ci ingerencji w tre$¢ umowy za wyjatkiem
danych indywidualnych. Umowa nie byla negocjowana - w szczeg6lnosci negocjacjom nie podlegaly postanowienia
dotyczace zasad wyplaty i splaty kredytu z odwolaniem sie do tabeli kursow walut sporzadzanych przez Bank.

Podpisujac umowe kredytu powodowie dzialali, kierujgc sie zaufaniem do instytucji finansowych w przeswiadczeniu,
ze Bank nie oferuje produktu, ktéry moze sie wiazaé¢ z wysokim ryzykiem finansowym po stronie klienta.

Dowod: zeznania powodow na rozprawie dnia 7 czerwca 2018 r. (k 353-354) i 7 marca 2019 r. (k. 495-497) oraz 10
stycznia 2022 1. (k 725)

Kredyt zostal uruchomiony jednorazowo, zgodnie z umowa w dniu 6 czerwca 2007 r. i przeliczony na (...) wedlug
kursu negocjowanego 2,30 PLN/ (...). Wyplacona kwota wynosila 260.000 zl, co po przeliczeniu w dniu uruchomienia
kredytu zgodnie z umowag na walute, w ktorej kredyt byl waloryzowany, stanowilo wartos¢ 113.043,48 CHF.

Powodowie rozpoczeli splacanie rat kredytu i czynili to regularnie, uiszczajac na rzecz Banku kolejne raty kapitalowo-
odsetkowe w polskich zlotych od 11 czerwca 2007 r. po uprzednim przeliczeniu rat wedtug kursu sprzedazy dewiz dla
(...) zgodnie z ,Tabela kurs6w” obowiazujaca w Banku w dniu splaty.

Fakty niesporne, a nadto dowod: zas§wiadczenie pozwanego w przedmiocie uruchomienia, oprocentowania oraz splaty
kredytu (k. 156-158),

Z biegiem lat kurs franka zaczgl znacznie wzrasta¢ w zwigzku z czym rosly po stronie kredytobiorcéw comiesieczne
raty zaciagnietego kredytu.

Powodowie nadal splacaja kredyt w walucie PLN.

Od dnia 11 czerwca 2007 r. do dnia 11 grudnia 2017 r. powodowie w wykonaniu spornej umowy kredytu uiscili na
rzecz Banku kwote 117.102,17 PLN tytulem kapitatu i 54.529,73 zI tytulem odsetek, lgcznie wartosé
splat w tym okresie to 171.631,90 zl. Od 12 grudnia 2017 r. do 10 wrzesnia 2020 r. powodowie
splacili dalszq kwote 46.612,99 zL. Ponadto domagajq sie zwrotu uiszczonej na rzecz banku skladki
ubezpieczenia niskiego wktadu, tj. 2.550,68 z1.

Fakt niesporny, a nadto dowdd: zestawienie splat (k. 156-158, k 651-659).

Powodom s3 znane konsekwencje stwierdzenia niewaznoSci umowy i sie z nimi godza. Maja tez Swiadomo$¢,
ze uniewaznienie umowy prowadzi do wzajemnego rozliczenia stron, a w konsekwencji, iz Bank moze zada¢ od



kredytobiorcy zwrotu tego, co od Banku uzyskal, a takze formulowaé roszczenia o wynagrodzenie za korzystanie z
kapitalu. W ocenie powodéw uniewaznienie umowy jest dla nich korzystne.

Dowdd: zeznania powodéw na rozprawie dnia 10 stycznia 2022 1.

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie dokumentéw zgromadzonych w sprawie oraz zeznan
powodow.

Ustalajgc stan faktyczny Sad opart sie na dowodach z dokumentéw w zakresie wynikajacym z tresci art. 244 § 1 k.p.c.
iart. 245 k.p.c.

Autentyczno$¢ dokumentow nie byta kwestionowana przez zadna ze stron, a Sad z urzedu nie dopatrzyt sie podstaw do
kwestionowania ich prawdziwoSci. Cze$¢ dokumentow zostala przedstawiona w postaci kserokopii, ktére nie zostaly
w toku procesu zakwestionowane przez strony, a wiec Sad przyjal je w poczet materialu dowodowego sprawy uznajac,
ze stanowia one wiarygodny dowod posredni na istnienie i tre§¢ dowodéow wiasciwych, dokonujac w oparciu o nie
ustalen stanu faktycznego sprawy.

Sad nie uznal za istotne dokumentéw, ktore nie zostaly wskazane powyzej w uzasadnieniu, albowiem tresci, ktore
z nich wynikaly nie mialy znaczenia dla czynienia ustalen faktycznych niezbednych dla rozstrzygniecia sprawy. Sad
nie odmawia im wiarygodno$ci, jednakze dotyczyly one innych okolicznoS$ci niz konieczne do rozstrzygniecia w
przedmiocie zadan pozwu.

Dokumenty przedlozone przez pozwanego, ktore stanowily zrodlo informacji ogblnych o zasadach funkcjonowania
kredytow indeksowanych, badz wyrazaly ogblne opinie dotyczace zgodnosci z prawem takiego rodzaju uméw nie
stanowily podstawy jakichkolwiek ustalen faktycznych. Dokumenty te bowiem nie dotyczyly umowy laczacej strony
ani zdarzen, ktore mialy zwigzek z jej zawarciem i wykonywaniem.

Zeznania powodow Sad ocenit jako wiarygodne, jakkolwiek nalezalo mie¢ na uwadze, ze powodowie skladali zeznania
co do okoliczno$ci sprzed 14 lat, a ich relacja co do faktoéw nie opierala sie na dokladnym i precyzyjnym odtworzeniu
przebiegu rozméw przed zawarciem umowy i z chwili podpisania umowy. W $wietle zasad doswiadczenia zyciowego
nie sposdb zreszta takiego dokladnego sprawozdania racjonalnie oczekiwaé. Odtworzenie przez nich sekwencji i
chronologii zdarzen, zakresu informacji uzyskanych od doradcy kredytowego - pracownika Banku, nie budzilo jednak
watpliwoéci i w tym ogblnym zarysie sad nie znalazl podstaw do poddania w watpliwo§é prawdomoéwnosSci powodow.

Uwage sadu zwrdcilo to, ze powodowie podkreélali zaufanie do Banku w chwili zawarcia kredytu i brak §wiadomo$ci
co do zakresu mozliwych zmian kursu waluty (...) oraz wplywu tych zmian na wysoko$¢ ich zobowiazania, jak i co
do sposobu ustalania tego kursu.

Sad na podstawie zeznan powoddéw ustalil, Ze nie otrzymali wystarczajacych i jednoznacznych pouczenn dot. m.in.
calkowitego kosztu zaciagnietego zobowigzania, wysokosci raty kredytu, zmiany kursu waluty (...). Szczegbly zwiazane
z mechanizmem przeliczania rat wedtug kursu publikowanego w tabeli Banku nie zostaly dostatecznie wyja$nione,
a nadto nie umozliwiono negocjowania warunkéw umowy kredytu. W ocenie Sadu tre$¢ informacji udzielanej
kredytobiorcy przed zawarciem umowy nie byta odzwierciedlana w os§wiadczeniu zawartym w umowie. Nie jest zatem
mozliwe przyjecie, ze pozwany nalezycie wypeknil cigzace na nim wobec konsumentéw obowiazki informacyjne.

Sad uznal za wiarygodne, lecz nieprzydatne dla rozstrzygniecia zeznania $wiadka M. J. (k. 412-424).

Z relacji $wiadka wynikalo, iz nie ma zadnej wiedzy o okolicznoéciach zwigzanych z ta konkretna umowa kredytu.
Informacje ogblne na temat funkcjonowania kredytéow indeksowanych waluta (...) w strukturze produktéow
finansowych oferowanych przez pozwanego oraz na rynku bankowym w ogélnoéci, czy tez informacje dotyczace
procedur zwigzanych z ustalaniem w Banku kurséw walut czy z zawieraniem umoéw w pozwanym Banku, nie mogly
sie przelozy¢ na ustalenia przez Sad faktéw istotnych dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy. Ustalenia wazno$ci i



wlaczenia do kontraktu klauzul abuzywnych dokonuje sie bowiem w §wietle treSci umowy i jej celu, a nie z perspektywy
przewidywan czy analiz na rynku walutowym, badz tez zasad funkcjonowania pozwanego Banku w spornym okresie.

Dowdd z opinii bieglego sadowego zostal przeprowadzony zgodnie z wnioskiem pozwanego, jednakze nie okazal
sie przydatny dla rozstrzygniecia sprawy. Biegly dokonal wlasnych obliczen i wskazal, ze kwoty uiszczone przez
powoddéw sumarycznie odpowiadaja tresci za§wiadczenia Banku. Natomiast wyliczenia i kalkulacje uczynione zgodnie
z postanowieniem sadu, nie przyczynily sie do przyjecia ustalen faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia.

W ocenie Sadu przywolane dowody, w zakresie, w jakim stanowily podstawe poczynionych w niniejszej sprawie
ustalen faktycznych, tworza zasadniczo spéjny i niebudzacy watpliwo$ci w Swietle wskazan wiedzy i do§wiadczenia
Zyciowego, a przez to zastugujacy na wiare material dowodowy.

Sad na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 i 3 k.p.c. nie uwzglednil réwniez wniosku o przeprowadzenie uzupelniajacego
dowodu z opinii bieglego, albowiem wobec dokonanych w sprawie ustalen faktycznych, dajacych podstawe do
stwierdzenia niewaznoéci lgczacej strony umowy kredytu, wniosek nie zaslugiwal na uwzglednienie, jako ze
okolicznosci, ktore mialyby zosta¢ wyjasnione w opinii bieglego, nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Sad
pominal tez dowod zeznan $wiadkéw powotanych przez pozwanego — P. T. i A. N., albowiem okoliczno$ci, na ktore
Swiadkowie ci zostali powolani, tj. zasady funkcjonowania kredytéw indeksowanych, sytuacja na rynku kredytow
hipotecznych w latach 2004-2009 oraz przyczyny decydowania sie kredytobiorcow na kredyty waloryzowane (...) nie
maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy i zmierzalyby niepotrzebnie do przedluzenia postepowania.

Podkresli¢ tez nalezy, ze rezim ochrony konsumenta, ksztaltowany normami prawa krajowego oraz prawa unijnego,
wymaga od sadu zapobiegania nadmiernemu trwaniu postepowan sadowych w sytuacjach spornych. Zwazywszy tez
na wymog ochrony konsumenta, w sytuacji, w ktorej powodka stanowczo oswiadcezyla, ze §wiadoma ewentualnych
kosztow zwigzanych ze stwierdzeniem niewazno$ci umowy, godzi sie na te skutki i ocenia je korzystnie, nie domaga sie
wiekszego zakresu informacji, w tym w postaci wyliczen prezentujacych skutki alternatywnego wyboru, ustalanie na
podstawie opinii bieglych sadowych dalszych okoliczno$ci potencjalnych rozliczen stron - nie znajduje uzasadnienia.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie niemal w caloSci.

Bezspornym miedzy stronami bylo, ze w dniu 28 maja 2007 r. powodowie i poprzednik prawny pozwanego zawarli
umowe kredytu na cele mieszkaniowe (...) Nr (...), na mocy ktérej poprzednik prawny pozwanego udzielil powodom
kredytu w wysokos$ci 260.000 zl, ktory to kredyt waloryzowany byt kursem franka szwajcarskiego.

Zgodnie z jej postanowieniami poprzednik prawny pozwanego pozostawil do dyspozycji powodow jako kredytobiorcy
kredyt przeznaczony na zakup nieruchomosci. Kredytobiorca zobowiazal sie za$ do splaty kredytu wraz z odsetkami
oraz oplatami i prowizjami wynikajacymi z umowy w oznaczonych terminach splaty. Tak okreSlone podstawowe prawa
i obowiazki stron nie pozostawialy watpliwosci, ze bedaca przedmiotem sporu czynno$é prawna, to umowa o kredyt.

Zarzut wskazujacy, ze laczaca powodow z pozwanym umowa jest niewazna, stal sie gldbwnym zarzutem podnoszonym
w sprawie, warunkujacym rowniez uwzglednienie roszczenia o zaplate po jego ostatecznym sprecyzowaniu.

W tej sytuacji niezbednym bylo zbadanie postanowien laczacej Bank i powodoéw umowy kredytu w celu ustalenia, czy
byly one dla stron wigzace.

Przed przystapieniem do dalszych rozwazan nalezy zasygnalizowaé, ze w uzasadnieniu wyroku nie ma obowigzku
wyrazania szczegolowego stanowiska do wszystkich pogladéw prezentowanych przez strony, o ile nie mialy one
istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 paZdziernika 1998 r. w sprawie

II UKN 282/98, Legalis 44600). Dopuszczalne — a w §wietle brzmienia art. 327" § 2 k.p.c. wrecz konieczne - jest
rozprawienie sie z poszczego6lnymi zarzutami niejako en bloc, poprzez zaprezentowanie odmiennego zapatrywania w



kwestii faktow lub prawa nie pozostawiajace przestrzeni dla racjonalnej obrony pozostalych zarzutow, ktore — przy
uwzglednieniu koncepcji sadu — staja sie woéwczas bezprzedmiotowe (uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 20 grudnia 2017 r. w sprawie VI ACa 1651/15, Legalis 1733044).

Umowa ta zawierala elementy niezbedne do takiego zakwalifikowania stosunku prawnego stron, a okreslone w
prawie polskim w art. 69 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (t.j. Dz.U. z 2020 poz. 1896). Przez
umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach
okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz
zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Wedlug art. 69 ust. 2 pkt 2) pr. bank., umowa kredytu winna okre$lac jego
kwote i walute. W art. 69 ust. 3 pr. bank. w brzmieniu obowigzujacym od 26 sierpnia 2011 r., przewidziano mozliwo§é
zawierania umoéw o kredyt indeksowany do waluty obcej.

Umowa, ktora zawarly strony, jest umowa kredytu indeksowanego do waluty obcej ( (...)) - kwota kredytu zostata
okres$lona w zlotych, a tylko przeliczenie salda zadluzenia i podstawy kazdej raty nastepowato we franku szwajcarskim.
Nie jest natomiast umowa kredytu denominowanego, jak sformulowano to w §2 ust. 1 umowy.

Walutg, w ktorej okre§lono wysoko$¢ kapitatu, w ktorej kredyt wyplacono, i w ktorej miat on by¢ przez kredytobiorcow
splacany byt polski zloty.

Przeliczenie kwoty kredytu wyrazonej w PLN na (...) (indeksacja) stuzylo okresleniu wysokoéci salda kredytu,
nastepnie - obliczenia wysokoSci rat kapitalowo-odsetkowych w (...). Dla celow splaty raty te z kolei byly przeliczane
na PLN wg kursu sprzedazy wyzej wymienionej waluty w dniu splaty wedtug tabel pozwanego banku. Zastosowanie
waluty obcej jako miernika wartosci §wiadczenia strony umowy o kredyt, okreslenia w umowie kurséw przeliczen,
wprowadzilo zwigzek kredytu, ktdrego kwote wyrazono w polskim zlotym z waluta obca. Z pewnoscia, odniesienie do
waluty szwajcarskiej stuzylo waloryzacji zobowigzan kredytobiorcy na podstawie tej umowy.

W ocenie Sadu, zastosowanie mechanizmu indeksacyjnego, zakladajacego przeliczenie kwot wyplaconego kredytu
i wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych wedlug kurséw — odpowiednio kupna i sprzedazy - obcej waluty nie jest
sprzeczne z art. 69 pr. bank., takze w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia przedmiotowej umowy. Umowa
kredytu indeksowanego mie$ci sie w ogdlnej konstrukeji umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant.
Zastosowanie konstrukeji przeliczen pomiedzy waluta krajowa i obca w celu ustalenia wysokos$ci $wiadczen, co ktérych
obowigzane s3 strony nie narusza istoty umowy kredytu i mie$ci sie w granicach swobody umoéw (por. wyrok SN z 22
stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, wyrok SN z 27 lutego 2019 r. w sprawie II CSK 19/18). Przyjecie, iz umowa taka jest
ze swej istoty sprzeczna z ustawa nie byloby do pogodzenia z aktualnym brzmieniem norm ustaw, ktére weszly w zycie
po zawarciu umowy stron, tj. ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. z 2011 r. Nr 165, poz. 984) oraz ustawy z 23 marca 2017 r. o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad
posérednikami kredytu hipotecznego i agentami (Dz.U. z 2017 r. poz. 819). Ustawodawca taki rodzaj uméw akceptuje
i dopuszcza w obrocie prawnym na terenie RP.

Podkreélenia wymaga tez w tym miejscu rozwazan, ze w $wietle art. 353" ke, strony zawierajace umowe moga
okresli¢ stosunek prawny wedlug swojego uznania, byleby jego tre$c lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwoéci (naturze
stosunku), ustawie albo zasadom wsp6lzycia spolecznego. Jest to uzupekienie sankcji niewaznoéci z art. 58 §1i 2 ke —
niewazne bezwzglednie sa bowiem umowy sprzeczne z ustawa lub zasadami wspoélzycia spolecznego. Stosunek prawny
uksztaltowany wedlug uznania przez strony nie moze sprzeciwiac sie — co do jego treéci i celu — wlasciwosci (naturze)
tego stosunku. W przypadku stwierdzenia takiej niezgodno$ci — umowa pozostaje w sprzecznos$ci z tym przepisem
ustawy, co rowniez pozwalaloby na stwierdzenie jej niewazno$ci bezwzgledne;.

W doktrynie wskazuje sie (za E. Gniewek, Komentarz do KC, art. 353 (1) ke), ze ocena przydatno$ci pojecia natury
stosunku jako wyznaczajacego granice swobody umow uzalezniona jest gldwnie od interpretacji pojecia ustawy oraz
od przyjetych zalozen teoretycznoprawnych, w szczegdlnoSci dotyczacych dopuszczalnych w procesie stosowania



prawa regul wykladni i wnioskowan o normach. Standard zgodnos$ci umowy z natura stosunku prawnego moze byc
wyinterpretowany juz to — z ustawowych ograniczen swobody umoéw (zwlaszcza konieczno$¢ uwzgledniania ocen w
rozstrzyganiu o imperatywnym charakterze przepisu) i wéwczas kryterium "natury stosunku" nie ma samodzielnej,
wlasnej treéci, ale w caloSci pokrywa sie z kryterium ustawy, juz to — z cech zobowigzania nieokreslonych przepisami
prawa, a wynikajacych z zasad wspélzycia spotecznego. Zgodzi¢ sie nalezy, ze nie powinno to stuzy¢ nadmiernemu
ograniczaniu swobody uméw jako takich i znajdowaé zastosowanie, jeSli okre§lona cecha stosunku prawnego
wynikajaca z danego postanowienia umowy, stoi w sprzecznosci z cecha powtarzajaca sie w zobowigzaniach danego
rodzaju lub ogbélnie — we wszystkich zobowigzaniach.

Sad przychyla sie do takiego stanowiska, by ocena prawna stosunku umownego miedzy stronami, w przypadku,
gdy ze wzgledow podmiotowych znajduja zastosowanie normy prawa wilasciwe dla rezimu ochrony konsumenta,
nastepowala wlasnie w tym rezimie. Nie ma podstaw do przyjecia, ze normy polskiego prawa cywilnego sa w tym
zakresie niekomplementarne. Przeciwnie, prawo krajowe — takze w $wietle dyrektywy 93/13 z dnia 5 kwietnia 1993
r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich — moze przewidywac¢ wyzszy poziom ochrony
konsumenta niz przewidziany w normach prawa unijnego, co nie wyklucza stosowania norm istniejacych w krajowym
systemie prawnym takze poza normami stanowigcymi implementacje przepiséw prawa wtérnego UE.

Co wazne, decydujaca role w tej kwestii ma decyzja samego konsumenta. Jesli — poprawnie pouczony i zorientowany
konsument, takze reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika — decyduje sie podnie$é zarzuty abuzywnosci
wobec laczacej go z przedsiebiorca umowy, wowczas sad powinien przeprowadzi¢ kontrole abuzywnoéci postanowien
przedmiotowej umowy. Kluczowe znaczenie i pierwszenstwo nalezy udzieli¢ prawom konsumenta do decydowania
o poddaniu sporu prawnego okreSlonej procedurze, nazywanej tez ,sanacyjna”, w ktorej zachowuje on kontrole
nad potencjalnymi skutkami prawnymi podniesionych zarzutéw. Tym bardziej, ze przestanki sprzecznosci umowy
z zasadami wspolzycia spolecznego lub ustawy determinujace jej niewazno$¢ bezwzgledna w $wietle norm z art. 58
811 2 ke w zwigzku z konkretnymi normami ustawy lub okre§lonymi zasadami wspoélzycia spolecznego, pozostaja
komplementarne i moga by¢ wykladane w spos6b zbiezny z przeslankami abuzywnosSci postanowien umownych w

$wietle art. 385" ke. Ponadto, w przypadku, gdy niewaznoécia, o ktérej mowa w art. 58 §1 lub 2 ke dotknieta jest tylko
cze$¢ czynnos$ci prawnej, czynno$¢ pozostaje w mocy co do pozostalych czesci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez
postanowien dotknietych niewaznoécig czynnoéé nie zostalaby dokonana. Stosowanie art. 385" ke dokonywania takiej
oceny nie wymaga.

Innymi slowy, skoro konsument — powodowie w niniejszej sprawie — uczynili podstawa swych roszczen takze i
w pierwszej kolejnosci zarzut abuzywnosci okre§lonych postanowienn umowy kredytu, sad nie moze odmoéwié lub
potraktowaé ubocznie tego rezimu prawnego ochrony konsumenta. Przeciwnie, obowiazkiem sadu jest wysuniecie ich
na pierwszy plan rozwazan prawnych i — w przypadku gdy pozostaja wystarczajace dla oceny zasadno$ci roszczenia —
oparcie rozstrzygniecia na tych normach prawnych. Ich specjalnoé¢ oraz wymog spdjnosci systemu prawa cywilnego,
przemawia rowniez za przyjeciem ich pierwszoplanowej roli w rozstrzyganiu sporu o umowe kredytu indeksowanego
do waluty obcej w obrocie z konsumentami. Niewazno$¢ bezwzgledna umowy powinna pozostawaé¢ argumentem
ostatecznym (ultima ratio) i stuzy¢ poszukiwaniu podstawy prawnej ochrony konsumenta w sytuacji, gdy tej ochrony
nie mozna uzasadni¢ normami celowo uksztaltowanymi i podlegajacymi wykladni w bezposredniej zgodno$ci z acquis
communautaire oraz dorobkiem orzeczniczym Trybunatu Sprawiedliwo$ci UE.

Zgodnie z art. 385" §1 ke, postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych glowne §wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposé6b jednoznaczny.

Postanowienie umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezeli kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposéb
sprawiedliwy, shuszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moéglby racjonalnie spodziewac sie,
iz konsument ten przyjalby takie postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych (tak m.in. wyrok SN, sygn. akt IT



CSK 19/18). W celu ustalenia, czy klauzula razaco narusza interesy konsumenta, nalezy wzia¢ przede wszystkim pod
uwage, czy pogarsza ona jego polozenie prawne w stosunku do tego, ktére, w braku odmiennej umowy, wynikaloby
7 przepisow prawa, w tym dyspozytywnych. Natomiast samo razace naruszenie interesdbw konsumenta oznacza
nieusprawiedliwiona dysproporcje, na niekorzys¢ konsumenta, praw i obowigzkéw wynikajacych z umowy, skutkujace
niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelne traktowanie.

Normy zawarte w art. 385" — 385° ke stanowia implementacje wspomnianej dyrektywy 93/13. Wykladnia tych norm
powinna prowadzié do takich rezultatow, ktére pozwola urzeczywistnié cele dyrektywy. Cigzacy na sadzie krajowym
obowiazek dokonywania wykladni zgodnej z prawem unijnym jest gwarantem zapewnienia pelnej skuteczno$ci prawa
Unii przy rozpoznawaniu zawistych przed nimi sporow.

W celu uporzadkowania dalszych rozwazan nalezy wskaza¢, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg
klauzule umowne, ktore spelniaja tqeznie przestanki:

 zawarte zostaly w umowach z konsumentami,
« ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami
 razgco naruszajj jego interesy,
oile:
 postanowienie umowne nie zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem lub

+ postanowienie umowne nie okresla gtéwnego Swiadczenia stron albo wprawdzie je okresla, ale w sposéb
niejednoznaczny.

Dla porzadku wskazaé tez nalezy, iz zgodnie z art. 22" ke (w brzmieniu z daty zawarcia umowy), za konsumenta
uwaza sie osobe fizyczng dokonujacg czynnoSci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalno$cia gospodarcza lub
zawodowa. Status konsumenta po stronie powodowej nie byl kwestionowany. Ani umowa, ani wniosek kredytowy nie
zawieraja odniesienia do prowadzenia przez powod6w dzialalno$ci gospodarczej. Na przeciwng okoliczno$é pozwany
nie przedstawil zadnych dowodow.

Sad przyjal, ze klauzula indeksacji, ksztaltujaca typ umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej, nie jest w
sprzecznoéci z art. 69 ust. 1 pr. bank. Nalezy tez zauwazy¢, ze w przedmiotowej umowie klauzula ta okresla
niewatpliwie okresla gléwne, a nie poboczne $wiadczenia stron. Przemawia za tym nie tylko tre$¢ art. 4 ust.
2 dyrektywy 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r., ktory za ,gléwny przedmiot umowy” nakazuje nalezy uwazaé te
postanowienia, ktore okreslaja podstawowe §wiadczenia w ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuja
dang umowe (tak tez wyroki (...) z 20 wrze$nia 2017 r., C — 186/16, z 20 wrze$nia 2018 r., C-51/17, z 14 marca
2019 r. C-118/17, z 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18). OkreSlane sa one takze jako "klauzule ryzyka walutowego",
albowiem wiazg sie z obciazeniem kredytobiorcy-konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym
ryzykiem zwiekszenia kosztu kredytu.

W tozsamy sposéb nalezy ocenié postanowienie stanowigce czeS¢é mechanizmu indeksacyjnego, okreslajace sposéb
oznaczenia kursu miarodajnego dla dokonywania przeliczenia walutowego (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 11
grudnia 2019 r., sygn. akt V CSK 382/18, z 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115,iz 9
maja 2019 ., sygn. akt | CSK 242/18, nie publ.). Ksztaltujg one podstawowe §wiadczenia stron — zasady wyplaty kwoty
kredytu oraz zasady i termin splaty kredytu. Pamietaé tez nalezy, ze strony zawarly umowe o kredyt indeksowany
do waluty obcej i w ramach tego stosunku prawnego nalezy ocenia¢ ewentualne utrzymanie waznoéci umowy po
wyeliminowaniu klauzuli niedozwolone;.



Uznanie, ze klauzula indeksacji jest bezskuteczna wzgledem konsumenta w $wietle art. 385" ke, wywoluje
skutek w postaci ustalenia niewaznoéci umowy, bowiem umowa nie moglaby funkcjonowaé bez okreslenia jej
gléwnego przedmiotu, podstawowych zasad wyplaty i splaty. Natomiast w przypadku uznania, ze pozwany
dochowat okreslonego dyrektywa 93/13 obowigzku sformulowania prostym i zrozumialym jezykiem postanowienia
wprowadzajacego do umowy ryzyko walutowe (klauzuli indeksacyjnej), zachodzilaby potrzeba rozwazenia
skutecznoSci pozostalych postanowien umownych, dotyczacych szczegbélowych zasad wyznaczania kursu (...)
(zagadnienie tabel bankowych i spreadu) na potrzeby realizacji umowy oraz stosowania odmiennych przelicznikow
dla $wiadczen banku (kurs kupna) i konsumenta (kurs sprzedazy).

Dla celéw oceny prawnej, czy przedsiebiorca przestrzegal w stosunku do konsumenta wymagania przejrzystoéci nalezy
zweryfikowaé, czy umowa wskazuje w sposob jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty tak,
aby konsument mog} przewidzie¢, na podstawie transparentnych i zrozumialych kryteriow, wynikajace dla niego z
tego faktu konsekwencje.

Postanowienia umowy nie zawieraja takiego opisu, nie mozna wiec méwié o ich jednoznacznym brzmieniu.

Dodatkowo wskaza¢ nalezy, ze postanowienia umowne, w ktérych bank, ksztaltujac klauzule indeksacyjna, odwoluje
sie do ustalen banku, nie moga by¢ uznane za sformulowane jednoznacznie, prostym i zrozumialym jezykiem.
Przyjmuje sie bowiem, Ze wymogu przejrzystosci warunkéw umowy nie mozna zaweza¢ do zrozumialoSci tych
warunkéw pod wzgledem formalnym i gramatycznym. Majac na uwadze slabsza pozycje konsumenta nalezy
wymagaé, by zapisy umowy ksztalttujace mechanizm indeksacji zostaly sformulowane w taki sposob, aby w oparciu o
jednoznaczne i zrozumiale kryteria konsument byt w stanie oszacowaé wynikajace dla niego z umowy konsekwencje
ekonomiczne. Nie spos6b przyjaé, by odwolanie sie przez bank do nieweryfikowalnych wedlug stanu z chwili zawarcia
umowy, jednostronnie ksztaltowanych wspolczynnikoéw, spelnialo te wymagania.

Konsument na podstawie tak uksztaltowanego postanowienia umowy nie mial mozliwoéci zapoznania sie
z zasadami ustalania kursu (...) przez bank i ich weryfikacji. Wobec powyzszego, stwierdzi¢ nalezalo, iz
takie uksztaltowanie stosunku zobowiazaniowego naruszalo zasade réwnorzedno$ci stron, nadto uksztaltowalo
zobowigzanie kredytobiorcy w sposob uniemozliwiajacy jego weryfikacje oraz obarczalo kredytobiorce ryzykiem
walutowym na przyszloé¢, bowiem kwota kapitalu kredytu, od ktorej nastepnie zalezalo ustalenie wysoko$ci odsetek
oraz sporzadzenie harmonogramu splaty rat w walucie obcej — byla ustalana wedlug stanu z chwili uruchomienia
kredytu po kursie gotowkowego kupna (...) wedlug tabeli banku.

Umowa tworzyla zatem pozoér zakupu (...) od kredytobiorcy oraz wydania w zamian waluty polskiej w kwocie 260.000
zl i ta liczba jednostek waluty obcej stanowila podstawe ustalenia wysokoéci kapitalu kredytu, a Scislej — wysokoéci
tej kwoty po zastosowaniu indeksacji do waluty obcej. W przypadku sptat poszczegblnych rat — kwota we frankach
szwajcarskich podlegala z kolei sprzedazy w celu uregulowania wysokos$ci raty — konsument dla potrzeb indeksacji
kupowal za polskie zlote wyrazona w wysokosci raty kwote frankow szwajcarskich, ponownie wedlug kursu ustalanego
przez bank, tyle ze kursu sprzedazy (...). Tak sformulowany mechanizm jest przeciwny znaczeniu ekonomicznemu
zawartej umowy i — bez szczegblowego i wnikliwego zastanowienia — niezrozumialy dla przecietnego konsumenta.
Wymog wypehienia obowiagzku informacyjnego wobec konsumenta polega zatem w takim przypadku na wyja$nieniu
w chwili zawarcia umowy, dlaczego konsument oczekujacy kwoty 260.000 zl tak naprawde uzyskuje te kwote jako
réwnowarto$¢ sprzedawanej przez niego bankowi sumy we frankach szwajcarskich. Bank dla potrzeb udzielenia
kredytu — jak wynika z mechanizmu zawartego w postanowieniach umowy — najpierw nabyt od klienta ok. 113.000
CHF po wlasnym kursie kupna, czyli samodzielnie ksztaltujac cene nabycia tej iloéci waluty jednorazowo — w chwili
uruchomienia transzy kredytu, a nastepnie — przez 20 lat mial w celu rozliczenia umowy — sprzedawaé klientom kwote
(...) odpowiadajaca comiesiecznej wysoko$ci raty kapitalowo-odsetkowej wedlug aktualnego, ustalanego przez siebie
kursu sprzedazy tej waluty. W celu splaty raty, klient byl zobowigzany naby¢ w Banku okre§long harmonogramem
splat kwote (...) po kursie sprzedazy obowigzujacym w pozwanym banku. Oczywistym jest, ze do zadnego nabycia
kwoty ok. 113.000 CHF od kredytobiorcy nie doszlo ani tez nie zaciggneli oni nigdzie wczeéniej zobowiazania, na



podstawie ktorego kwota ta zostalaby im udostepniona. Te uprzednia czynnoé¢, ktéra dla osiggniecia tego celu
musialaby zosta¢ dokonana — w umowie zastapiono wlasnie mechanizmem indeksacji. Pozwalala ona zastgpié¢ lub
oming¢ konieczno$¢ pozyskania kwoty ok. 113.000 CHF przez konsumenta od banku funkcjonujacego w Polsce, a
nastepnie sprzedazy tej kwoty w celu uzyskania waluty polskiej. W umowie za$ zostala wyrazona w sposob skrotowy
jako konkretna kwota w PLN oraz jej rbwnowarto$¢ w (...), ktora nie byla znana w chwili zawierania umowy oraz
okreélona jako ,kredyt indeksowany”. Tymczasem, powt6rzy¢ nalezy, 6w mechanizm indeksacji z tre$ci umowy nie
wynika w sposob jednoznaczny ani zrozumialy. Pozwany Bank nie udowodnil, ze ten mechanizm zostal sformulowany
w taki sposob.

W $wietle powyzszych wywodow stwierdzi¢ nalezy, ze charakter abuzywny maja nastepujace postanowienia spornej
umowy kredytu na cele mieszkaniowe zawartej miedzy stronami:

« §2 ust. 1: ,bank udziela kredytobiorcy kredytu w kwocie 260.000 z} denominowanego (waloryzowanego) w
walucie (...)

+ § 2 ust. 2: ,kwota kredytu denominowanego (waloryzowanego) w (...) lub transzy kredytu zostanie okre§lona
wedlug kursu kupna dewiz dla wyzej wymienionej waluty zgodnie z ,Tabela kurséw” obowiazujaca w Banku w
dniu wykorzystania kredytu lub transzy kredytu”;

« § 2 ust. 3: ,,0 wysoko$ci wykorzystanego kredytu denominowanego (waloryzowanego) wyrazonej w walucie (...),
wysokoSci odsetek w okresie karencji oraz wysokosci rat kapitalowo-odsetkowych w wyzej wymienionej walucie
Bank poinformuje Kredytobiorce w terminie 7 dni od dnia calkowitego wykorzystania kredytu na zasadach
okreSlonych w (...);

« § 4 ust. 1a: ,kazda transza kredytu wykorzystywana jest w zlotych, przy jednoczesnym przeliczeniu wysoko$ci
transzy wedlug kursu kupna dewiz dla (...) zgodnie z ,Tabelg kursow” obowigzujaca w Banku w dniu
wykorzystania danej transzy”;

« & g ust. 2 zd. 3-4: ,splata rat kapitalowo-odsetkowych dokonywana jest w zlotych po uprzednim przeliczeniu
rat kapitalowo-odsetkowych wedlug kursu sprzedazy dewiz dla (...) zgodnie z ,, Tabela kurs6w” obowigzujaca w
Banku w dniu splaty. Wysokoé¢ rat kapitalowo-odsetkowych w ztotych zalezy od wysokoSci kursu sprzedazy dewiz
dla (...) obowigzujacego w Banku w dniu splaty, a tym samym zmiana wysoko$ci w/w kursu waluty ma wplyw na
ostateczng wysoko$¢ splaconego przez Kredytobiorce kredytu”.

W tym miejscu nalezy nadmienié, iz analogiczna klauzula do tej z § 9 ust. 2 zd. 3-4 umowy przedmiotowego
kredytu zostala umieszczona pod numerem (...) w rejestrze klauzul niedozwolonych. Wyrokiem Sadu Okregowego w
Warszawie — Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w sprawie o sygn. akt XVII Amc 2939/14 z 14 grudnia 2010 .
zostala uznana za niedozwolona i sad zakazal wykorzystywania jej w obrocie z konsumentami. Klauzula ta miata tresc:
»Kredyt jest indeksowany do (...)/ USD/EUR, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna (...)/ USD/
EUR wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy”.
Rozstrzygniecie to stalo sie prawomocne wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 21 pazdziernika 2011 r., sygn.
akt VI Ca 420/11.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze skutkiem wpisu do tego rejestru jest brak
mozliwoSci ponownego zadania uznania za niedozwolony tego samego postanowienia stosowanego przez tego
samego przedsiebiorce w tym samym wzorcu, ale zadanie takie nie moze by¢ skierowane takze przeciwko innemu
przedsiebiorcy. Uznanie postanowienia wzorca umownego za niedozwolony jest rébwnoznaczne z uznaniem tego
postanowienia za nieskuteczne - niewazne we wszystkich stosunkach, w jakich zostalo ono wykorzystane. Sad byl wiec
zwigzany wpisem do rejestru przy ocenianiu tozsamo brzmiacego postanowienia wzorca umowy, ktéorym posluguje
sie inny przedsiebiorca w innym wzorcu umowy.



Przypomnie¢ wypada, ze Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej konsekwentnie wskazuje, ze wymogu
przejrzystosci warunkéw umownych wynikajacego z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nie mozna zawezaé do zrozumialoéci
tych warunkoéw pod wzgledem formalnym i gramatycznym, a musi on podlegaé wykladni rozszerzajacej (por. wyroki
TS z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, pkt 71, 72; z 9 lipca 2015 r., C-348/14, pkt 52). Oznacza to, ze umowa musi
przedstawia¢ w sposob przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie 6w warunek, a takze, w
zalezno$ci od przypadku, zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach,
tak by konsument byt w stanie oszacowa¢, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z
tej umowy konsekwencje ekonomiczne (por. takze wyrok TS z dnia 23 kwietnia 2015 r., C-96/14, pkt 50).

W wyroku w sprawie C-186/16, A., Trybunal wskazal w tezie drugiej sentencji, ze artykul 4 ust. 2 dyrektywy 93/13
nalezy interpretowaé¢ w ten sposob, ze wymog wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem
oznacza, ze w wypadku uméw kredytowych instytucje finansowe musza zapewnic¢ kredytobiorcom informacje
wystarczajace do podjecia przez nich swiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymdg 6w oznacza,
ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktérej kredyt zostal zaciggniety,
musi zostaé zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu
do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny
konsument mogl nie tylko dowiedzieé¢ sie o0 mozliwo$ci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, w ktorej kredyt
zostat zaciggniety, ale rowniez oszacowaé — potencjalnie istotne — konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla
swoich zobowiazan finansowych. Do sadu krajowego nalezy dokonanie niezbednych ustalen w tym zakresie. Teza
ta jest konsekwentnie podtrzymywana w wyrokach pézniejszych i wykladnia dokonana w nich wigze sad réwniez
w niniejszej sprawie (por. wyrok TS z dnia 10 czerwca 2021 r. w polaczonych sprawach C-776/19 do C-782/19).
Przedsiebiorca musi przedstawi¢ mozliwe zmiany kurséw wymiany walut i ryzyko zwiazane z zawarciem takiej umowy,
aby umozliwié¢ przecietnemu konsumentowi, wlasciwie poinformowanemu, dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu
nie tylko zrozumienie, ze w zaleznoSci od zmian kursu wymiany zmiana parytetu pomiedzy waluta rozliczeniowa
a walutg splaty moze pociagaé za sobg niekorzystne konsekwencje dla jego zobowiazan finansowych, lecz rowniez
zrozumieé, w ramach zaciagniecia kredytu denominowanego w walucie obcej, rzeczywiste ryzyko, na ktére narazony
jest on w trakcie calego okresu obowigzywania umowy w razie znacznej deprecjacji waluty, w ktorej otrzymuje
wynagrodzenie, wzgledem waluty rozliczeniowej (tezy 711 72).

W ramach umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej, narazajacej konsumenta na ryzyko kursowe, nie spelnia
wymogu przejrzystosci przekazywanie konsumentowi informacji, nawet licznych, jezeli opieraja sie one na zalozeniu,
ze rowno$¢ miedzy waluta rozliczeniowa a walutg splaty pozostanie stabilna lub wahajaca sie w niewielkim zakresie
przez caly okres obowigzywania tej umowy. Nie chodzi o informowanie konsumenta o kontekécie gospodarczym
funkcjonowania banku jako kredytodawcy, ale o mozliwych zmianach kurséw walut w sposéb umozliwiajacy
zrozumienie potencjalnie powaznych konsekwencji dla jego sytuacji finansowej, ktére moga wyniknaé z zaciagniecia
kredytu denominowanego w walucie obcej.” (pkt 73 i 74 wyroku TS C-776/19 — C-782/19). Okoliczno$é, ze w
tezach wyroku mowa o kredycie denominowanym nie ma znaczenia dla ustalenia standardu wypelhienia obowigzku
informacyjnego przez bank.

Postanowienie wprowadzajace indeksacje do waluty obcej (czyli mechanizm, z ktérym wiaze sie dla konsumenta
ryzyko kursowe) nie zostalo sformulowane przez pozwanego prostym i zrozumialym jezykiem. Zakres udzielonych
informacji o ryzyku walutowym wynika z akt i ogranicza sie do formulki zawartej w §11 ust. 4 i 5 umowy. Brak jest
podstaw do przyjecia, ze przekazano dalsze lub bardziej szczeg6lowe informacje powodom, albowiem gdyby tak bylto
to pozwany wykazalby te okoliczno$¢ dokumentami.

Nie ma podstaw, aby odmoéwi¢ wiary powodom, Ze nie otrzymali zadnych informacji, ktére pomoglyby im zrozumiec
ekonomiczne dzialanie indeksacji i zagrozenie, jakie stwarza dla konsumenta wyrazone indeksacja do (...) ryzyko
kursowe. Powodowie twierdza, ze tego zagrozenia nie rozumieli. Pozwany nie wykazal zatem, ze 6w obowigzek
informacyjny w zgodzie ze wskazanym standardem wypeknit.



Nie wykazal tez drugiej z przestanek negatywnych kontroli abuzywnosci, tj. izby powodowie i pozwany mechanizm
indeksacji indywidualnie uzgodnili. Niesporne jest przeciez, ze umowa zostala zawarta na standardowym wzorcu
umowy kredytu indeksowanego, przygotowanym przez pozwanego.

Elementem uzgodnionym indywidualnie byla oczekiwana kwota kredytu wyrazona w zlotych polskich, ale kwota
przeliczona i wyrazona w (...) oraz sposob jej obliczenia wynikal juz z istoty i treSci produktu przygotowanego oraz
oferowanego przez pozwanego. Nie wykazano, ze powodowie mieli mozliwo$¢ negocjacji co do ponoszonego ryzyka
walutowego lub ograniczenia dzialania mechanizmu indeksacji. Prawo dopuszcza przeciez mozliwo$¢ wprowadzenia
pulapu ryzyka walutowego lub zabezpieczenie przed takim ryzykiem.

Oferta banku obejmowala zatem produkt typowy, przygotowany w calosci przez bank i adresowany do klientow
zainteresowanych umowg kredytu hipotecznego. Wszystkie wytworzone w zwiazku z umowa dokumenty - wniosek
kredytowy, umowa kredytowa, zalgczniki, opieraly sie o wzorzec stosowany w banku.

Zakres oferty banku, tj. fakt, ze bank oferowal klientom ré6zne rodzaje produktéw kredytowych nie $wiadczy o
indywidualnym uzgadnianiu postanowienn umowy kredytu.

O indywidualnym uzgodnieniu mogloby §wiadczy¢ jedynie to, ze konsument rzeczywi$cie mogt doprowadzic¢ w drodze
negocjacji do modyfikacji postanowien danego wzorca. Tego nie pozwany nie wykazal, a nadto byloby to nielogiczne,
skoro powddka w §wietle ustaleni sagdu, nie rozumiala faktycznego dzialania mechanizmu indeksacji.

Co do naruszenia dobrych obyczajéw oraz naruszenia intereséw konsumenta przytoczy¢ nalezy bogate orzecznictwo
(...) oraz sadow powszechnych, iz polega¢ ono moze na wykorzystaniu przez przedsiebiorce swojej przewagi
informacyjnej i pozycji rynkowej (sily negocjacyjnej) po to, aby nakloni¢ konsumenta do zawarcia umowy kredytu
indeksowanego do (...), nieuczciwym traktowaniu konsumenta przez zatajenie przed nim podstawowych informacji
o tym, jak faktycznie moze ksztaltowac sie kurs (...) w okresie obowigzywania umowy kredytu i jak moze wplynaé to
na wysoko$¢ obciazen konsumenta (generujac jednocze$nie nieuzasadnione dodatkowe korzysci banku).

Jesli nadto wprowadzony w umowie mechanizm indeksacji narzuca konsumentowi zarabiajagcemu w walucie krajowej
niczym nieograniczone ryzyko walutowe na wiele lat i co do wysokiej sumy — to takie postanowienie umowne razaco
narusza interesy konsumenta. Naraza go na znaczny wzrost zadluzenia, podraza koszty kredytowania w stopniu,
ktorego konsument nie byt §wiadomy w dacie zawierania umowy, a nawet moze spowodowacé taki wzrost zadtuzenia,
ktéry zagraza wyplacalno$ci konsumenta. W cytowanym juz wyzej wyroku z 10 czerwca 2021 r., w sprawach
polaczonych C-776/19 do C-782/19 TS wskazal, ze wykladni art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy dokonywa¢ w ten
sposoéb, ze warunki umowy kredytu, przewidujace, iz waluta obca jest waluta rozliczeniows, a euro jest waluta splaty, i
powodujace skutek w postaci ponoszenia nieograniczonego ryzyka kursowego przez kredytobiorce, moga doprowadzié¢
do powstania znaczacej nierownowagi wynikajacych z tej umowy kredytu praw i obowiazkéw stron ze szkoda dla
konsumenta, jesli przedsiebiorca nie mog}l racjonalnie oczekiwaé, przestrzegajac wymogu przejrzystoSci w stosunku
do konsumenta, iz ten konsument zaakceptowalby, w nastepstwie indywidualnych negocjacji, nieproporcjonalne
ryzyko kursowe, ktoére wynika z takich warunkow.

Pozwany nie wykazal, ze zarabiajacy w walucie polskiej konsument zaakceptowalby nieograniczone ryzyko kursowe w
wieloletniej umowie kredytu, gdyby bank przestrzegajac wymogu przejrzystosSci uczciwie przedstawil mu zagrozenia,
jakie wiazg sie z uzaleznieniem wysokoSci zadluzenia od kursu (...).

Naruszeniem dobrych obyczajow przez pozwanego jest wykorzystanie swojej przewagi informacyjnej i negocjacyjnej
oraz przedstawienie powodom jako korzystnej oferty kredytu obciazonego nieograniczonym ryzykiem kursowym, bez
informowania ich o takim nieograniczonym ryzyku.

Wprowadzenie do umowy klauzuli indeksacyjnej w taki sposob i w takim okrojonym brzmieniu, bez dochowania
obowiagzku informacyjnego, stanowi niedozwolone postanowienie umowne — bezskuteczne wobec konsumenta. W
sytuacji bezskuteczno$ci postanowienia, na podstawie ktérego dokonano indeksacji kwoty kredytu do waluty obcej,



i to ex tunc, umowa kredytu zawarta miedzy stronami traci charakter umowy kredytu indeksowanego. Jest to
bezskuteczno$é tej wagi, ze nie sposéb utrzymaé pozostalych postanowiefi umowy bez zmiany jej zasadniczego
charakteru.

W sytuacji, w ktoérej powodowie nie wyrazili zgody na utrzymanie umowy w mocy, bez ustalenia, ze podstawa
naliczanych odsetek i rat jest kwota wyrazona w (...) jako rownowarto$é kwoty kredytu wyrazonej w PLN wedtug kursu
kupna waluty w Banku, nie sposob jest przyjaé, jaka jest kwota indeksacji kredytu, czyli do jakiej kwoty wyrazonej w
(...) odnosza sie raty, naliczone odsetki, oprocentowanie. Jak wskazano powyzej, umowa kredytu indeksowanego jako
taka i co do zasady moze by¢ stosowana w obrocie z konsumentami, a zatem nie stanowi niedozwolonego produktu,
niedopuszczalnej umowy. Jesli jednak umowa ta zawiera postanowienia niedozwolone, a konsument nie chce jej
utrzymania w mocy, zmiany charakteru lub rodzaju na umowe po przewalutowaniu w PLN itp., to umowa taka nie
moze by¢ wykonywana i upada — staje sie niewazna od poczatku, a strony maja obowiazek wzajemnego rozliczenia.
Indeksacja, czyli przeliczenie kredytu na (...) ma umozliwi¢ zrbwnowazenie wierzytelnosci i zobowiazan banku. Bez tej
operacji (nawet dokonywanej jedynie poprzez czynnosci ksiegowe) zastosowanie stopy procentowej innej waluty do
PLN byloby ekonomicznie niewykonalne. Pozostawienie zatem umowy przedmiotowego kredytu jako umowy zlotowej
ze stopa procentowa LIBOR nie odpowiada pierwotnej woli stron, a sad tak dalece nie moze ingerowaé¢ w tresé
stosunku prawnego dwoch podmiotow prawa.

Badanie dalszych postanowien umownych, wskazanych réwniez przez powodéw jako abuzywne, nie moze zmienic¢
powyzszego skutku niewazno$ci.

W celu wyczerpania oceny prawnej tych postanowien wskazac jednak trzeba, ze stosowanie odmiennych kursow
kupna i sprzedazy dla przeliczania $wiadczen Banku i $wiadczen konsumenta nie znajduje usprawiedliwienia i razaco
narusza interesy konsumenta. Uzaleznienie wysokoS$ci tych kurséw od ustalen banku w ramach tworzonej tabeli
kursowej banku umozliwia bankowi jednostronny wplyw na wysoko$¢ §wiadczen obu stron umowy. Nie przekonuje
twierdzenie, ze kursy z tabeli banku sa kursami rynkowymi, skoro ocenie prawnej pod katem abuzywnosci podlega
nie rzeczywiste wykorzystanie uprawnienia nadanego postanowieniem umowy, lecz jego rzeczywiste brzmienie
(por. wyroki SN 27.02.2019 r., IT CSK 19/18, oraz z 4.04.2019 r., III CSK 159/17). Ewentualna p6zZniejsza zmiana
postanowien umowy nie mialaby znaczenia dla tej oceny.

Przy dokonywaniu oceny zgodnoS$ci powyzszych postanowien z dobrymi obyczajami, sad wzial pod uwage — zgodnie z
brzmieniem preambuly dyrektywy 93/13 - site pozycji przetargowej stron umowy, a w szczegblnosci, czy konsument
byl zachecany do wyrazenia zgody na warunki umowy i czy towary lub ushlugi byly sprzedane lub dostarczone na
specjalne zamodwienie konsumenta; czy sprzedawca lub dostawca traktuje drugg strone umowy w sposob sprawiedliwy
i shuszny, nalezycie uwzgledniajac jej prawnie uzasadnione roszczenia.

Skutkiem uznania za niedozwolone postanowien umownych dotyczacych zasad ustalania kurséw walut jest
konieczno$é ich pominiecia przy ustalaniu treéci stosunku prawnego wiazacego konsumenta. Postanowienia takie
przestaja wiazac juz od chwili zawarcia umowy. Oznacza to, zZe nie stanowia elementu tresci stosunku prawnego
i nie mogg by¢ uwzgledniane przy rozpoznawaniu spraw zwigzanych z jego realizacja. W rezultacie konieczne jest
przyjecie, ze laczacy strony stosunek umowny nie przewiduje zastosowania mechanizmu indeksacji w ksztalcie
okreslonym pierwotng umowg: pozostaje sformulowanie o indeksacji i przeliczeniu $wiadczen bez precyzyjnego
wskazania kursow. Jesli jednak — tak jak w niniejszej sprawie - zarébwno mechanizm indeksacji, jak tez ustalenie
kurséw walut sa w konkretnej umowie bezskuteczne, to w konsekwencji nie jest mozliwe ustalenie wysokoSci
Swiadczenia kredytobiorcy, tj. ustalenie wysokoSci kwoty, ktéra podlega zwrotowi na rzecz banku i ktéra stanowi
podstawe naliczenia odsetek naleznych od kredytobiorcy. To dopiero prowadzi do skutku w postaci niewazno$ci
umowy, a w dalszej kolejno$ci — nieistnienia tego stosunku prawnego, albowiem brak jest uzgodnienia przez strony
podstawowych i wymaganych prawem warunkéw umowy — Swiadczen obu stron umowy. Skutek ten nalezy wywodzié¢

z art. 385" ke i art. 58 ke stosowanym dla ustalenia niewazno$ci umowy w postaci nastepczej. Innymi stowy, sad
w niniejszej sprawie nie stwierdza niewaznoSci bezwzglednej umowy bez uprzedniego umozliwienia konsumentom



sanacji umowy i jej dalszego obowiazywania bez klauzul abuzywnych. Ocena prawna umowy wylacznie w oparciu o
art. 58 §1 lub 2 ke niweczylaby skutek ochronny dyrektywy 93/13, na co sad nie mégt pozwolié.

Usuniecie postanowienia okres$lajacego gléwne §wiadczenia stron oznacza brak uzgodnienia co do zawarcia umowy
w ogole. Sad nie ma mozliwo$ci uzupelhienia tak powstatej luki przepisami dyspozytywnymi prawa krajowego, co
wyraznie podkre§lil (...) w wyroku z 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, a takze w wyroku w sprawie C-19/20
(pkt. 671 68). Nie ma rowniez wowczas z tych przyczyn podstaw do pozostawiania w mocy hybrydowej konstrukeji
kredytu zlotowego oprocentowanego wedlug LIBOR powiekszony o marze Banku. Pominiecie jednego z pierwotnie
wprowadzonych elementéw umowy wypacza gospodarczy jej sens, bowiem ja w spos6b trwaly znieksztalca — jesli
strony nie wyrazaja na to zgody, sad nie moze tego czynié z urzedu.

Dyrektywa 93/13 przewiduje w art. 6 ust. 1, ze Panstwa Czlonkowskie stanowia, ze na mocy prawa krajowego
nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcéw z konsumentami nie beda wiazace
dla konsumenta, a umowa w pozostalej cze$ci bedzie nadal obowiagzywatla strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu
zniej nieuczciwych warunkéw. Trybunal Sprawiedliwo$ci w wyroku z 14 marca 2019 r. w sprawie Z. D. przeciwko (...)
Bank (...). (C-118/17) wskazal, ze ,,0 ile Trybunal w wyroku z 30 kwietnia 2014 r., K. i K. R. (C#26/13, EU:C:2014:282,
pkt 83, 84), uznal mozliwo$¢ zastgpienia przez sad krajowy nieuczciwego postanowienia przepisem prawa krajowego
o charakterze uzupelniajacym w celu dalszego istnienia umowy, o tyle z orzecznictwa Trybunalu wynika, ze mozliwo$¢
ta jest ograniczona do przypadkéw, w ktorych rozwigzanie umowy jako catoSci naraziloby konsumenta na szczegdblnie
szkodliwe skutki, wobec czego ten ostatni poniéstby negatywne konsekwencje (zob. podobnie wyroki: z 7 sierpnia
2018 r., B. S. i E. C.,, C#96/16 i C#94/17, EU:C:2018:643, pkt 74; z 20 wrzeénia 2018 r., (...) Bank (...), C#51/17,

EU:C:2018:750, pkt 61)”. Konstrukcja zastosowana w art. 385" § 2 k.c. stanowi implementacje do krajowego
systemu prawnego dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich (Dz.U. L 095, z 21 kwietnia 1993 r.) i ma realizowa¢ zadanie sankcyjne, zniechecajac profesjonalnych
kontrahentéw zawierajacych umowy z konsumentami od wprowadzania do nich tego rodzaju postanowien (por. np.
wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci WE z 14 czerwca 2012 r., C-618/10, B. E. de C., (...):EU:C:2012:349).

W Swietle powyzszego, sad uwzglednil roszczenie o ustalenie niewaznoSci przedmiotowej umowy kredytu. Powodowie
mieli interes prawny w ustaleniu niewazno$ci umowy, pomimo réwnoczesnego zgloszenia roszczenia o zaplate.
Zawarta pomiedzy stronami umowa kredytowa stwarzala dlugoterminowy stosunek prawny, ktéry nie zostal
dotychczas wykonany w calo$ci. Uwzglednienie roszczen kredytobiorcy o zaplate (zwrot) naleznosci spelnionych
dotychczas na rzecz banku, nie prowadzi jeszcze do uregulowania w sposob definitywny wzajemnych relacji stron.
Deklaratoryjne orzeczenie sagdu w przedmiocie roszczenia o ustalenie i stwierdzenie niewazno$ci umowy przesadza
o mozliwosci domagania sie zwrotu juz spelnionych Swiadczen oraz o braku obowiazku spelniania na rzecz banku
Swiadczen w przyszloSci, a wiec o zezwoleniu na zaprzestanie splaty kolejnych rat kredytu. Ustalajace orzeczenie
sadu znosi stan watpliwo$ci stron i zapobiega dalszemu sporowi o roszczenia banku wynikajace z umowy. Przestanka
interesu prawnego w zadaniu ustalenia zostala zatem spelniona (pkt 1. wyroku). Ustalenie to bylo mozliwe — jak
wskazano wyzej — w oparciu o rezim prawny ochrony konsumenta, a tym samym bez potrzeby siegania po przestanke
bezwzglednej niewazno$ci umowy z uwagi na jej sprzeczno$c z ustawa lub zasadami wspoélzycia spolecznego.

Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany jest
do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoSci. Przepis art. 410 § 1 k.c. stanowi, ze
przepisy artykuldéw poprzedzajacych — w tym art. 405 k.c. — stosuje sie w szczegbdlnosci do $wiadczenia nienaleznego.
Swiadczenie jest zaé nienalezne, jezeli ten, kto je spelnil, nie byt w ogodle zobowigzany lub nie by} zobowigzany
wzgledem osoby, ktorej $wiadcezyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadta lub zamierzony cel Swiadczenia nie zostal
osiagniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowiazujaca do Swiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu
$wiadczenia (art. 410 § 2 k.c.).

Co do roszczenia pienieznego o $wiadczenie, nalezy wskazac¢, iz Swiadczenie w wykonaniu niewaznej czynnoSci
prawnej jest okres$lane jako condictio indebiti. Upowaznia zubozonego do zadania zwrotu wzbogacenia na podstawie
art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c. Podobne skutki ma kondykcja causa finita i to ona znajduje zastosowanie



w niniejszej sprawie, bowiem sytuacja, w ktdérej po przeprowadzeniu przez sad postepowania i wyrazeniu przez
konsumenta o$wiadczenia o braku woli utrzymania umowy — umowa ta upada wskutek rozstrzygniecia sadu
konczacego spor. Do tego czasu nie moze by¢ mowy o braku podstawy prawnej §wiadczenia obu stron umowy kredytu.

Przy tego rodzaju kondykcji, nie ma znaczenia Swiadomo§é zubozonego co do istnienia zobowigzania, czyli co
do waznoéci lub niewaznoSci umowy, a nadto obowiazek zwrotu $§wiadczenia nienaleznego na tej podstawie,
czyli obowiazek restytucyjny nastepuje z chwila dopelnienia wszystkich elementéw skladajacych sie na procedure
umozliwiajacg sanowanie tej czynnoSci prawnej, czyli — w chwili zlozenia o§wiadczenia przez konsumenta o braku
woli zwigzania umowa oraz wydania przez sad — wskutek tego o$wiadczenia - wyroku ustalajacego niewazno$é
umowy. Jakkolwiek zatem ustalenie niewazno$ci umowy ma charakter deklaratoryjny, o tyle orzeczenie co do
rozliczen pienieznych ma charakter konstytutywny. Obowiazek rozliczenia wzajemnego obu stron obejmuje przedmiot
wzajemnych $wiadczen pienieznych bez odsetek kapitalowych. Mozliwe jest rozstrzygniecie co do odsetek za
op6znienie w spelnieniu S$wiadczenia pienieznego.

Nalezy tez wskaza¢ na tre$¢ normy zawartej w art. 411 k.c., ktéra stanowi, ze nie mozna zadaé zwrotu $wiadczenia:
1) jezeli spelniajacy $wiadczenie wiedzial, ze nie byt do §wiadczenia zobowiazany, chyba ze spelienie §wiadczenia
nastapilo z zastrzezeniem zwrotu albo w celu unikniecia przymusu lub w wykonaniu niewaznej czynnosci prawnej; 2)
jezeli spelnienie Swiadczenia czyni zado$é zasadom wspoélzycia spolecznego; 3) jezeli Swiadczenie zostalo spelnione
w celu zadoSéuczynienia przedawnionemu roszezeniu; 4) jezeli §wiadczenie zostalo spelnione, zanim wierzytelno§é
stala sie wymagalna. Przepis ten nie stoi na przeszkodzie uwzglednieniu roszczenia powodow, gdyz Swiadczenie
w wykonaniu niewaznej czynnoSci prawnej nie jest przeszkoda w dochodzeniu roszczenia nawet w sytuacji, gdy
speliajacy §wiadczenie wiedzial, ze nie byl do §wiadczenia zobowigzany.

Nie bylo przez strony kwestionowane ustalenie, iz w ramach uruchomienia kredytu Bank postawil do dyspozycji
powoddéw kwote 260.000 zi. Powodowie w wykonaniu umowy w okresie od jej zawarcia do dnia sprecyzowania
ostatecznego zadan pozwu uiscili na rzecz Banku kwote 220.795,64 PLN, w tym rowniez kwote skltadki ubezpieczenia
niskiego wkladu.

W zwigzku z ustaleniem, iz nie istnieje zobowiazanie powodow z tytutu umowy kredytu, upadly rowniez powigzane
z nig zobowiazania, w tym z tytulu ubezpieczenia niskiego wkladu, $ciéle powiazanego z zawarciem umowy kredytu.
Powodowie mogli zatem zada¢ calej zaplaconej pozwanemu kwoty. Wymagalno$¢ roszczenia powstaje — z uwagi
na konstytutywny charakter rozstrzygniecia restytucyjnego sadu — w czasie odpowiednim po otrzymaniu przez
pozwanego o$wiadczenia, w ktorym powodowie wyrazili wobec pozwanego w sposob definitywny, ze ich wola nie
jest utrzymanie umowy w mocy, z powolaniem na niedozwolony charakter postanowien umowy i oczekiwany przez
nich skutek. Zgodnie z art. 455 ke termin spelienia $wiadczenia powinien by¢ oznaczony lub wynikaé z wlasciwosci
zobowiazania, a w ich braku — niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania zobowiazania.

Co do zasady — wobec wskazanego powyzej konstytutywnego charakteru rozstrzygniecia restytucyjnego —
wymagalno$¢é powinna byé utozsamiana z chwilg rozstrzygniecia przez sad I instancji o niewazno$ci (nieistnieniu)
umowy wskutek zastosowania w umowie klauzul niedozwolonych i braku mozliwoéci dalszego wykonywania
umowy po ustaleniu bezskutecznoéci tych postanowien. Sad wyraza jednak przekonanie, ze nalezy odwolaé sie
do pojecia ,,wlasciwosci zobowigzania” restytucyjnego w przypadku kondykeji causa finita tak, by wykladnia norm
prawa krajowego w najpelniejszy spos6b umozliwila zapewnienie konsumentom poziomu ochrony gwarantowanego
normami dyrektywy 93/13. W tym aspekcie nie stoi na przeszkodzie, by uznaé, ze wlaSciwo$¢ roszczenia
restytucyjnego konsumenta wobec banku oraz zobowigzania banku wobec konsumenta uzasadniata — w przypadku,
gdy sad podziela argumenty powoddéw co do bezskuteczno$ci postanowien niedozwolonych oraz niewazno$ci umowy
— przyjecie w ramach konstytutywnego rozstrzygniecia w wyroku, ze wymagalno$¢ roszczenia moze odnosié sie
do wcze$niejszej daty niz data wyroku, a jednocze$nie powinna umozliwiaé pozwanemu rozsadne rozwazenie
przedstawionych przez konsumentéw argumentéw i dokonanie zwrotu wzajemnych §wiadczen w drodze zgodnego
porozumienia. Sad przyjmuje te date jako 7 dni od sprecyzowania roszczen powoddw i wyrazenia na pierwszej
rozprawie braku woli powodéw utrzymania umowy w mocy wobec twierdzenia o istnieniu w umowie klauzul



niedozwolonych (7 czerwca 2018 r. — k 353) z argumentacja odnoszaca sie do abuzywno$ci postanowien umowy i
roszczenia o jej uniewaznienie, a co do dalszych roszczen o zaplate — z uplywem 7 dni od doreczenia na rozprawie
pisma rozszerzajacego powddztwo o kwote 113.572,84 zl (7 marca 2019 r. — k 495) oraz pisma z 23 wrze$nia 2020 T.
rozszerzajacego powodztwo o dalsza kwote 57.220,90 z} (23 pazdziernika 2020 r. — k 665). Wynika to z zasad ochrony
konsumenta i nakazu odczytywania wlasciwosci takiego zobowigzania w Swietle podstawowej zasady sprawiedliwosci
(stuszno$ci) i zasad wspdlzycia spolecznego. Takie odczytanie wlasciwos$ci zobowigzania wplywajacego na jego
wymagalno$¢ ubezskutecznia réwniez ewentualnie niekorzystne dla konsumenta skutki wynikajace z czasu trwania
postepowania sagdowego wobec stanowiska pozwanego, ktore ostatecznie nie zostalo uwzglednione przez sad. Sprzyja
roéwniez mobilizowaniu stron do unikania obstrukcji procesowej w zakresie tych roszczen, ktére nie moga podlegaé
potraceniu. Sad zaznacza, iz nie jest to ustalenie dowolne, a powinno miesSci¢ sie pomiedzy data wezwania, cho¢by
przedsadowego a data wyrokowania oraz — oczywiécie — powinno miescié sie w granicach zadania na podstawie art.
321 kpc.

Z tego wzgledu o roszczeniach odsetkowych powodéw sad orzekl jak w punkcie 2. wyroku uwzgledniajac w calosci
roszczenie o zaplate co do $wiadczen gléwnych. Sad zasadzit od pozwanego na rzecz powodéw kwote 220.795,64 zt
wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od nastepujacych kwot i terminow:

a) od kwoty 50.001,90 zl od dnia 15 czerwca 2018 r. do dnia zaplaty

b) od kwoty 113.572,84 zl od dnia 15 marca 2019 r., do dnia zaplaty

¢) od kwoty 57.220,90 zl od dnia 31 pazdziernika 2020 r. do dnia zaplaty.

W pozostalym zakresie zadanie powodéw co do odsetek uleglo oddaleniu (punkt 3. wyroku).

Co do zarzutu zatrzymania i potracenia, sad uznal te zarzuty za nieuzasadnione w niniejszej sprawie.

Obydwa zarzuty pozwany podniost w pisémie z dnia 6 lipca 2020 r., podtrzymal na rozprawie w dniu 10 stycznia 2022 r.

Zarzut potracenia mial charakter ewentualny — na wypadek uznania roszczenia powoddw o uniewaznienie za zasadne
i dotyczyl umorzenia wierzytelno$ci dochodzonej w niniejszym postepowaniu przez potracenie z przyshugujaca
pozwanemu wierzytelno$cia wzajemna w kwocie 260.000 zl.

Natomiast dalej, na wypadek uniewaznienia umowy, a takze nieuwzglednienia ewentualnego zarzutu potracenia,
pozwany podniost na podstawie art. 496 k.c. zarzut zatrzymania kwoty wyplaconego kapitatu w kwocie 260.000 zl

Zarzut potracenia wymaga uprzedniego badZ jednoczesnego zlozenia o$wiadczenia woli o potraceniu w sposéb
wyrazny albo dorozumiany. Nie jest natomiast skuteczne zlozenie o$wiadczenia woli o potraceniu w sposob
ewentualny. O$wiadczenie o potrgceniu ma charakter definitywny, poniewaz w zwigzku z istnieniem przestanek
pozytywnych oraz wobec braku przestanek negatywnych prowadzi do umorzenia wierzytelnosci objetych potraceniem
(zob. np. wyrok SA w Warszawie z 9 kwietnia 2015 r., VI ACa 1816/13, LEX nr 1771063). W sytuacji, w ktorej
pozwany traktuje jako niewykazana i zaprzecza wierzytelnoéci powoddéw w zwigzku z restytucja Swiadczen wobec
ustalenia niewazno$ci umowy, nie jest mozliwe skuteczne wykonanie potracenia. Rozstrzygniecie sadu nie jest
bowiem prawomocne, a tym samym — nawet przyjmujac jako dopuszczalng warunkowos¢ zlozonego przez pozwanego
o$wiadczenia — nie ziScil sie zawarty w tym o$wiadczeniu warunek stwierdzenia niewaznosci przez sad.

Ponadto, zarzut potracenia nie modgt skutecznie zosta¢ doreczony pelmomocnikowi powodoéw. Oswiadczenie o
potraceniu powinno bowiem trafi¢ do adresata w spos6b umozliwiajacy zapoznanie sie z jego trescia (art. 60 k.c.).
Jezeli pozwany dopiero w toku sprawy cywilnej dokonuje potracenia i zarazem z tego wzgledu zglasza stosowny
zarzut procesowy, to tego rodzaju zachowanie trzeba zakwalifikowac do szczegolnej kategorii czynno$ci prawnych,
ktére maja# podwojny charakter: sa o§wiadczeniami woli w rozumieniu kodeksu cywilnego, a jednocze$nie stanowia
czynnos$ci procesowe w Scistym, technicznym sensie. Jednocze$nie jednak dostrzec nalezy to, ze treé¢ art. 91 k.p.c.
nie daje podstaw do przypisania pelnomocnikowi procesowemu strony prawa przyjmowania w imieniu mocodawcy



o$wiadczen ksztaltujacych jego sytuacje# materialnoprawna# (wyrok SA w Szczecinie z 8 lutego 2017 ., 1 ACa 981/16,
LEX nr 2292434). Przyja¢ zatem nalezy, ze umocowanie w zakresie art. 91 k.p.c. uprawnia do zlozenia w imieniu
mandanta materialnoprawnego o$wiadczenia o potrgceniu. O$wiadczenie takie natomiast, w braku szczeg6lnego
umocowania pelnomocnika strony przeciwnej do odbioru o$wiadczen woli w jej imieniu, powinno zosta¢ zlozone
bezposrednio podmiotowi reprezentowanemu (zob. K. Szadkowski w: M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom II.
Komentarz, uwagi do art. 499, el./Legalis). Majac za wzgledzie powyzsze trzeba zauwazy¢, ze pelnomocnik pozwanego
posiadal umocowanie do zlozenia zarzutu potracenia ze skutkiem materialnoprawnym (k. 595), za$ pelnomocnik
powoddédw mial wyrazne umocowanie do reprezentowania powodoéw, ale nie do skladania i odbioru o$wiadczen
materialno-prawnych (k. 51).

Ponadto skutki tego oSwiadczenia nie mogly zosta¢ uznane za procesowo skuteczne, albowiem w $wietle art.
203" §2 kpe, podniesienie zarzutu potracenia — po wejéciu w zycie tego przepisu w dniu 7.11.2019 1. - powinno
nastgpi¢ nie po6zniej niz przy wdaniu sie w spor albo w terminie dwoch tygodni od dnia, gdy wierzytelno$c
pozwanego stala sie wymagalna, a wczeSniej o$wiadczenie takie nie zostalo ztozone. Wymagalno§é wierzytelnosci
pozwanego z tytulu restytucji §wiadczenia nienaleznego stala sie — w Swietle powyzszych rozwazan — wymagalna z
chwilg wymagalnoSci roszczenn powodéw. Najpdzniej zatem mogt zostaé podniesiony procesowy zarzut potracenia
wierzytelno$ci pozwanego w terminie do 6 listopada 2020 r., czyli dwoch tygodni od doreczenia pisma rozszerzajacego
powddztwo o kwote 57.220,90 zh. W tym terminie zarzut ten nie zostat jednak zgloszony. Z tych takze wzgledow Sad
uznat ewentualny zarzut potracenia za nieskuteczny.

Co do zarzutu zatrzymania, wskaza¢ nalezy, ze w ocenie Sadu, umowa kredytu jest umowa wzajemna, zatem
pozwanemu co do zasady przystugiwalo w oparciu o art. 496 kc w zwigzku z art. 497 ke. prawo podniesienia zarzutu
zatrzymania $wiadczenia dochodzonego przez powodéw do czasu zaoferowania przez nig $§wiadczenia wzajemnego
przystugujacego bankowi — zwrotu kwoty przekazanej tytutem wyplaty kapitatu kredytu.

Zarzut zatrzymania w zakresie prawa materialnego stanowi jednostronne os$wiadczenie woli, prowadzace do
zahamowania skutecznosci roszczenia strony przeciwnej. Powolanie sie na ten zarzut w trakcie procesu jest czynnoécia
procesowa o charakterze zarzutu merytorycznego. Realizacja prawa zatrzymania nastepuje przez jednostronne
o$wiadczenie woli, ktore prowadzi do zahamowania skutecznoS$ci roszczenia strony przeciwnej.

Zaznaczenia wymaga, ze pelnomocnik pozwanego zglaszajac zarzut zatrzymania uczynil to w istocie warunkowo,
a mianowicie zaznaczyl, iz czyni to ,na wypadek uniewaznienia umowy kredytu i jednocze$nie na wypadek
nieuwzgledniania przez Sad z jakiegokolwiek powodu ewentualnego zarzutu potracenia”. Warunkowy charakter
zarzutu zatrzymania wynikat z faktu, ze pozwany konsekwentnie twierdzil, ze umowa zawarta z powodem byla wazna.
Przyjmuje sie, iz niedopuszczalne jest zastrzeganie warunku w przypadku skladania jednostronnych o$wiadczen woli
o charakterze prawnoksztaltujacym (zob. K. Mularski w: M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom I. Komentarz,
uwagi do art. 496, el./Legalis). Zastrzezenie warunku powoduje w przypadku takiej czynno$ci jej niewazno$¢ z uwagi
na sprzeczno$¢ z prawem, co wynika z art. 89 k.c. umozliwiajacego zastrzeganie warunku tylko w przypadku czynnosci
prawnych, ktérych wlasciwo$¢ na to pozwala. O$wiadczenie o skorzystaniu z prawa zatrzymania ma za$ charakter
jednostronnej czynno$ci prawnej, ktorej charakter nie pozwala na dokonywanie jej warunkowo (wyrok SA w Poznaniu
7z 13 stycznia 2020 r., I ACa 1205/18, LEX nr 2956811).

Nadto, skoro prawo zatrzymania wymagalo dla swej skuteczno$ci ztozenia o§wiadczenia woli na gruncie tego prawa,
to powinien on wykonaé¢ w sposéb wyrazny o$wiadczenia woli, iz korzysta z prawa zatrzymania (wyrok SN z 3
pazdziernika 2012 r., II CSK 312/12, LEX nr 1250563; wyrok SN z 26 czerwca 2003 r., V CKN 417/01, LEX nr 157326).
Pozwany natomiast ograniczyl sie do podniesienia zarzutu zatrzymania, bez zrealizowania prawa zatrzymania, gdyz
nie zlozyl powodom lub ich pelnomocnikowi (a przynajmniej tego nie udowodnil) o§wiadczenia o skorzystaniu z prawa
zatrzymania wprost.

Z uwagi na uwzglednienie zadania gléwnego Sad nie orzekal o zgloszonym przez powoddw roszczeniu ewentualnym.



O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. drugie k.p.c., uznajac, ze powodowie ulegli tylko co
do nieznacznej czeéci swego zadania, z uwagi na co nalezalo wlozy¢ tylko na jedna ze stron — pozwanego —
obowiazek zwrotu wszystkich kosztoéw, a ich szczegdlowe rozliczenie pozostawiono referendarzowi sadowemu po
uprawomocnieniu sie rozstrzygniecia (art. 108 §1 kpc).

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl jak w punkecie 4. sentencji wyroku.
sedzia Krzysztof Baranowski

1. Odnotowaé uzasadnienie wyroku.

2. Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢:

a. powodom z pouczeniem o apelacji (wypowiedzenie pelnomocnictwa)

b. pelnomocnikowi pozwanego, zawiadamiajac go o wypowiedzeniu pelnomocnictwa pelnomocnikowi powodow

- ktorych na podstawie art. 369 § 1 k.p.c. poinformowaé, ze z uwagi na przedluzenie terminu do sporzadzenia
pisemnego uzasadnienia wyroku termin do wniesienia apelacji wynosi trzy tygodnie.

3. Zwrbci¢ powodom niewykorzystana zaliczke na poczet opinii bieglego, zgodnie z wnioskiem, zarejestrowana na k
523 pod ,,C 2583/19” w kwocie niewykorzystanej, tj. 2.129,17 zk

4. Przedlozyt za 21 dni od doreczenia lub z apelacja/pismem.

P., dnia 15 kwietnia 2022 r. Sedzia Krzysztof Baranowski



