Sygnatura akt XIIC 936/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2019r.

Sad Okregowy w Poznaniu XII Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy sedzia Hanna Ratajczak

Protokolant st. sekr. sad. Katarzyna Stup - Ostrawska
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 czerwca 2019r
sprawy z powodztwa (...) Bank SA z siedziba w W.
przeciwko K. A.

o zaplate

1. Zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 206.643,37zt ( dwieScie sze$c tysiecy szeSéset czterdziesci trzy zl
37/100 ) z odsetkami ustawowymi od dnia 14 lutego 2018r do dnia zaplaty

2. Zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote (...) tytulem zwrotu czesci kosztow sadowych oraz 10.817z1 tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, odstepujac od obcigzenia pozostalymi kosztami sadowymi

/-/ Hanna Ratajczak

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 14 lutego 2018 roku (k. 1- 4) w elektronicznym postepowaniu upominawczym powod
(...) Bank S.A. z siedzibg w W. wniosl o zasgdzenie na swoja rzecz od K. A. kwoty 206.643,37 zl wraz z odsetkami
ustawowymi za op6Znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu powo6d wskazal, Zze strony laczyla umowa pozyczki nr (...), na jej podstawie pozwana
byla zobowiazana splaca¢ na rzecz powoda otrzymana kwote pozyczki. W zwigzku z nienalezytym wykonaniem
przez pozwana zaciggnietego zobowigzania tj. brak terminowego regulowania wplat, skutkujacym naruszeniem
przedmiotowej umowy, powstale zadluzenie zostalo postawione w stan pelnej wymagalnosSci z dniem 23 stycznia 2018
roku. Nastepnie pismem z dnia 25 stycznia 2018 roku powod wezwal pozwang o splaty wymagalnego zadluzenia
pod rygorem skierowania sprawy na droge postepowania sadowego. Zobowiazanie nie zostalo przez pozwana
uregulowane.

Nakazem zaplaty z dnia 12 marca 2018 roku (k. 5) wydanym w postepowaniu upominawczym referendarz Sadowy w
Sadzie rejonowym (...) w L. nakazal pozwanej K. A. w ciagu dwoch tygodni od doreczenia nakazu zaplaci¢ powodowi
kwote 206.643,37 z} z odsetkami ustawnymi za op6znienie od dnia 14 lutego 2018 roku do dnia zaplaty oraz kwote
9.784 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu, albo w tym terminie wnie$ sprzeciw.

Pismem z dnia 21 marca 2018 roku (k. 6- 12) pozwana K. A. zlozyla sprzeciw od nakazu zaplaty zaskarzajac go w
calo$ci. Pozwana jednocze$nie wniosta o oddalenie powodztwa w calo$ci; przekazanie sprawy do rozpoznania Sagdowi
Rejonowemu w G., I Wydzial Cywilny; zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow procesu wedlug norm
przepisanych.



Ponadto pozwana zlozyta wniosek o zawieszenie postepowania na podstawie art. 177 §1 pkt. 2 z uwagi na toczace sie
postepowanie przed Sadem Rejonowym- P. w P., XI Wydzialem Gospodarczym, sygn. akt (...), tj. postepowanie w
sprawie ogloszenia upadloéci pozwane;j.

W uzasadnieniu sprzeciwu pozwana podniosla, iz dokument ksigg bankowych na ktéry powohuje sie strona powodowa
nie stanowi podstawy wykazania istnienia, wyskoki oraz wymagalnoéci wierzytelno$ci w stosunku do pozwanej. Nadto
umowa z dnia 26 stycznia 2017 roku co prawda §wiadczy o zawarciu okreslonego stosunku prawnego miedzy stronami,
ale w zaden spos6b nie potwierdza, ze powstala jakakolwiek zaleglo$¢, a tym bardziej nie potwierdza wysokoS$ci
wierzytelno$ci powodki. Powod nie wykazala zasadnoSci dochodzonego roszczenia tak co do zasady jak i wysokosci.
Ponadto pozwana podniosla, iz przedmiotowa umowa pozyczki zostala zawarta z naruszeniem zasad wspoélzycia
spolecznego. Pozwana wskazal, ze pozyczke zaciggnela dla swojej sasiadki I. C.. Pozwana zostala przekonana przez
poérednika finansowego do zaciagniecia dwoch kredytéow, ktére po trzech miesigcach terminowych splat mialy
zosta¢ przepisane na Panig I. C.. Nastepnie posrednik finansowy zaproponowal pozwanej zaciagniecie kredytu
konsolidacyjnego, ktéry umozliwilby przepisanie wszystkich dotychczas zaciagnietych zobowigzan przez pozwana na
rzecz jej sasiadki I. C.. Pozwana nadto zapewniono, Ze nie ma innej mozliwo$ci przepisania kredytow na I. C.. Pozwana
ostatecznie zaciggnela kredyt konsolidacyjny, niemniej jednak do przeniesienia wierzytelnoéci nie doszlo.

Postanowieniem z dnia 03 kwietnia 2018 roku (k. 24) Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym (...) w L. przekazal
sprawe do Sadu Okregowego w P..

Pismem z dnia 06 grudnia 2018 roku (k. 133- 133v) pozwana zlozyla wniosek o zawieszenie postepowania
do czasu prawomocnego zakonczenia postepowan karnych, w ktérych pozwana ma status pokrzywdzonej, w
spawach prowadzonych przez Prokurature Regionalnag we W., Wydzial I do Spraw (...) (...) pod sygnaturami (...)
oraz(...), albowiem ustalenie czynu ujawnionego w postepowaniu karnym moze mie¢ wplywa na rozstrzygniecie
przedmiotowego procesu. W piSmie procesowym z dnia 03 stycznia 2019 roku (k. 139- 140) powdd wnidst o oddalenie
wniosku pozwanej o zawieszenie postepowania.

Sad postanowieniem z dnia 12 lutego 2019 roku (k. 149) oddalil wniosek pozwanej o zawieszenie postepowania.
W dalszym toku postepowania strony podtrzymywaly swoje stanowiska procesowe.
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 26 stycznia 2017 roku pomiedzy A. Bank. S.A. z siedziba w W. a K. A. zostala zawarta umowa kredytu
konsolidacyjnego nr (...). Bank za posrednictwem (...) S.A. z siedziba w G. udzielil pozwanej kredytu w wysokoSci
199.966,55 z1.

Kwote udzielonego kredytu pozwana zobowigzala sie splaci¢ wraz z naleznymi odsetkami w 144 réwnych ratach
kapitalowo- odsetkowych, platnych nie p6Zniej niz do dnia 25. kazdego miesigca na zasadach i warunkach okreslonych
wumowie. Splata rat miala by¢ dokonywana w wysoko$ci i terminach okreslonych w aktualnym harmonogramie splat.

W § 9 ust. 1 umowy strony uzgodnily, ze laczaca je umowa rozwigzuje sie z zachowaniem 30-dniwoego terminu
wypowiedzenia. Nadto powod zastrzegl sobie prawo wypowiedzenia umowy w okre§lonych przypadkach. W
szczegoblnosci kiedy kredytobiorca opdznia sie ze splata zobowigzania z tytutu udzielonego kredytu, Bank wowczas
wzywa kredytobiorce do dokonania splaty zalegloSci w terminie 14 dni roboczych od daty otrzymania wezwania.
Jezeli nalezno$ci nie zostang uregulowane w caloéci w wyznaczonym terminie, jak rowniez w sytuacji, z ktorej zlozony
przez Kredytobiorce wniosek o restrukturyzacje zadluzenia zostanie odrzucony, Bank ma prawo wypowiedzie¢ umowe
kredytu (§9 ust. 3 umowy).

Od dnia nastepnego po uplywie okresu wypowiedzenia cale zobowigzanie z tytulu udzielonego kredytu staje sie
wymagalne i traktowane jest jako zadluzenie przeterminowane.



Dowdd: poswiadczona z godnos$é z oryginalem kopia umowy kredytu konsolidacyjnego nr (...) z zlacznikami (k. 67-
79), kopia dyspozycji uruchomienia kredytu (k. 108)

Mimo l3czgcej strony umowy pozwana zaprzestala terminowej splaty rat udzielonego jej kredytu. Wobec czego powdd
poinformowal pozwana o istniejacej na dzien o5 wrze$nia 2017 roku zalegloSci w kwocie 2.409,80 z} oraz wskazal na
konieczno$é niezwlocznego jej uregulowania.

Wobec powstajacych zalegloSci z powodu nieregulowania przez pozwang kolejnych rat kredytu powdd skierowatl
do niej ostateczne wezwanie do zaplaty kwoty 4.840,77 zt w terminie 7 dni od otrzymania wezwania. Informujac,
ze nieuregulowanie zadluzenia moze skutkowaé¢ min. wypowiedzeniem umowy wraz zadaniem splaty calo$ci
zobowiazania.

Nastepnie z powodu niedotrzymania warunkéw umowy i nieuregulowania zalegtoéci pomimo wezwania do zaplaty,
powdd wezwal pozwana do dokonania w terminie 14 dni roboczych splaty zaleglosci, ktére na dzien wygenerowania
pisma wnosily 7.275,53 zk

W dalszej czesci pisma powdd wskazal, ze w przypadku niewykorzystania przez pozwana uprawnien wskazanych w art.
75¢ Ustawy Prawo bankowe, niniejszym pismem wypowiada umowe o kredyt konsolidacyjny nr (...) z zachowaniem
30-dniowego okresu wypowiedzenia, rozpoczynajacego sie od dnia, w ktérym uplynal termin 14 dni roboczych, liczac
od daty doreczenia pisma.

Ponadto powo6d poinformowal pozwang, ze jezeli w okresie wypowiedzenia zostanie dokonana calkowita splata
zadluzenia przeterminowanego tj. zadluzenie przeterminowane na dzien wypowiedzenia oraz wszystkie naliczone raty
iodsetki od dnia wypowiedzenia do dnia splaty, wypowiedzenie stanie sie nieskuteczne i umowa bedzie kontynuowana
na dotychczasowych warunkach. Korespondencja zostala przez pozwana odebrana osobiscie w dniu 04 grudnia 2017
roku.

Pozwana nie uregulowala zaleglo$ci w wyznaczonym terminie. Z uwagi na uplyw terminu wypowiedzenia cale
roszczenie stalo sie natychmiast wymagalne.

Do momentu zloZenia pozwu zobowiazanie nie zostalo uregulowane.

Dowdd: kopia pisma informujacego z dnia 05 wrzesSnia 2017 roku (k. 103), kopia ostatecznego wezwania do
zaplaty dnia 25 pazdziernika 2017 roku wraz z informacja o nadaniu oraz odbiorze przesylki (k. 104- 105v), kopia
warunkowego wypowiedzenia umowy z dnia 24 listopada 2017 roku wraz z potwierdzeniem odbioru (k. 106- 107v),
wydruk historii rachunku bankowego nr (...) (k. 109- 111, 112- 119V)

Pozwana zawiadomila prokurature o mozliwosci popelnienia przestepstwa przez posrednika finansowego na jej
szkode. Sprawa jest prowadzona przez Prokurature Regionalng we W. pod sygnatura (...).

Dowod: kopia akt Prokuratury (...) we W. o sygn. (...)
Przedstawiony stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodow.

Sad dal wiare powolanym wyzej dokumentom oraz ich odpisom i kserokopiom, albowiem nie byly przez strony
kwestionowane, jak rowniez nie budzily watpliwo$ci Sadu. Nadto Sad ustaleni dokonal w oparciu o kopie dokumentow
poswiadczonych za zgodno$é z oryginalem. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze zgodnie z art. 244 § 1 kpc dokumenty
urzedowe, sporzadzone w przepisanej formie przez powolane do tego organy wladzy publicznej i inne organy
panstwowe w zakresie ich dzialania, stanowia dowdd tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone. Z kolei w §wietle
art. 245 kpc dokument prywatny stanowi dowdd tego, ze osoba, ktéra go podpisala, zlozyta o§wiadczenie zawarte w
dokumencie.



Nieprzydatne okazaly sie dokumenty dot. postepowania z wniosku K. A. o ogloszenie upadlo$ci, albowiem
postepowanie w sprawie zostalo umorzone i powyzsze pozostaje bez znaczenia dla dokonania istotnych ustalen w
niniejszej sprawie.

Zeznania $wiadka I. C. Sad uznal jako wiarygodne, $wiadek zeznawala spojnie i logicznie, udzielajac spontanicznie
odpowiedzi na zadawane pytania.

Ponadto jako wiarygodne Sad uznal zeznania pozwanej K. A., niemniej jednak przypisal im odmienne znaczenie anizeli
sama pozwana. Okolicznos$ci dotyczace dzialan posrednika finansowego jako dzialania osoby trzeciej pozostaja bez
znaczenia dla waznoS$ci przedmiotowej umowy kredytu. Nadto fakt, ze zobowigzania byly zaciggane na rzecz 1. C.
rowniez pozostaje bez znaczenia dla zakresu odpowiedzialno$ci pozwanej jako strony umowy.

Ostatecznie zaréwno zeznania Swiadka jak i strony pozwanej mialy dla Sagdu drugorzedne znaczenie przy dokonywaniu
istotnych ustalen faktycznych w sprawie, albowiem Sad w szczeg6lnoéci opart sie na przedlozonych dokumentach.

Sad zwazyl co nastepuje:

Biorac pod uwage caloksztalt zgromadzonego materiatu dowodowego Sad uznal, Ze Zadanie powoda nie budzi
watpliwosci co do zasady jak rowniez co do wysokoSci.

Zgodnie z treScig art. 69 ust. 1 ustawy prawo bankowe z dnia 29 sierpnia 1997 r. (Dz.U. Nr 140, poz. 939 ze zm.) przez
umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkow
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach
okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty
oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

Roszczenie bylo przez pozwang kwestionowane zaréwno co do zasady jak i wysokoSci. K. A. w tresci zgloszonego
sprzeciwu nadto powolywala sie na blad oraz zasady wspoélzycia spolecznego.

Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem, rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu uzupelnienia lub
wyjaénienia twierdzen stron i wykrycia Srodkow dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie ani tez sad nie
jest zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjaénienia okolicznoéci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy (art. 232 kpc). Obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 kpc), a ciezar
udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 kpc) spoczywa na stronie, ktora
z faktow tych wywodzi skutki prawne (art. 6 kc), (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1996 roku, I CKU 45/96).

W dalszej kolejnosci Sad zwazyl, iz zgodnie z zasadami obowiazujacymi w procedurze cywilnej ciezar gromadzenia
materialu procesowego spoczywa na stronach (art. 232 kpe, art. 6 kc). Art. 6 ke okredla reguly dowodzenia, to
jest przedmiot dowodu oraz osobe, na ktérej spoczywa ciezar udowodnienia faktow majacych istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy. Przy czym Sad nie ma obowigzku dazenia do wszechstronnego zbadania wszystkich
okoliczno$ci sprawy. Obowiazek przedstawienia dowodow spoczywa na stronach (art. 3 kpc), a ciezar udowodnienia
faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 kpc) spoczywa na stronie, ktora z tych faktow
wywodzi skutki prawne.

Wedtug tych ogblnych norm na powodzie spoczywal ciezar udowodnienia faktéw uzasadniajgcych jego roszczenie.
Obowiazkiem powoda w przedmiotowej sprawie, wobec kwestionowania przez strone pozwana roszczenia co do
zasady jak i wysokosci, bylo zaprezentowanie materialtu dowodowego, ktéry pozwolilby uwzglednié zgloszone
roszczenie.

W przedmiotowym postepowaniu powdd przedlozyl poswiadczona za zgodnos§é z oryginalem kserokopie
przedmiotowej umowy, ktorej tres¢ nie budzila zastrzezen Sadu. Z jej treSci wynika calkowity koszt kredytu, zasady
naliczania odsetek i jego splaty. Nadto powod przedlozyt do akt wyciag z ksiagg bankowych z dnia 14 lutego 2018 roku



z ktérego wynika, iz na dzien sporzadzenia dokumentu zadluzenie pozwanej wynosilo 206.643,37 zl oraz historie
rachunku kredytowego, z ktérych wynikaja dokonane wplaty oraz sposéb ich rozliczenia.

Odnoszac sie do stanowiska strony pozwanej tj. kwestionowania przez nia dokumentéw prywatnych, ktére powdd
przedlozyl jako dowdd Sad pragnie zwazy¢, iz dokument prywatny stanowi pelnoprawny §rodek dowodowy, ktéry sad
orzekajacy moze uznac za podstawe swoich ustalen faktycznych, a nastepnie wyrokowania. Co do zasady dokumenty
prywatne korzystaja przeciez z domniemania autentyczno$ci oraz ze osoba, ktéra podpisala dokument, zlozyla
o$wiadczenie zawarte w dokumencie. Domniemania te moga zostaé obalone. Tak wiec cho¢ zdokumentem prywatnym
nie laczy sie domniemanie zgodno$ci z prawda o§wiadczenia w nim zawartego, to nie przeszkadza, by sad orzekajacy
w ramach swobodnej oceny dowoddéw (art. 233 kpc) uznal tre$¢ dokumentu prywatnego za zgodna z rzeczywistym
stanem rzeczy. To oznacza, ze wyciag z ksiag, rachunkowych banku, opatrzony stosownym podpisem podmiotu
uprawnionego do dzialania za bank, jako dokument prywatny moégt dowodzié¢ okreslonych faktéw (wyrok Sadu
Apelacyjnego w S. z dnia 19 stycznia 2017 roku, (...)).

Sad na podstawie zlozonych dokumentéw uznal, iz powod wykazal istnienie roszczenia oraz jego wysoko§é. Powod
przedstawil dowody, na ktorych Sad sie oparl ustalajac stan faktyczny.

Rowniez na podstawie przedlozonych dokumentow Sad ustalil, ze strony lgczyla umowa kredytu, na jej podstawie
zostaly wyplacone Srodki pieniezne, jednak pozwana nie wywigzywala sie z postanowien umowy i nie splacala
regularnie i terminowo istniejacego zobowiazania. Nadto tym zakresie na uwzglednienie nie zaslugiwato stanowisko
pozwanej, ktora powolywala sie na fakt pozostawania w bledzie przy zawieraniu przedmiotowej umowy.

Zgodnie z treScig art 84 § 11 2 ke w razie bledu co do treéci czynnoéci prawnej mozna uchyli¢ sie od skutkéw
prawnych swego o$wiadczenia woli. Jezeli jednak o§wiadczenie woli bylo zlozone innej osobie, uchylenie sie od jego
skutkéw prawnych dopuszczalne jest tylko wtedy, gdy blad zostal wywolany przez te osobe, chociazby bez jej winy,
albo gdy wiedziala ona o bledzie lub mogta z latwo$cia blad zauwazy¢; ograniczenie to nie dotyczy czynno$ci prawnej
nieodplatnej. Mozna powolywac sie tylko na blad uzasadniajacy przypuszczenie, ze gdyby skladajacy o$wiadczenie
woli nie dzialal pod wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie, nie zlozylby o§wiadczenia tej tresci (blad istotny).

Majac na uwadze okoliczno$ci niniejszej sprawy powolanie sie przez pozwang na blad nie zaslugiwalo na
uwzglednienie. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze przy czynno$ciach dwustronnych blad musi by¢ wywolany przez druga
strone czynnosci, w tym przypadku powoda. Natomiast wszelkie okoliczno$ci powolywane w toku postepowania przez
K. A. dotycza dziatania posrednika finansowego (...) S.A. z siedzibg w G., czyli osoby trzeciej, albowiem umowa zostata
zawarta pomiedzy powodem, a pozwana.

W ocenie Sgdu przedmiotowa umowa jest jasna, z jej treSci wyraznie wynika zobowigzanie pozwanej, nadto zasady
splaty zaciagnietego kredytu, jak rowniez konsekwencje niewywiazywania sie pozwanej z postanowien umowy. Nadto
z tre$ci zawartej umowy nie wynika mozliwo$¢ przeniesienia zobowigzania na I. C.. Jezeli pozwana przystapila do
podpisania umowy musi ponosi¢ wszelkie konsekwencje dokonania tej czynnosci.

Powolywane okolicznoéci, ze posrednik finansowy mogt ja wprowadzi¢ w blad nie wplywaja na stosunek laczacy
pozwana i powoda. Reasumujac relacje pozwanej z poSrednikiem finansowym pozostaja bez wplywu na ocene
zgloszonego roszczenia. Odrebng kwestie stanowi istnienie roszczenia pozwanej wzgledem posrednika finansowego z
uwagi na jego nielojalne dzialanie, a nadto wynik prowadzonego postepowania karnego.

Bank (powd6d) dziala zgodnie z postanowieniami zawartej umowy, ktéra okreslala, ze w przypadku braku terminowe;j
splaty rat kredytu bank moze wypowiedzie¢ umowe, a wowczas $wiadczenie stanie sie wymagalne w caloSci. Majac
na uwadze tre$¢ umowy kredytu pozwana z gory wiedziala, kiedy i z jakich przyczyn moze doj$¢ do wypowiedzenia
umowy. Okoliczno$¢, ze pozwana zawierzyla twierdzeniom posérednika finansowego nie wplywa na zakres jej
odpowiedzialnoéci wobec powoda, wynikajacy z zawartej przez nia umowy kredytu konsolidacyjnego. Pozwana



zapoznala sie z tre$cig zawartej umowy, miala §wiadomo$¢ ze jej postanowienia odbiegajg od twierdzen i zapewnien
skladnych przez posrednika finansowego, mimo to zdecydowala sie na dokonanie tej czynnos$ci prawne;.

Pozwana jako strona umowy pozostaje dluznikiem banku i to ona winna dokladaé¢ wszelkich staran o terminowg i
rzetelna regulacje zobowigzania. Bez watpienia laczaca strony umowa jest wazna. Nadto nalezy zwazy¢, ze nie toczyto
sie postepowanie o uniewaznienie zawartej umowy kredytu.

Pozwana takze podnosila, ze uznanie powo6dztwa narusza art. 5 ke tj. zasady wspolzycia spotecznego. K. A. wskazala,
ze strona powodowa naduzywa swojego prawa albowiem korzystata z ustug posrednika finansowego.

Stanowisko pozwanej nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Zwazy¢ nalezy, ze K. A. mogla nie korzystaé¢ z ustug
posrednika. Okoliczno$¢, ze pozwana nie udala sie do banku nie pozostaje w zwigzku z dzialaniami powoda. Nadto do
jego zadan nie nalezy kontrola i weryfikacja prawidlowo$ci dzialan posrednikéw finansowych. To pozwana obdarzyla
posrednika zaufaniem i w efekcie w miejsce woli zaciggniecia zobowigzania na okolo 10.000 z} pozostata z dlugiem
opiewajacym na kilkaset tysiecy ztotych.

Sad réwniez nie widzi zadnych przyczyn lezacych po stronie wierzyciela, aby mozna bylo ograniczy¢ lub wylaczyc
odpowiedzialno$é pozwanej wynikajacej z przedmiotowej umowy.

Majac na uwadze tre$¢ zawartej umowy pozwana wiedziala, ze opiewa ona na kwote okolo 200.000 zl, nadto
miala $§wiadomo$¢, ze przyjmuje obowigzek splaty zobowigzania mimo faktu, iz wyplacane kwoty pozostawaly do
dyspozycji jej sasiadki I. C., w interesie ktorej de facto pozwana podjela sie zaciggania kolejnych zobowigzan. W
ocenie Sadu to byla autonomiczna decyzja pozwanej, ze przyjela na siebie kolejne zobowiazania, przy czym z kwot
wyplacanego kredytu nie skorzystala w zadnym zakresie, ponadto mimo braku w tre$ci umowy zapiséw stanowigcych
o przeniesieniu wierzytelno$ci na I. C.. Pozwana przyjela na siebie pewne zobowigzanie, co czyni bezzasadnym zarzut
naruszenia art. 5 ke.

Majac na uwadze okolicznoSci niniejszej sprawy Sad doszed! do przekonania, ze zwarta umowa kredytu jest wazna, a
wszystkie jej postanowienia sg zgodne z prawem i nalezy je stosowaé.

Prowadzone postepowanie karne, a nadto dzialania podmiotu trzeciego pozostaja bez wplywu na ocene stosunku
prawnego taczacego powoda i pozwang.

Wobec powyzszego Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 206.643,37 zt z odsetkami ustawowymi od dnia
14 lutego 2018 roku do dnia zaplaty.

O odsetkach od zasadzonej naleznoSci gtownej Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 ke, zgodnie z tre$cig przywolanego
przepisu jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas
opbznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby opdZznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore
dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Sad zasadzil odsetki ustawowe od dnia 14 lutego 2018 roku tj. od dnia
wniesienia pozwu, zgodnie z zagdaniem strony powodowe;j.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc w zw. z art. 102 kpc. Sad zasadzil od pozwanej na rzecz
powoda kwote 2.584 z} tytulem czeéci uiszczonej oplaty od pozwu oraz kwote 10.817 zt tytulem kosztéw zastepstwa
procesowego, na ktore skladaja sie 10.800 zl tytulem zwrotu koszéw zastepstwa procesowego oraz 17 zt tytulem
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Majac na uwadze wszystkie okoliczno$ci sprawy Sad doszedt do przekonania,
ze zachodza szczegdlne okolicznoéci o, ktéorych mowa w treéci art. 102 kpc dlatego odstapit od obciazania pozwanej
pozostalymi kosztami sagdowymi.

Majac na uwadze powyzsze na podstawie powolanych przepiséw nalezalo orzec jak w sentencji wyroku.

/-/ Hanna Ratajczak



