Sygnatura akt XII C 1958/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lutego 2022 .

Sad Okregowy w Poznaniu Wydziatl XII Cywilny w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Maria Prusinowska

po rozpoznaniu w dniu 14 lutego 2022 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa A. B.

przeciwko (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W.

o ustalenie i zaplate

1. Ustala nieistnienie stosunku prawnego oraz zwiqzanych z nim praw akcesoryjnych
wynikajqgcych z umowy numer (...) zawartej w dniu 10 wrzesnia 2007 r. pomiedzy powodkq A. P.
( obecnie P. — B.) a (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W.,

2. Zasqdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 427 917,55 zl ( czterysta dwadziescia siedem
tysiecy dziewiecset siedemnascie zlotych 55/100 ) wraz z ustawowymi odsetkami za opdéznienie od
dnia 14 sierpnia 2020 r. do dnia zaplaty,

1. Kosztami postepowania obcigza pozwanego i z tego tytulu zasadza od pozwanego na rzecz powodow kwote 11 817 zk.

SSO M. Prusinowska

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 5 pazdziernika 2020 r., skierowanym przeciwko (...) Bank (...) Spoélce Akcyjnej z siedzibg w W.,
powddka A. B. reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, wniosla o zasadzenie od pozwanego na rzecz
powodki kwoty 427.917,55 zl (stownie: czterysta dwadzieécia siedem tysiecy dziewieéset siedemnascie zlotych 55/100)
wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 14 sierpnia 2020r. do dnia zaplaty, zasadzenie od pozwanego na
rzecz powodki zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w podwojnej wysokoéci oraz oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa.

Powodka podniosta, ze Umowa kredytu nr (...) zawarta w dniu 10 wrze$nia 2007 1., jest wzorcem stosowanym
przez Bank w umowach z konsumentami. Zawarte w niej niedozwolone klauzule umowne stanowia podstawe do
stwierdzenia niewaznoSci calej umowy kredytu. Umowa kredytu jest niewazna z uwagi na naruszenie przepisu art.

353" k.c., art. 69 prawa bankowego, art. 58 § 2 k.c. Niewazno$¢ umowy moze zostaé¢ takze stwierdzona w sytuacji
wyeliminowania z umowy wskazanych przez Powddke klauzul abuzywnych tj.§2 ust. 2 zd. 5, §6 ust. 1, 2., §7 ust. 1
zdanie 31 4, § 9 ust. 3 zdanie 1, 2 i 3. Przywolane powyzej klauzule dotycza w szczegblnosci zasad dowolnego ustalania
przez bank wysokoSci zobowigzania powddki i to zaréwno przy wyplacie kredytu, jak i przy dokonywaniu splaty rat
(dowolno$¢ w ustalaniu kursu CHF). Postanowienia te w ocenie strony powodowej nie wigza powodki od momentu
podpisania umowy. Powstale w ten sposob luki nie moga by¢ uzupelione przepisami ogoélnymi, dyspozytywnymi
ani innymi majacymi zastosowanie, a nadto powodka nie wyraza na to zgody. Powodka wskazala, ze umowa bez
kwestionowanych postanowien nie moze by¢ dalej wykonywana, a zatem w konsekwencji prowadzi do jej niewaznoSci.



Powodka w pozwie o$wiadczyla, ze wraza zgode na uznanie przez Sad umowy kredytu za niewazna w caloéci, a
nadto wskazala, iz ma $wiadomo$¢ konsekwencji zwigzanych ze stwierdzeniem niewaznosci tej umowy i sie na nie
godzi. Jednocze$nie Powodka podkresélila, iz uznanie umowy za niewazng nie bedzie mialo dla niej negatywnych
konsekwencji. Z uwagi na powyzsze w przypadku stwierdzenia, ze umowa laczaca strony postepowania jest niewazna
powddka wniosla o zasadzenie na swoja rzecz cze$ci wplaconych przez nig na rzecz Banku kwot w wysoko$ci 427.917,55
zk.

Z ostrozno$ci procesowej, w przypadku uznania przez Sad, iz umowa moze dalej funkcjonowaé w obrocie prawnym,
bez niedozwolonych postanowien umownych powolanych powyzej powddka wskazala, ze kredyt nr (...) jest
kredytem zlotowym, pomimo zastosowania przez bank mechanizmu denominacji (waloryzacji), na co wskazuje tresé
umowy oraz $wiadczy o tym fakt, ze wyplata, wykorzystanie oraz splata kredytu zgodnie z umowa nastepowalo
w zlotych polskich; eliminacji z umowy podlega caly mechanizm denominacji (waloryzacji) kredytu, ktéry nie
moze zosta¢ zastapiony innymi postanowieniami, a powstale w ten sposéb luki nie moga by¢ w zaden sposbéb
uzupehlione; w konsekwencji nalezy uznac, ze strony postepowania laczy umowa o kredyt ztotowy z dotychczasowym
oprocentowaniem ustalonym w umowie, tj. LIBOR plus marza banku;

Ponadto powo6dka wskazala, ze w przypadku uznania, ze umowa kredytu jest wazna i jest to umowa o kredyt zlotowy
z oprocentowaniem wynikajacym z umowy, powoddce przystuguje wzgledem pozwanego roszczenie o zaplate czesci
nadplaty rat kredytu w wysokoéci 427.917,55 zl. Dochodzona kwota stanowi r6znice pomiedzy tym co powddka juz
zaplacila, a tym co powinna byla zaplaci¢, biorac pod uwage, ze umowa dotyczy kredytu zlotowego z oprocentowaniem
LIBOR plus marza. W przypadku kwestionowania przez pozwanego wyliczen nadplaty kredytu zalaczonych do
niniejszego pozwu powoddka wskazala, ze dokladng kwote nadplaty powinien ustali¢ biegly z tego zakresu, o co
powodka wniosta. Dochodzone na gruncie niniejszego postepowania kwoty stanowia §wiadczenie nienalezne, a
podstawe ich zwrotu stanowi przepis art. 410 k.c. w zw. z 405 k.c.

W odpowiedzi na pozew z dnia 2 grudnia 2020 r. pozwany, reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika,
wniodst o: oddalenie powddztwa w caloSci; zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, ze w pelnym zakresie kwestionuje zasadno$¢ powddztwa. Zaprzeczyt réwniez
wszystkim twierdzeniom oraz zarzutom pozwu, z wyjatkiem tych, ktore zostaly wyraznie przyznane.

Dochodzone pozwem roszczenie okreélil jako niezasadne oraz pozbawione podstawy prawnej, w szczego6lnoSci,
postanowienia umowy kredytu bylty - w ocenie pozwanego - wazne i skuteczne, zwlaszcza z uwagi na brak sprzecznoéci
z prawem, zasadami wspoélzycia spolecznego czy tez natura stosunku umownego Ponadto, wskazane w uzasadnieniu

pozwu postanowienia tej umowy nie byly, zdaniem pozwanego, abuzywne w rozumieniu art. 385" k.c. Pozwany bank,
zawierajac zgodne z prawem umowy kredytu oraz wykonujac je zgodnie z ich treécig (wspoltksztaltowana przez strone
powodowa i jej oczekiwania ekonomiczne) mial nie naruszy¢ zadnego ze swoich obowigzkéw wzgledem powddki, jak
rowniez nie zachowal sie wzgledem powddki nieuczciwie, nielojalnie czy nietransparentnie. Dodatkowo, nie miato
dojs¢ do naruszenia intereséw strony powodowej - a tym bardziej do naruszenia, ktére mialoby charakter razacy.
Brak jest zatem w ocenie pozwanego podstaw do uwzglednienia Zadania strony powodowej oraz uznania umowy za
niewazna czy jej postanowien za niedozwolone.

Ponadto pozwany podniosl, ze udzielil stronie powodowej kredytu we frankach szwajcarskich, objety umowa stron
kredyt nie byt kredytem zlotowym. Zgodnym zamiarem stron oraz celem zawartej przez nie umowy kredytu miato
by¢ udzielenie powodom kredytu walutowego. Zaciagajac zobowiazanie strona powodowa byla §wiadoma ryzyka
kursowego, przede wszystkim faktu wplywu kursu waluty na wysoko$é rownowartoéci w PLN zobowigzania wobec
pozwanego (wyrazonego w CHF) oraz wysoko$é rownowartosci w PLN kazdej z rat.

W pi$mie z dnia 7 wrzeénia 2021r., powddka zmodyfikowala roszczenie w ten sposob, ze wniosla o ustalenie
nieistnienia stosunku prawnego oraz powiazanych z nim praw akcesoryjnych wynikajgcych z umowy nr (...) zawartej



w dniu 10 wrzeSnia 2007r., pomiedzy A. P. (aktualnie P. — B.) a (...) Bank (...) spolka Akcyjna z siedziba w
W., oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 427.917,55 zt wraz z odsetkami ustawowymi za
opbznienie od dnia 14 sierpnia 2020r., do dnia zaplaty tytulem zwrotu $wiadczenia nienaleznego w zwigzku z
ustaleniem nieistnienia stosunku prawnego oraz powiazanych z nim praw akcesoryjnych wynikajacych z umowy nr
(...), ewentualnie zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kwoty 427.917,55 zl wraz z odsetkami ustawowymi za
opbznienie od dnia 14 sierpnia 2020r., do dnia zaplaty tytulem zwrotu czesci $wiadczenia nienaleznego stanowigcego
kwote nadplaty rat kredytu udzielonego na podstawie umowy nr (...) zawartej w dniu 10 wrze$nia 2007r., w zwigzku
ze stosowaniem przez pozwanego niedozwolonych postanowiefi umownych.

W piSmie procesowym z dnia 22 pazdziernika 2021r., pozwany wnio6st o oddalenie powddztwa w caloSci w tym, w
zakresie zmodyfikowanym w piSmie z dnia 7 wrzeénia 2021r. a takze podtrzymal dotychczasowe stanowisko w sprawie.

Postanowieniem z dnia 28 grudnia 2021r., Sad Okregowy pomingl na podstawie art. 235  §1 pkt 2 i 5 k.p.c. wniosek
dowodowy o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego.

Sad Okregowy ustalil w sprawie nastepujacy stan faktyczny:

W 2007 roku powddka wraz z mezem T. P. byla zainteresowana zaciggnieciem kredytu na kwote 800.000 zt w zwiazku
z planowanym zakupem domu na rynku pierwotnym oraz splatg kredytu w innym banku. W zwiazku z tym udala sie
do kilku bankéw celem zapoznania sie z oferta kredytoéw hipotecznych.

Celem dokladnego zapoznania sie z oferta kredytu hipotecznego pozwanego, powodka wraz z mezem udali sie do
banku, gdzie pracownik banku poinformowat ich, ze kredyt hipoteczny powiazany z waluta CHF bedzie dla nich
najkorzystniejszy, a frank szwajcarski jest bezpieczng waluta.

Powodka z zawodu jest magistrem farmacji. W dacie zlozenia wniosku kredytowego powodka byla zatrudniona na
podstawie umowy o prace w (...) Sp. z 0.0., osiggajac dochody w PLN. T. P. zatrudniony byl na umowe o prace w (...)
Sp. z 0.0. , osiagajac dochody w PLN.

Powodka nie prowadzila dzialalnoSci gospodarczej, a zakupiona przez nia nieruchomo$¢ nigdy nie byta
wykorzystywana dla potrzeb takiej dzialalno$ci.

Przed podpisaniem umowy kredytu powddka wraz z mezem odbyla ok. 2 spotkan z doradca w banku.

W dniu 6 lipca 2007 r. powddka wraz z T. P. ztozyli wniosek kredytowy. Wnioskowali o udzielenie kredytu w wysokoSci
750.000 PLN, przy czym walutg kredytu mial by¢ CHF na 23 lat z oprocentowaniem zmienny, splacanego w ratach
rownych.

Wraz z wnioskiem powodka podpisala o§wiadczenie, ze po zapoznaniu sie z przedstawionymi przez Bank warunkami
udzielenia kredytu mieszkaniowego zar6wno w zlotych, jak w i walucie CHF oraz symulacjami wysoko$ci ptaconych
rat zaré6wno w zlotych jak i w ww. walucie obcej, jest $wiadoma ryzyka kursowego zwigzanego z zaciggnieciem w/w
kredytu w walucie obcej mogacego mie¢ wplyw na wysoko$¢ placonej przez nia raty kredytu w okresie kredytowania
i decyduje sie na zaciagniecie kredytu w walucie CHF.

Ponadto powodka podpisala o$wiadczenie, ze zostala poinformowana przez Bank o ryzyku zwiazanym z
oprocentowaniem kredytu mieszkaniowego zmienng stopa procentowa oraz jest Swiadoma ponoszenia tego ryzyka w
przypadku zaciagniecia ww. kredytu oprocentowanego zmienna stopa procentows.

Dowdd: zeznania powddki (e-protokét z dnia 16.09.2021r.), wniosek kredytowy (k.174-175), oS§wiadczenia powodki
(k.177, 180).

W dniu 10 wrze$nia 2007 r. powddka wraz z T. P. zawarla z (...) Bank (...) Spotka Akcyjna poprzednikiem prawnym
pozwanego umowe kredytu nr (...)\ (...). Kwota udzielonego kredytu zostala okre$lona na 331.710,00 CHF, wyplacona



miala zosta¢ w transzach, przy czym ostateczny termin wyplaty transz kredytu okreslono na 31 grudnia 2007r. Celem
udzielenia kredytu byl zakup domu na rynku pierwotnym w B. gm. K. oraz splata kredytu w innym banku. Okres
kredytowania wynosil 276 miesiecy, w zwiazku z czym ostateczny termin splaty kredytu przypas¢ mial 4 pazdziernika
2030 r. Kredyt splacany mial by¢ w ratach réwnych. Oprocentowanie zmienne kredytu na dzien sporzadzenia umowy
wynosilo 3,80 % w stosunku rocznym, a marza banku zawarta w tymze oprocentowaniu — 0,90%. Bank zastrzeg}
prowizje od udzielenia kredytu w wysokos$ci 0,90% kwoty kredytu.

Kredyt mial zosta¢ wyplacony w czeéci na rachunek bankowy dewelopera, w czeSci na rachunek bankowy (...) Bank
S.A. Zabezpieczeniami kredytu byly m. in. hipoteka kaucyjna do kwoty 497.565,00 CHF, bankowy tytutl egzekucyjny
(cze$¢ indywidualna-tabelaryczna umowy — pkt. 11,18).

W pkt. 15 czeéci tabelarycznej umowy, wskazano nazwe rachunku bankowego, nazwe banku oraz numer rachunku
bankowego, podanego przez kredytobiorce w celu obcigzenia tego rachunku przez bank kolejnymi ratami splat
kredytu: A.iT. P., (...) S.A. (...). Byl to rachunek prowadzony w walucie PLN.

W pkt. 16 czesSci tabelarycznej umowy wskazano numer rachunku bankowego prowadzonego przez kredytodawce
w calu splaty rat kredytu lub splaty zadluzenia przeterminowanego. Z kolei w punkcie 17 umowy, wpisano numer
wewnetrznego rachunku bankowego stuzgcego do wezesniejszej splaty kredytu — dla zt oraz CHF.

W pkt. 19 czeSci tabelarycznej umowy okreslono koszty kredytu, zgodnie z ustaleniami dokonanymi w umowie,
obowiazujace na dzien jej zawarcia: Rzeczywista roczna stopa oprocentowania wynosi 3,36 %. Calkowity koszt
kredytu, przy okre§lonym w pkt. 5 Tabeli oprocentowaniu, splatach w terminach okre$lonych w umowie kredytu i
kursie wymiany 1 CHF = 2,3573 zlotych wynosi w dacie zawarcia niniejszej umowy 329.616,60 zl, w tym odsetki
322.579,14 z}, prowizja 7.037,46 z}. Koszty ustanowienia zabezpieczen z pkt. 11-13 tabeli oraz pozostale koszty wynosza
5.626,05 zl. Koszt ubezpieczenia kredytowanej nieruchomosci jest uzalezniony od zakresu ubezpieczenia i oferty
cenowej towarzystw ubezpieczeniowych i wynosi ok. 0,15% wartoSci tej nieruchomoéci za kazdy rok trwania ochrony
ubezpieczeniowej. Laczna kwota wszystkich kosztéw zwiazanych z udzieleniem kredytu wynosi 335.242,65 zlotych.

Zgodnie z definicjami umownymi Tabela oznaczala informacje zawarte na pierwszej i drugiej stronie umowy, a Tabela
Prowizji i Oplat - Tabele prowizji za czynno$ci bankowe i oplat za inne czynnoéci wykonywane przez (...) Bank (...)
SA dla os6b fizycznych obowiazujaca w banku (§ 1 umowy).

Kwota kredytu miala by¢ wyplacona powddce jednorazowo lub w transzach zgodnie z zapisami pkt. 2 Tabeli, po
spelnieniu warunkéw do wyplaty kredytu/transz kredytu, na podstawie dyspozycji kredytobiorcy wyplaty kredytu/
transzy kredytu zlozonej najp6zniej na dwa dni robocze przed planowang wyplata. Wyplata nastapi¢ miala zgodnie
z harmonogramem wyplat stanowigcym Zalacznik nr 1 do umowy. Zmiana harmonogramu wyplat w okresie
okre$lonym w pkt. 2 Tabeli w zakresie terminu wyplaty kredytu/transz kredytu oraz ich wysoko$ci nastepuje za
zgoda banku na podstawie jednostronnej dyspozycji kredytobiorcy i nie wymaga aneksu do umowy (...). W przypadku
wyplaty w zlotych lub innej walucie niz okre$lona w pkt. 2 Tabeli, Bank stosowal kurs kupna CHF opublikowany
w ,Tabeli kurséw dla kredytéw mieszkaniowych i konsolidacyjnych w walutach obcych (...) Bank (...) S.A.”,
obowiazujacy w Banku w dniu wyplaty kwoty kredytu lub jego transzy (§ 2 ust. 2 umowy).

W przypadku kredytu przeznaczonego na nabycie nieruchomos$ci kredytowanej kwota kredytu miala zostaé
wyplacona powddce poprzez przelew tej kwoty na rachunek bankowy sprzedajacego wskazany w umowie sprzedazy
nieruchomoéci kredytowanej zawartej pomiedzy powodka i sprzedajacym, okre§lony w pkt. 14 Tabeli badZ na
rachunek bankowy dewelopera, wskazany w przedwstepnej umowie sprzedazy nieruchomosci kredytowanej zawartej
pomiedzy powddka a deweloperem, okreslony w pkt. 14 Tabeli, z zastrzezeniem § 2... ust. 5 Umowy. Bank dokonaé
mial przelewu tej kwoty natychmiast po spelnieniu warunkéw wyplaty kredytu. Jezeli kwota wyplacanego kredytu lub
suma wyplacanych transz kredytu nie zamknelaby w pelni kwoty transakcji np. w skutek powstalych r6znic kursowych,
powddka zobowigzana byla do przelania brakujacej kwoty na rachunek bankowy sprzedajacego lub dewelopera
okres$lony w pkt. 14 Tabeli. W przypadku, gdy kwota wyplaconego kredytu ulegla zwiekszeniu np. na skutek powstalych
réznic kursowych bank dokonaé mial przelewu nadwyzki srodkow na rachunek wskazany przez powodke w dyspozycji



wyplaty kredytu (§ 2 ust. 4 umowy). Jezeli kwota przelana na rachunek bankowy sprzedajacego lub dewelopera
stanowilaby tylko cze$¢ kredytu udzielonego powddce, woéwczas pozostala do wyplaty cze$é kredytu miala zostac
wyplacona na rachunek wskazany przez powodke w dyspozycji wyplaty kredytu (§ 2 ust. 5 umowy).

Kredyt mégt by¢ oprocentowany wedlug zmiennej lub stalej stopy procentowej w zalezno$ci od wyboru Kredytobiorcy
dokonanego spoéréd mozliwoéci zawartych w aktualnie obowigzujacej ofercie Banku (§ 4 ust. 1 umowy). Stopa
zmiennego oprocentowania stanowi sume 3-mesiecznej stawki LIBOR dla CHF i stalej w calym okresie kredytowania
marzy Banku w wysokoSci okre$lonej w pkt. 5 Tabeli. Stopa zmiennego oprocentowania miala by¢ zmieniana
przez Bank w pierwszym dniu Okresu Obowigzywania Zmiennej Stopy Procentowej. Wysoko$¢ tej stopy miata byc
obliczona jako suma 3-miesiecznej stawki LIBOR dla CHF stosowanej dla kredytéw trzymiesiecznych na rynku
miedzybankowym z wtorku lub czwartku poprzedzajacego date zmiany oprocentowania - w zalezno$ci ktory z tych
dni (wtorek czy czwartek) nastepuje bezposrednio przed data zmiany — i marzy Banku w wysoko$ci okreslonej w pkt
5 Tabeli. Zmiana stopy procentowej wynikajaca ze zmiany stawki LIBOR dla CHF nie miala stanowié¢ zmiany Umowy

(8§ 4 ust. 5 umowy).

Splata kredytu nastepowac miala poprzez obcigzanie na rzecz banku rachunku bankowego kredytobiorcy kwota w
zlotych stanowiaca rownowarto$é biezacej raty w CHF, zadluzenia przeterminowanego i innych nalezno$ci banku
w CHF obliczonych przy zastosowaniu kursu sprzedazy CHF opublikowanego w ,Tabeli kurséw dla kredytow
mieszkaniowych i konsolidacyjnych w walutach obcych (...) Bank (...) S.A.” obowiazujacego w Banku na dwa
dni robocze przed terminem kazdej splaty kwoty kredytu. Powddka zobowigzala sie zapewnia¢ wplyw $rodkow
pienieznych na rachunek bankowy kredytobiorcy w wysoko$ci pokrywajacej naleznoSci Banku najpdzniej w dniu
poprzedzajacym dzien ich platnoSci. Jezeli bank prowadzacy Rachunek Bankowy odméwi obcigzania tego Rachunku,
wowczas Bank mial prawo do ponawiania obciazen Rachunku Bankowego kwota biezacej Raty powiekszona o
zadluzenie przeterminowane oraz inne naleznoéci az do momentu splaty wszystkich nalezno$ci Banku. Za zgoda
Banku kredytobiorca mogt dokonywac splat kredytu takze w inny sposéb, w tym moégt dokonaé splaty rowniez w CHF
lub innej walucie. Jezeli splata kredytu nastapilaby w innej walucie niz okre$lona w pkt. 2 Tabel, woéwczas kwota ta
zostalaby przeliczona najpierw na zlote po kursie kupna tej waluty, a nastepnie na CHF po kursie sprzedazy przy
zastosowaniu kurséw opublikowanych w ,, Tabeli kurso6w dla kredytéw mieszkaniowych i konsolidacyjnych w walutach
obcych (...) Bank (...) S.A.” (§ 6 ust. 1 umowy).

Powodka mogta po dokonaniu wyplaty kredytu, zlozy¢ wniosek o dokonanie zamiany waluty Kredytu udzielonego
w CHF na walute oferowang w banku dla kredytow mieszkaniowych. Zmiany waluty strony dokonalyby w formie
pisemnego aneksu. W aneksie o zmianie waluty kredytu strony ustali¢ mialy rowniez wysoko$é oprocentowania dla
kwoty Kredytu przeliczonej na nowo wybrana walute. Przeliczenie kwoty kredytu oraz naleznego oprocentowania,
prowizji, kosztéw i oplat na nowo wybrang walute nastapi¢ mialo w dniu zmiany umowy kredytu, wedlug kursu
wlaéciwego dla danego rodzaju transakeji (sprzedazy albo zakupu przez bank waluty obcej), przy zastosowaniu kurséw
opublikowanych w , Tabeli kursow dla kredytow mieszkaniowych i konsolidacyjnych w walutach obcych (...) Bank
(...) S.A.” (§ 7 ust. 1 umowy). Bank uzaleznil zgode na zmiane waluty pozytywna ocena zdolno$ci kredytobiorcéw do
splaty kredytu we wskazanej przez nich walucie oraz od zapewniana przez nich dalszej skutecznos$ci ustanowionych
zabezpieczen kredytu w taki sposob, by w tym samym stopniu zabezpieczaly splate kredytu wraz z odsetkami i
kosztami (§ 7 ust. 2 umowy).

Powddka miala prawo do wezedniejszej splaty kredytu w calosci lub w czeéci, przed terminem ustalonym w umowie.
Kwota podlegajaca wczesniejszej splacie, ktéra wplynelaby na rachunek banku wskazany w pkt. 17 Tabeli, miata
zostaé przeznaczona na splate kredytu oraz odsetek przypadajacych na dzien wczesniejszej splaty kredytu. Jezeli
wecze$niejsza splata kredytu wraz z odsetkami przypadajacymi na dzien splaty kredytu nastapilaby w zlotych, wéwczas
wplacona kwota miala zostaé przeliczona na CHF przy zastosowaniu kursu sprzedazy (...) opublikowanego w ,,Tabeli
kursow dla kredytow mieszkaniowych i konsolidacyjnych w walutach obcych (...) Bank (...) S.A.” obowiagzujacego
w Banku w dniu jej wplywu. Jezeli wczeéniejsza splata kredytu wraz z odsetkami przypadajacymi na dzien
splaty kredytu nastgpilaby w innej walucie niz okre§lona w pkt. 2 Tabeli, wowczas wplacona kwota miala zostac
przeliczona na zlote po kursie kupna tej waluty, a nastepnie na CHF po kursie sprzedazy, przy zastosowaniu kurséw



opublikowanych w , Tabeli kursow dla kredytow mieszkaniowych i konsolidacyjnych w walutach obcych (...) Bank
(...) S.A.” obowigzujacych w Banku w dniu jej wplywu (§ 8 ust. 1 umowy).

Paragraf 10 umowy zawieral postanowienia dotyczace zabezpieczen kredytu. Bank zastrzegt sobie prawo do
ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego na swoja rzecz w Towarzystwie (...) S.A. (§ 10 ust. 11). Zgodnie z §
10 ust. 13, w przypadku gdy klient nie wykazal sie posiadaniem wystarczajacych srodkéw wlasnych na poziomie
minimalnym okre$lonym przez bank, bank odpowiednio zwiekszajac kwote kredytu, dokona wyplaty kredytu bez
wniesienia przez kredytobiorce wymaganego wkladu wlasnego, jezeli niski wklad wlasny zostanie ubezpieczony w
(...) S.A. Ubezpieczenie to stanowi zabezpieczenie do czasu splaty przez kredytobiorce kapitalu kredytu w kwocie
odpowiadajacej wysokoSci niskiego wkladu wlasnego.

W zwiazku z powyzszym kredytobiorca wyraza zgode na objecie ubezpieczeniem niskiego wkladu wlasnego na okres
60 miesiecy kalendarzowych, liczac od dnia wyplaty kredytu lub pierwszej transzy oraz zobowigzuje sie do pokrycia
kosztow ubezpieczenia w kwocie okreslonej w pkt. 13 Tabeli. Koszt ubezpieczenia w kwocie okre§lonej w punkcie 13
tabeli zostanie potracony z kwoty kredytu w dniu jego wyplaty lub wyplaty jego pierwszej transzy i nie podlega on
zwrotowi za niewykorzystany okres ubezpieczenia.

W przypadku nie splacenia przez kredytobiorce kapitalu kredytu, w kwocie odpowiadajacej wysokoSci niskiego
wkladu wlasnego w terminie 60 miesiecy kalendarzowych, ubezpieczenie zostaje automatycznie przedltuzone na okres
kolejnych 60 miesiecy kalendarzowych, na co kredytobiorca wyraza zgode. Wydluzenie okresu ubezpieczenia nie
wymaga zawierania aneksu do umowy. Bank pobierze dodatkows oplate za kolejny okres ubezpieczenia poprzez
obcigzenie rachunku bankowego kredytobiorcy kwota oplaty, gdy waluta rachunku nie jest zgodna z waluta kredytu
Bank dokona przewalutowania Srodkéw na walute kredytu przy zastosowaniu kursu sprzedazy dewiz obowigzujacego
w Banku w dniu poboru oplaty 15 dnia miesigca, przed koncem miesigca, w ktérym uplywa pierwotny okres
ubezpieczenia, a w przypadku, gdy dzien 15 jest dniem wolnym od pracy w pierwszym dniu roboczym nastepujacym
po tym dniu lub wezwie kredytobiorce do uiszczenia dodatkowej oplaty tytulem pokrycia kosztéw ubezpieczenia.
Kredytobiorca zobowiazuje sie zapewni¢ wplyw §rodkéw pienieznych na rachunek bankowy kredytobiorcy w
wysokoSci pokrywajacej kwote oplaty najpdZzniej w dniu poprzedzajacym dzien jej platnosci.

Powodka oéwiadezyla, Ze jest $wiadoma dodatkowego ryzyka, jakie ponosi w zwiazku z zaciggnieciem kredytu w
walucie obcej (ryzyko kursowe) oraz, iz w przypadku niekorzystnej zmiany kursu waluty, w jakiej zostal udzielony
Kredyt, zar6wno kwota w zlotych stanowigca réwnowarto§¢ kwoty kredytu w walucie kredytu, jak i kwota w zlotych
stanowigca rownowarto$c¢ raty w walucie, w jakiej zostal udzielony kredyt, ulegna zwiekszeniu (§ 14 ust. 6 umowy).
Kredytobiorcy oSwiadczyli, ze sa $wiadomi dodatkowego ryzyka, jakie ponosza w zwigzku z zaciggnieciem kredytu
oprocentowanego zmienng stopg procentowg oraz, iz w przypadku niekorzystnej zmiany 3 miesiecznej stawki LIBOR
dla CHF, Rata Kredytu ulegnie zwiekszeniu (§ 14 ust. 7 Umowy).

Obowiazki stron regulowatl réwniez Regulamin kredytu mieszkaniowego i konsolidacyjnego (...) Bank (...) S.A. z 1
sierpnia 2004r. Zgodnie z § 22 regulaminu, zabezpieczeniem splaty kredytu mialy by¢ hipoteka zwykla i kaucyjna,
cesja praw z polisy ubezpieczeniowej oraz inne uzgodnione w umowie kredytowej. Bank zastrzegl sobie prawo do
ubezpieczenia kredytu w wybranym przez siebie towarzystwie ubezpieczeniowym do czasu uprawomocnienia sie
wpisu hipoteki (§ 25 regulaminu).

Dowo6d: Umowa kredytu (...)\ (...) (k.66-71, 183-188), Regulamin kredytu mieszkaniowego i konsolidacyjnego (k.
190-193), zeznania powddki (e-protokoét z dnia 16.09.2021r.),

Formalnie umowa kredytu podlegala negocjacjom w zakresie warunkéw cenowych.

Powddka nie negocjowala z bankiem postanowien (warunkéw) ww. umowy, w szczegblnosci nie negocjowala kursow
wyplaty ani splaty kredytu. Otrzymala projekt umowy do wcze$niejszego zapoznania.



Powodka miala §wiadomo$¢, ze pozwany dla potrzeb umowy stosuje kursy waluty (kupna i sprzedazy przez siebie
ustalane), ale nie zostala poinformowana o sposobie ustalania tych kursow, w szczego6lno$ci sposobu ustalania spreadu
walutowego.

Powddka nie zostala rzetelnie poinformowana o mechanizmach zawieranego kredytu, na czym polega jego powigzanie
z waluta, jak na kredyt (wysoko$¢ raty oraz saldo zadluzenia wyrazone w PLN) wplynie zmiana kursu franka
szwajcarskiego, jakie znaczenie dla wykonywania umowy przez kredytobiorcow ma spread walutowy oraz jakie sa
wszystkie ryzyka zwiazane z tego typu kredytem.

Powddka otrzymala jedynie informacje, ze kredyt udzielony zostanie we franku szwajcarskim, a wyplata nastapi
w zlotéwkach, ze mozliwe sg niewielkie zmiany kursu. Byla natomiast przekonywana przez pracownika banku, ze
frank szwajcarski jest najstabilniejsza waluta na Swiecie, jest walutg przewidywalna. Nie zaprezentowano jej przy
tym historycznych kurséw CHF. Ten rodzaj kredytu rekomendowano jako najkorzystniejszy dla powo6dki, obarczony
niewielkim ryzykiem walutowym. Nie wskazywano na zadne jego wady.

Powodka wraz z T. P. nie otrzymali zadnych symulacji dotyczacych wplywu wzrostu kursu franka na wysokoé¢ raty
wyrazonej w PLN ani na warto$¢ salda kredytu wyrazonego w PLN, ani dokladnych objasnien ze strony doradcy
kredytowego w banku w tym zakresie.

Powbddka w momencie zawierania umowy kredytu nie wiedziala ile doktadnie otrzyma pieniedzy w zlotbwkach. W
umowie i aneksie wpisane byly wartosci we franku szwajcarskim.

W celu splaty kredytu powodka wraz z T. P. zalozyli w banku rachunek zlotowy, na ktéry musialy by¢ przelewane $rodki
na splate kredytu. Z tego konta bank, celem splaty kredytu, pobieral od kredytobiorcow ztotéwki, ktore nastepnie
przeliczal po kursie sprzedazy na raty wyrazone w (...).

Powddka nie miala mozliwo$ci wyplaty kredytu w (...). We wniosku wskazano, ze kwota kredytu ma by¢ przelana na
konto developera, oraz na konto (...) Bank S.A. w celu splaty kredytu (...), a wiec w zlotych polskich. Pozostale transze
zostaly wyplacone w PLN na rachunek kredytobiorcéw o numerze (...).

Kredyt od poczatku mogl by¢ splacany w walucie kredytu. W pkt. 17 tabelarycznej cze$¢ umowy wskazane byly
dwa rachunki do wczesniejszej splaty kredytu w PLN oraz CHF. W pkt. 15 umowy — jako konto do splaty kredytu
(obciazania rachunku przez bank kolejnymi ratami splaty kredytu) wskazano konto Powddki i T. P. o numerze (...)
prowadzone w walucie PLN.

Harmonogram splat powodka otrzymata we franku szwajcarskim.
Na zadnym z etap6w nie proponowano kredytobiorcom ubezpieczenia ryzyka kursowego.

Powodke nie poinformowano o mozliwosci wyplaty i splaty kredytu bezposrednio w walucie CHF po zalozeniu
rachunku walutowego.

Powodka zawierajac umowe dzialala w zaufaniu do banku.

Dowo6d: Umowa kredytu (...)\ (...) (k.66-71, 183-188), Regulamin kredytu mieszkaniowego i konsolidacyjnego (k.
190-193), zeznania powodki (e-protokol z dnia 16.09.2021r.), zlecenie wyplaty kredytu (k. 197- 202), potwierdzenie
zlozenia dyspozycji przelewu (k. 204-211), zeznania Swiadka J. K. (k. 318-330)

Doradca banku — w celu uswiadomienia klientowi ryzyka walutowego — zwigzanego z zaciggnieciem kredytu w
walucie obcej - mial m. in. obowigzek poinformowania klienta o kosztach obstugi kredytu, a w szczego6lnosci o
wysokoSci raty kapitalowo-odsetkowej kredytu w przypadku niekorzystanej dla klienta zmiany kursu waluty, przy
czym informacje takie mialy by¢ przekazywane klientowi w postaci symulacji kredytu. Symulacje te mialy obrazowac
koszty obstugi kredytu wyliczone przy aktualnym poziomie kursu walutowego, przy aktualnej stopie procentowe;j



oraz koszt obslugi kredytu wyliczany przy zalozeniu, ze kurs waluty biezacy jest powiekszony o roéznice miedzy
maksymalnym a minimalnym kursem zlotego do waluty kredytu w ciggu ostatnich 12 miesiecy. Symulacje te mialy
na celu pokazanie, ze wzrost kursu waluty bedzie przekladal sie na wzrost rownowartoSci placonych przez klienta rat
oraz salda kredytu. Nadto, pracownik banku mial tez obowiazek odebrania oswiadczen od klienta, ktore stanowily
zalacznik do wniosku o kredyt o wyborze kredytowania w (...) po zapoznaniu sie z oferta w PLN, zapoznaniu sie z
symulacjami oraz §wiadomoSci ryzyka kursowego, jak réwniez §wiadomosci ryzyka zmiennej stopy procentowe;j.

Dowdd: zeznania Swiadka J. K. (k. 318-330) .

Aneksem nr (...) z dnia 17.09.2007 r. kredytobiorcy zobowigzali sie do przelewania na rachunek w (...) S.A. kwoty
pozwalajacej na prawidlowa obstuge kredytu przez caly okres kredytowania. Aneksem nr (...) z dnia 8.02.2008r.
do umowy kredytu strony o$§wiadczyly, ze pozostajaca do splaty kwota naleznoSci gldbwnej stanowiagca zobowigzanie
Kredytobiorcy z tytutu Umowy Kredytu nr (...)\ (...) na dziefi 8.02.2008 r. wynosi 330.167,24 CHF, a Bank na wniosek
kredytobiorcéw dokonal podwyzszenia kwoty kredytu o 10.693,21 CHF. W zwiazku z powyzszym zmianie ulegl m. in
pkt 2 Tabeli, ktory otrzymal brzmienie ,Kwota i waluta kredytu: 342.403,21 CHF, wyplaca w transzach. Ostateczny
termin wyplaty Kredytu/transzy Kredytu: 08.05.2008r.”. Zmianie uleg} tez pkt 11 tabeli oraz punkt 18 tabeli.

Aneksem nr (...) z dnia 12.08.2008r. do umowy kredytu strony os§wiadczyly, ze pozostajaca do sptaty kwota naleznosci
glownej stanowigca zobowigzanie Kredytobiorcy z tytulu Umowy Kredytu nr (...)\ (...) na dzieh 12.08.2008 r.
wynosi 335.875,87 CHF, a Bank na wniosek kredytobiorcow dokonal podwyzszenia kwoty kredytu o 50.850,00
CHF. W zwiazku z powyzszym zmianie ulegl m. in pkt 2 Tabeli, ktéry otrzymal brzmienie ,Kwota i waluta kredytu:
393.253,21 CHF, wyplaca w transzach. Ostateczny termin wyplaty Kredytu/transzy Kredytu: 12.11.2008r.”. Zmianie
ulegly réwniez pkt. 5 umowy w czeéci tabelarycznej, ktory otrzymat brzmienie ,,Oprocentowanie Kredytu: zmienne -
3,80 % w stosunku rocznym. Marza Banku zawarta w oprocentowaniu Kredytu 1,00%

Aneksem nr (...) zdnia 20.01.2009 r. strony postanowily powrécié do pierwotnego terminu splaty kredytu, w zwigzku
z czym ostateczna data splaty kredytu zostata ustalona na dzien 04.10.2030r.

Dowdd: Aneks nr (...) (k.72, 213), Aneks nr (...) (k.74-76, 215-216),Aneks nr (...) (k.77-79, 217-218), Aneks nr (...) (k.
80, 219), zeznania powodki (e-protokot z dnia 16.09.2021r.) .

Pozwany jest tozsamym podmiotem z bankiem udzielajagcym kredytu na podstawie umowy.
Dowdd: informacja odpowiadajgca odpisowi pelnemu z rejestru przedsiebiorcéw KRS (k.148-167)
Kredyt zostal uruchomiony poprzez wyplate:

1. wdniu 19.09.2007 r. kwoty 62.872,28 CHF (139.501,01 PLN po kursie zastosowanym 2,2188 PLN/1CHF) na rzecz
(...)Bank S.A.,

2. wdniu 17.10.2007r., kwoty 191.265,69 CHF (90.000,00 PLN po kursie zastosowanym 2,1157 PLN/1 CHF) na rzecz
dewelopera (...),

3. wdniu 6.12.2007r., kwoty 42.539,11 CHF (413.000,00 PLN po kursie zastosowanym 2,1593 PLN/1 CHF) na rzecz
dewelopera (...),

4. wdniu 14.01.2008r., kwoty 26.633,03 CHF (57.000,01 PLN po kursie zastosowanym 2,1402 PLN/1 CHF) na rzecz
dewelopera (...),

5. wdniu 14.01.2008r., kwoty 3.632,99 CHF (7.775,33 PLN po kursie zastosowanym 2,1402 PLN/1 CHF) na rzecz A. P.

6. wdniu 11.03.2008r., kwoty 10.557,27 CHF (23.298,84 PLN po kursie zastosowanym 2,2069 PLN/1 CHF) na rzecz
A.P.



7. w dniu 19.08.2008r., kwoty 50.341,50 CHF (100.542,04 PLN po kursie zastosowanym 1,9972 PLN/1 CHF) na
rzecz A. P.

Kwota kredytu zostala wyplacona w PLN, na rachunki bankowe prowadzone w zlotych polskich.
Dowdd: zaswiadczenie o wyplacie kredytu (k.85), zlecenie wyplaty kredytu (k.197-202),

W dniu wyplaty pierwszej transzy z wyplaconej kwoty kredytu zostala pobrana prowizja przygotowawcza w kwocie
2.985,39 CHF (czyli kwota 6923,14 zl) oraz oplata stanowigca koszt ubezpieczenia niskiego wkladu wladnego w
wysokosci 1.781,51 CHF (czyli kwota 4131,49 z})

Dowdd: zaswiadczenie o wyplacie kredytu (k.85), zaswiadczenie o ubezpieczeniu Niskiego Wkladu Wlasnego (k. 92),

T. P., maz powo6dki zmart dwa lata po podpisaniu umowy kredytu, powddka splacala kredyt samodzielnie. W okresie
od 19.09.2007r., do 17.06.2020r. powddka uiScila na rzecz pozwanego, tytulem splaty rat kapitalowo — odsetkowych
kwote 937.230,41 PLN

Dowod: zestawienie splat kredytu (k.87-91), zeznania powodki (e-protokét z dnia 16.09.2021r.).

Pismem z dnia 30 lipca 2020 r., nadanym tego samego dnia, powodka wezwala pozwanego do dobrowolnego
spelienia $§wiadczenia w wysoko$ci 427.917,55 PLN tytulem czeSci nadplaconych rat kredytu mieszkaniowego,
ewentualnie z uwagi na okolicznoé¢, ze istniejg podstawy do stwierdzenia niewazno$éci umowy do zwrotu cze$é
nienaleznie pobranego $§wiadczenia tj. kwoty 949.891,51 PLN. Wezwanie doreczono 3 sierpnia 2020r.

Powddce znane sg wszelkie mozliwe skutki stwierdzenia niewazno$ci umowy przez Sad i w pelni je akceptuje.
Dowod: zeznania powddki (e-protokél z dnia 16.09.2021r.), (...)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej powolanych dowodéw z dokumentow, zeznan §wiadkow i
zeznan stron. Pozostale dowody z dokumentow, w szczegblnosci publikacja (...)Fakty na temat kredytow frankowych”
iuchwaly Zarzadu NBP (k. 232-242 ) nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, albowiem w sprawie badane byly
okoliczno$ci zawarcia umowy kredytu we wrze$niu 2007 r. Dowody te, w aspekcie ich mocy dowodowej rozpatrywac
nalezalo w kontekscie dokumentu prywatnego w rozumieniu art. 245 k.p.c. Podkresli¢ nalezy, ze majac na wzgledzie
przedmiot zadania w niniejszej sprawie, tj. ustalenie niewaznoéci umowy kredytu, przeprowadzenie dowodu z tych
dokumentow byto bezcelowe, bowiem ustalenia waznoSci i wlgczenia do kontraktu klauzul abuzywnych dokonuje sie
w $wietle tresci samej umowy i jej celu, nie z perspektywy rozwiazan funkcjonujacych na rynku ustug kredytowych.

Nalezy wskazaé, ze zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodnos$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania,
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu. Sad nie dopatrzyt sie podstaw do kwestionowania
autentycznoSci i wiarygodno$ci przedstawionych do akt sprawy pozostalych dokumentow.

Zeznania powodki Sad uznal za wiarygodne w pelni, opierajac na nich zasadnicza cze$¢ ustalen faktycznych
zwigzanych z etapem przedkontraktowym oraz z ewentualnymi konsekwencjami ustalenia niewazno$ci umowy.
Wypada zauwazy¢, ze pozwany nie zaoferowal w postepowaniu dowodéw mogacych podwazy¢ wiarygodnosé¢ zeznan
powddki.

Ustalajac warto$¢ dokonanych przez powodke splat Sad oparl sie na przedstawionym przez powddke zaswiadczeniu
zestawieniu splat kredytu (k.87-91).

Zeznania Swiadka J. K. Sad ocenil jako wiarygodne, ale w wiekszo$ci niemajace istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy. Swiadek nie miala wiedzy o procesie zawierania umowy z powddka i T. P., sila rzeczy $wiadek nie mogla
dostarczy¢ Sadowi wiadomoéci zwiazanych z etapem przedkontraktowym. Swiadek potwierdzila, ze formalnie byt
mozliwo$¢ negocjacji z bankiem takich elementéw umowy jak marza, prowizja, odstepstwa od tabeli oplat, kurs



wyplaty kredytu, ale w ocenie Sadu — o czym Sad wypowie sie w dalszej czeéci uzasadnienia — taka okoliczno$é
nie miala znaczenia dla rozstrzygniecia. Istotnym bowiem bylo czy w okoliczno$ciach tej konkretnej umowy,
kredytobiorcy faktycznie wynegocjowali ktore$ z warunkdéw umownych. Zwrocié nalezy przy tym uwage, ze jak zeznala
Swiadek, doradca banku — w celu uswiadomienia klientowi ryzyka walutowego — zwigzanego z zaciagnieciem kredytu
w walucie obcej - mial m. in. obowigzek poinformowania klienta o kosztach obshtugi kredytu, a w szczegblnoSci
o wysokoSci raty kapitalowo —odsetkowej kredytu w przypadku niekorzystanej dla klienta zmiany kursu waluty,
przy czym informacje takie mialy by¢ przekazywane klientowi w postaci symulacji kredytu. Symulacje te mialy
obrazowa¢ koszty obstugi kredytu wyliczone przy aktualnym poziomie kursu walutowego, przy aktualnej stopie
procentowej oraz koszt obstugi kredytu wyliczany przy zalozeniu, ze kurs waluty biezacy jest powiekszony o réznice
miedzy maksymalnym a minimalnym kursem zlotego do waluty kredytu w ciagu ostatnich 12 miesiecy. Symulacje
te mialy na celu pokazanie, ze wzrost kursu waluty bedzie przekladat sie na wzrost rownowarto$ci placonych przez
klienta rat oraz salda kredytu. Nadto, pracownik banku mial tez obowigzek odebrania o$wiadczen od klienta,
ktore stanowily zalacznik do wniosku o kredyt o wyborze kredytowania w CHF po zapoznaniu sie z oferta w
PLN, zapoznaniu sie z symulacjami oraz §wiadomo$ci ryzyka kursowego, jak rowniez §wiadomosci ryzyka zmiennej
stopy procentowej. W ocenie Sadu, pozwany nie wykazal, ze pracownik banku, w stosunku do powo6dki oraz jej
meza, dochowal ww. obowiazkéw informacyjnych. Wskazaé przy tym nalezy, ze przedstawione przez pozwanego
o$wiadczenie kredytobiorcéw z 6.07.2007r., stanowiace zalacznik do wniosku kredytowego (k. 174) jesli chodzi o
ewentualne przedstawienie symulacji, to odnosi sie do symulacji wysokoSci rat ptaconych w PLN, jak i w walucie obcej
w przypadku kredytéw — odpowiednio udzielonego w PLN oraz w walucie CHF (pkt. a) i b) o§wiadczenia). Nie ma w
nim zadnej mowy o symulacji rat kredytu w CHF przy zalozeniu, ze kurs waluty biezacy jest powiekszony o réznice
miedzy maksymalnym a minimalnym kursem zlotego do waluty kredytu w ciagu ostatnich 12 miesiecy. Ponadto,
odno$nie kwestii §wiadomosci kredytobiorcy w zakresie ryzyka kursowego, zwigzanego z zaciagnieciem kredytu w
walucie obcej, nawigzuje sie wylacznie do kwestii wplywu tego ryzyka na wysoko$é placonej przez kredytobiorce
raty kredytu. Nie ma w tym o$wiadczeniu mowy o warto$ci salda wyrazonego w PLN. Nadto, do omawianego
o$wiadczenia tego nie jest dolaczony zaden dokument, ktéry potwierdzalby jaka informacje (symulacje), o ktorej
mowa w podpisanym o$wiadczeniu, faktycznie kredytobiorcom okazano i z nimi oméwiono.

Z zeznan powddki wynika, ze nie przedstawiono jej ani jej mezowi informacji o historycznych kursach CHF, ktore
moglyby obrazowaé rzeczywista skale ryzyka kursowego. Na taka okoliczno$¢, nie wskazuje w szczegdlnosci tresé
o$wiadczenia z 6.07.2007r. (k. 177), ani tre$¢ umowy kredytu. Taka skale za$, w ocenie Sadu, moglyby obrazowac
kursy CHF na przestrzeni co najmniej tylu lat, na ile bylo przewidywane wykonywanie spornej umowy. Nie bylo zatem
wystarczajace nawet wskazanie skali zmiany kursu w przeciaggu ostatnich 12 miesiecy.

Zeznania $wiadka J. U. Sad ocenil jako wiarygodne, ale niemajace istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.
Swiadek nie miala wiedzy o procesie zawierania umowy z powédka i T. P., natomiast okolicznosci takie jak sposoby
ustalania przez pozwanego kurséw przeliczeniowych, byly nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy.

Postanowieniem z dnia 28 grudnia 2021r., Sad pomina} dowdd z opinii bieglego (art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c.). Istota
dowodu z opinii bieglego jest bowiem dostarczenie Sadowi wiadomo$ci specjalnych, a w niniejszej sprawie Sad
dysponowal juz pelnym materialem dowodowym pozwalajacym na dokonanie rozstrzygniecia sporu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastlugiwalo na uwzglednienie w calosci.

W sprawie w ostatecznym stanowisku procesowym powoddka sformutowala zadanie ustalenia nieistnienia stosunku
prawnego oraz powigzanych z nim praw akcesoryjnych wynikajacych z umowy nr (...) zawartej w dniu 10 wrze$nia
2007r. oraz zadanie zaplaty na jej rzecz okre$lonej kwoty w PLN.

Legitymacja czynna stron oraz status powdédki jako konsumenta.



Pojecie legitymacji procesowej oznacza materialne uprawnienie do wystepowania w konkretnym procesie cywilnym
w charakterze strony procesowej (powodowej lub pozwanej). Innymi slowy pow6d musi byé uprawniony do
wystepowania z okreS§lonym roszczeniem (legitymacja procesowa czynna), a pozwany zobowigzany do jego
zaspokojenia (legitymacja procesowa bierna). Legitymacja procesowa zaliczana jest do merytorycznych przestanek
postepowania cywilnego. Brak legitymacji procesowej po ktoérejkolwiek ze stron procesu powoduje oddalenie
powodztwa.

Zarowno legitymacja czynna powo6dki oraz pozwanego — jako stron umoéw kredytu nie budzita watpliwosSci Sadu i byta
bezsporna miedzy stronami.

Bezsprzecznie powddce przystugiwal status konsumenta przy zawieraniu ww. umowy kredytu. W myél art. 22
k.c. (rbwniez w brzmieniu z daty umowy) za konsumenta uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca z przedsiebiorca
czynno$ci prawnej niezwigzanej bezposérednio z jej dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa. Przepis ten rowniez
zostal wprowadzony ustawa z dnia 2 marca 2000 r. implementujaca Dyrektywe nr 93/13/EWG, ktéra w art. 2 lit.
b stanowi, ze do celéw niniejszej dyrektywy ,konsument" oznacza kazdg osobe fizyczna, ktdbra w umowach objetych
niniejszg dyrektywa dziala w celach niezwigzanych z handlem, przedsiebiorstwem lub zawodem.

W orzecznictwie (...) wskazuje sie, ze pojecie konsumenta w rozumieniu art. 2 lit. b) dyrektywy 93/13 w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich ma charakter obiektywny i nalezy je oceniaé w Swietle kryterium
funkcjonalnego, polegajacego na ocenie, czy dany stosunek umowny wpisuje sie w ramy dzialalnoSci niezwigzanej
z wykonywaniem zawodu. Do sadu krajowego rozpoznajacego spor dotyczacy umowy mogacej wchodzi¢ w zakres
stosowania omawianej dyrektywy nalezy sprawdzenie, z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci sprawy i dowodow,
czy danego kredytobiorce mozna zakwalifikowa¢ jako ,konsumenta" w rozumieniu tej dyrektywy — postanowienie
(...) z 14 wrzeSnia 2016 r. w sprawie C-534/15, postanowienie (...) z 19 listopada 2015 r. C — 74/15; wyrok (...)z 3
wrze$nia 2015 r. C-110/14.

W orzecznictwie sadéw polskich przyjete juz zostalo, ze przeslanki kodeksowej definicji konsumenta spelnia m.in.
zawarcie przez konsumenta umowy pozyczki hipotecznej denominowanej w obcej walucie, przeznaczonej na dowolny
cel, niezwigzany z dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa (wyrok Sadu Najwyzszego z 1 marca 2017 r., IV CSK
285/16, LEX nr 2308321).

Zwazywszy, ze status osoby fizycznej, jako konsumenta, w rozumieniu art. 22" k.c. powinien byé oceniany na chwile
dokonywania czynno$ci prawnej (wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia g lutego 2012 r., I ACa 96/12, POSAG
2012/2/32-48), nie budzilo watpliwosci Sadu, ze powodka oraz jej maz T. P. w dacie zawarcia umowy kredytu byli
konsumentami. W sprawie poza sporem pozostawalo, ze kredyt udzielony na podstawie umowy z dnia 10 wrze$nia
2007r. byl przeznaczony na cele mieszkaniowe. W dacie zawarcia tej umowy, jak i aneksu, zaden z kredytobiorcow nie
prowadzil dziatalno$ci gospodarczej ani zawodowej w zwiazku, z ktdra kredyt byl udzielony.

Zakupiona od developera przez powddke i jej meza nieruchomo$¢ stuzyla zaspokojeniu ich potrzeb mieszkaniowych.
Kredytobiorcy zatem w momencie zawierania umowy kredytowej mieli status konsumentow.

Interes prawny powodki w zgdaniu ustalenia.

Wskazaé nalezy, ze powddka miala interes prawny w wytoczeniu powodztwa o ustalenie, Zze umowa kredytu z 10
wrze$nia 2007r. jest niewazna. Interes prawny zachodzi wowczas, gdy sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie
sie wyroku ustalajacego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie doniostych intereséw, czyli definitywnie zakonczy
spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszloéci. Powodka dochodzita swego
roszczenia, w celu uchylenia niepewnoSci co do tego czy sporna umowa jest dla niej wigzaca (wazna) i ew. w jakim
zakresie. Zatem dopiero uwzglednienie zadania ustalenia istnienia albo nieistnienia stosunku prawnego zapewni
powddce ochrone jej prawnie chronionych intereséw, w tym umozliwi jej wykreslenie hipoteki na nieruchomosci
stanowiacej zabezpieczenie umowy kredytu.



Wskaza¢ przy tym nalezy, ze w my$l art. 365 § 1 k.p.c. orzeczenie prawomocne wigze nie tylko strony i sad, ktory
je wydal, lecz réwniez inne sady oraz inne organy panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach w
ustawie przewidzianych takze inne osoby. Zgodnie za$ z dominujacym w doktrynie stanowiskiem, zwigzanie stron
(oraz wyjatkowo innych oséb), o ktérym mowa w art. 365 k.p.c., polega na zwigzaniu tych oséb dyspozycja zawartej
w sentencji wyroku skonkretyzowanej, zindywidualizowanej i trwalej normy prawnej wywiedzionej przez sad z norm
generalnych i abstrakcyjnych zawartych w przepisach prawnych. Stwierdzona przez Sad niewazno$¢ umowy - aby
zapewni¢ powodce skuteczng ochrone - winna zatem wynikac z sentencji wyroku, a nie tylko jego uzasadnienia.

Powyzsze, przesadza o posiadaniu przez powodke interesu prawnego w tym zakresie, uzasadniajacego rozstrzygniecie
powyzszych watpliwoéci przez Sad, na podstawie art. 189 k.p.c.

Charakter umowy kredytowej z 10 wrzesnia 2007r.

Bezspornie powo6dka zawarta w dniu 10 wrzes$nia 2007r. umowe kredytu hipotecznego, aneksowana po raz pierwszy
w dniu 17.09.2007r., w ktérej walutg kredytu byt frank szwajcarski, z oprocentowaniem zmiennym, splacanego w
rownych ratach kapitalowo - odsetkowych. Zgodnie z jej postanowieniami pozwany bank pozostawil powodce oraz jej
mezowi - jako kredytobiorcom - do dyspozycji kredyt przeznaczony na zakup, od developera, nieruchomosci polozonej
w B.. Kredytobiorcy zobowiazali sie za$ do splaty kredytu wraz z odsetkami oraz oplatami i prowizjami wynikajacymi
z umowy oraz aneks6w wskazanych w tresci niniejszego uzasadnienia w oznaczonych terminach splaty. Tak okreSlone
podstawowe prawa i obowiazki stron nie pozostawialy watpliwoéci, ze bedaca przedmiotem sporu czynno$é prawna,
to umowa o kredyt.

W ocenie Sadu, sporna umowa miata charakter kredytu denominowanego w CHF, co wynika z jej konstrukcji.

W kredycie denominowanym kwota kredytu jest bowiem wyrazona w walucie obcej, a zostaje wyplacona w walucie
krajowej wedlug klauzuli umownej opartej na kursie kupna waluty obcej obowigzujacym w dniu uruchomienia
kredytu. W przypadku z kolei kredytu indeksowanego, kwota kredytu jest podana w walucie krajowej, ale zostaje
przeliczona na walute obca wedlug klauzuli umownej opartej rowniez na kursie kupna tej waluty obowiazujacym w
dniu uruchomienia kredytu. Kredyt walutowy jest udzielony, wyplacany i splacany w walucie obcej, a w konstrukeji
umowy nie ma powigzan z waluta polska. Hipoteki zabezpieczajace umowy réwniez sa wyrazone w walucie CHF.

Umowa kredytu, w zw. z aneksem nr (...), przewidywala, ze kwota kredytu ustalona w umowie na 393.253,21
CHF, wykorzystana bedzie przez kredytobiorce na zakup nieruchomosci polozonej w Polsce. Z postanowien umowy
(art. § 2 ust. 2) nie wynika wprawdzie, ze wyplata kredytu w walucie zobowigzania czyli CHF byla co do zasady
wykluczona, niemniej z pozostatych warunkéw tych umowy tj. z art. § 2 ust. 2 zd. 5, § 2 ust. 4 i 5 oraz pkt. 14 i 15
czedci tabelarycznej umowy wynika, ze kredyt miat by¢ wyplacony w zlotych polskich, gdyz cze$¢ kredytu miala byc
wyplacona developerowi, na jego rachunek zlotowy (k. 66 v, 85, 197), cze$¢ na (...) Bank S.A.(k.66v, 85,198) a pozostala
cze$¢ — zgodnie z § 2 ust. 5 i pkt. 15 Tabeli - na wskazane przez kredytobiorcow konto (k. 85, 202-202), ktdore byly
prowadzone w PLN.

Jesli za$ chodzi o splate kredytu, to art. § 6 ust. 1 umowy przewidywal, ze splata kredytu nastepowac miala poprzez
obcigzenie na rzecz banku rachunku bankowego powddki kwota w zlotych stanowiaca rownowartoéc biezacej raty w
CHF (...). Wprawdzie, w dalszej czeSci § 6 przewidywal mozliwo$¢ splaty w innej walucie, w tym CHF, ale moglo to
nastapic za zgoda banku. Ponadto, sama umowa — pkt. 17 tabeli przewidywaly dla wezesniejszej splaty (a nie biezacej
splaty) dwa rachunku banku — w PLN i CHF, co rowniez oznacza, ze splata kredytu w CHF nie byla zasada.

W tej sprawie zatem, mozliwo$¢ splaty kredytu od poczatku w CHF byla jedynie formalna, gdyz po pierwsze powodki
nie pouczono o takiej mozliwoéci (podobnie, jak i o formalnej mozliwoSci wyplaty w CHF), jak i nie byla ona mozliwa
z uwagi na brak prowadzenia przez bank dla developera, jak i kredytobiorcow rachunku walutowego.

Wykladnia umowy (art. 65 § 1 lub 2 k.c.) oraz analiza jej treéci, jak i okoliczno$ci poprzedzajacych zawarcie umowy
(tj. wniosku kredytowego, gdzie wpisana zostala kwota wnioskowanego kredytu, a jako waluta kredytu wpisana CHF



(k. 174) prowadzi do wniosku, ze wola stron bylo zawarcie umowy kredytu udzielonego w CHF, ale wyplacanego
w PLN i splacanego w PLN. Wyrazem tego jest okre$lenie w CHF kwoty kredytu i kwoty podlegajacej zwrotowi
oraz obliczanie zmiennego oprocentowania kredytu na podstawie wskaznika LIBOR 3M wlaéciwego dla frankow
szwajcarskich, ale takze inne postanowienia umowy. W CHF wyrazono wysokoSci hipoteki kaucyjnej. Przyjecie, ze
walute kredytu przy takiej konstrukcji umowy kredytu stanowi PLN powodowaloby, ze przestalby to byé kredyt
denominowany. Jednocze$nie celem zawarcia spornej umowy kredytu byto pozyskanie przez kredytobiorcow §rodkow
w PLN (waluta wyplaty), gdyz zakup nieruchomosci mial miejsce w Polsce i w takiej walucie kredytobiorcy ponosili
koszty wykonczenia domu.

Nieuprawnione jest za$§ stanowisko pozwanego, ze sporna umowa kredytu stanowila umowe kredytu dewizowego
(walutowego). Mialo $wiadczy¢ o tym, ze kwota kredytu zostala okreSlona w CHF, hipoteka zabezpieczajaca
wierzytelno$ci banku w CHF, a wszelkie przeliczenia walutowe z CHF na PLN i z PLN na CHF mialy charakter
fakultatywny, uzalezniony wylacznie od woli kredytobiorcy, a nie pozwanego.

Wprawdzie ustawodawca nie zdefiniowal wprost umowy o kredyt dewizowy, ale w powszechnej praktyce
gospodarczej, doktrynie i orzecznictwie utrwalilo sie pojecie tego kredytu jako kredytu udzielanego w walucie innej
niz krajowa, w tym w CHF, w ramach ktorego kredytobiorca dokonuje splaty rat kapitalowo - odsetkowych roéwniez w
walucie obcej, zwracajac bankowi sume nominalng udzielonego kredytu (kapital) wraz z odsetkami oraz ewentualnie
innymi oplatami i prowizjami. Nalezy przyjaé, ze klasyczny kredyt dewizowy w ogole nie operuje mechanizmem
przeliczania waluty, albowiem obowiazkiem kontraktowym kredytodawcy jest udostepnienie kredytu w walucie, a
obowiazkiem kredytobiorcy splata kredytu w walucie. Czym innym, niezaleznym od konstrukeji umowy kredytu
dewizowego, jest sposdb w jaki kredytobiorca pozyskuje Srodki pieniezne na splate kredytu, w szczegblnoSci czy przez
nabycie waluty.

Umowa zawarta przez strony przewidywala udzielenie kredytu w CHF, wyplate w PLN i jego splate w PLN. Zwazywszy
na cel na jaki kredyt zostal udzielony, zgodnym zamiarem stron bylo uzyskanie przez kredytobiorcow $rodkow
finansowych w PLN (platnosci zwigzane z kupnem nieruchomosci i wykonczeniem domu byly dokonywane w PLN)
i jego splata w PLN (jako walucie dochodéw powodki i jej meza). Odniesienie do CHF stanowilo mechanizm
denominacji kwoty wyplaconego w PLN kredytu i indeksacji rat sptacanych przez kredytobiorce. Zapisy o mozliwos$ci
wyplaty i splaty kredytu w walucie kredytu mialy charakter jedynie formalny, zwlaszcza, ze — jak zostalo ustalone w
sprawie — do obslugi kredytow powodki przewidziano jedynie rachunek zlotowy. W konsekwencji zar6wno wyplata
kredytéw nastepowata wylacznie w PLN, w tym developerowi, na rachunek prowadzony w PLN, a splata w PLN, na
rachunek prowadzony w tej walucie.

Reasumujgc, ww. konstrukcja umowy kredytu tj. w ogole zastosowanie klauzul przeliczeniowych wskazuje, ze byl to
kredyt denominowany. W kredycie walutowym takie klauzule by sie nie pojawialy, gdyz wyplata i splata nastepowataby
w walucie.

Umowa laczaca strony nie jest zatem ani kredytem zlotowym, ani walutowym, ale kredytem denominowanym walutg
wymienialna.

Do niniejszej sprawy nie znajduja zastosowania przepisy ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim (Dz.
U. z 2016r., poz. 1528 j.t.), gdyz zgodnie z art. 66 ust. 1 tej ustawy do uméw zawartych przed dniem wejécia w zycie
tej ustawy (18 grudnia 2011 r.) stosuje sie przepisy dotychczasowe. Nie znajdg rowniez zastosowanie przepisy ustawy
z dnia 20 lipca 2001 r. 0 kredycie konsumenckim (Dz. U. z 2001, Nr 100, poz. 1081 ze zm.). Wprawdzie zgodnie z
art. 2 ust. 2 pkt. 2 za umowe o kredyt konsumencki — w rozumieniu tej ustawy - uwaza sie rowniez umowe kredytu
Ww rozumieniu przepisOw prawa bankowego, niemniej w mysl art. 3 ust. 1 ustawy z 20 lipca 2001 r. (w brzmieniu na
dzien zawarcia umowy) ustawy tej nie stosuje sie do uméw o kredyt konsumencki o wysoko$ci wiekszej niz 80.000
z} albo réwnowartosci tej kwoty w innej walucie niz waluta polska (...). W rozpoznawanej sprawie warto$¢ kredytu
przekracza 80.000 zl.



Dodatkowo zwazy¢ nalezy, ze - w ocenie Sadu - przedmiotowa umowa nie miala konstrukeji zlozonego produktu
finansowego, ktory zostal zaproponowany, a nastepnie udzielony przez bank.

Kwestia mozliwoéci traktowania kredytu walutowego jako stanowiacego instrument finansowy byla poddana pod
ocene Trybunatu (UE) pod sygnatura akt C-312/14 w wyniku pytania prejudycjalnego zadanego przez sad wegierski.
Stanowisko Trybunalu zawarte w wydanym w tej sprawie orzeczeniu z dnia 3 grudnia 2015 r. dotyczylo odpowiedzi na
pytanie: Czy transakcje dokonywane przez instytucje kredytowa, polegajace na wymianie kwot denominowanych w
walucie obcej na walute krajowa, w celu obliczenia kwot kredytu i zwrotu, zgodnie z postanowieniami umowy kredytu
dotyczacymi kurséw wymiany, moga zosta¢ zakwalifikowane do ,,ustug inwestycyjnych i dzialalnoSci inwestycyjnej" w
rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 2 dyrektywy (...) (tzw. dyrektywy (...)). Odpowiadajac na tak postawione pytanie Trybunal
stwierdzil, iz transakcje wymiany, ktore sa wylgcznie dodatkowe wobec udzielenia i zwrotu kredytu konsumenckiego
denominowanego w walucie obcej, to jest ograniczaja sie do wymiany, na podstawie kursu kupna lub sprzedazy danej
waluty obcej, kwot kredytu i rat wyrazonych w tej walucie (waluta rozliczeniowa) na walute krajowa (waluta platnicza)
nie stanowia uslug inwestycyjnych ani dzialalno$ci inwestycyjnej w rozumieniu dyrektywy (...). Trybunal stwierdzil
w szczegoblnosci iz ,Jedyna funkeja takich transakcji jest postuzenie za sposoby wykonania istotnych zobowigzan
platniczych z umowy kredytu, czyli udostepnienie kapitalu przez kredytodawce i zwrot tego kapitalu wraz z odsetkami
przez kredytobiorce. Celem tych transakeji nie jest realizacja inwestycji, gdyz konsument zamierza wylacznie uzyskaé
fundusze na nabycie dobra konsumpcyjnego lub §wiadczenie ustugi, a nie na przyklad zarzadza¢ ryzykiem kursowym
czy spekulowaé kursami wymiany walut obcych.". Taki charakter umowy kredytu indeksowanego / denominowanego
do waluty obcej zostal rowniez zakwestionowany w orzecznictwie sadéw polskich.

Zarzut niewaznos$ci umowy z 10 wrzesnia 2007r.

W pierwszej kolejnoéci powddka swoje roszczenie opierala na twierdzeniu, ze umowa kredytu jest niewazna na
podstawie art. 58 § 1 k.c. z powodu:

« naruszenia art. 69 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 2 prawa bankowego,

naruszenia art. 353" k.c.,

* naruszenia art. 385" § 1 k.c. (abuzywne postanowienia umowne w § 2 ust. 21i § 6 ust. 1, §7 ust.1 §9 ust.3 umowy).
Niewaznos$¢ umowy kredytu z vwagi na sprzecznosé z Prawem bankowym.

Zgodnie z art. 58 § 1 k.c. czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejécie ustawy jest niewazna, chyba
ze wladciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegolnoéci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynnosci
prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy.

Zgodnie z brzmieniem art. 58 § 1 k.c., czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejscie ustawy
jest niewazna, chyba ze wlaéciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegolno$ci ten, iz na miejsce niewaznych
postanowien czynnosci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Celem prawidlowej oceny spornej umowy
przez pryzmat kryteribw ustanowionych w wyzej przytoczonym przepisie, tj. jej sprzecznodci z prawem badz
zmierzania do jego obejécia, wyjasni¢ nalezy na czym one polegaja. Czynno$¢ sprzeczna jest z ustawa wowczas, gdy
indywidualna i konkretna norma postepowania, jaka wynika z dokonanej czynno$ci prawnej pozostaje w kolizji z
norma generalna i abstrakcyjna wynikajaca z ustawy. Sprzeczno$c¢ zachodzi zwlaszcza wowczas, kiedy to czynno$¢ nie
respektuje zakazu ustawowego oraz gdy nie zawiera treSci lub innych elementow objetych nakazem wynikajacym z
normy prawne;j. Z kolei przez czynno$¢é prawna majaca na celu obejécie ustawy nalezy rozumiec¢ taka czynno$c, ktora
wprawdzie nie jest objeta zakazem ustawowym, jednakze przedsiewzieta zostaje w celu osiagniecia skutku zakazanego
przez ustawodawce. Czynno$¢ taka zawiera pozor zgodnosci z ustawa, gdyz brak jest w jej tresci elementéw wprost z
ustawg sprzecznych, jednakze skutki, ktére czynno$c ta wywoluje i ktore objete sa zamiarem stron, naruszajg zakazy



lub nakazy ustawowe (zob. wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 10 grudnia 2019 roku, sygn. akt XXV C 1473/17
oraz powolany tam wyrok Sadu Najwyzszego z 23 lutego 2006 roku, sygn. akt II CSK 101/05, LEX nr 180197).

Zgodnie z art. 69 ust 1 prawa bankowego (w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia Umowy), bank zobowiazuje
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Zgodnie z art. 69 ust. 2 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. prawo bankowe (w brzmieniu obowigzujacym w
dacie zawarcia przez strony Umowy) umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$mie i okresla¢ w szczegolnosci: 1)
strony umowy, 2) kwote i walute kredytu, 3) cel, na ktory kredyt zostal udzielony, 4) zasady i termin splaty kredytu,
5) wysoko§¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, 6) sposob zabezpieczenia splaty kredytu, 7) zakres
uprawnien banku zwigzanych z kontrolg wykorzystania i splaty kredytu, 8) terminy i sposéb postawienia do dyspozycji
kredytobiorcy $rodkow pienieznych, 9) wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, 10) warunki dokonywania
zmian i rozwigzania umowy. W art. 69 ust. 2 prawa bankowego wskazano zatem, jakie niezbedne postanowienia
powinny by¢ zawsze ujawnione w tej umowie bankowej. Nie wszystkie z tych elementéw stanowia essentialia negotii
umowy kredytowej. Elementéw konstrukeyjnych tej umowy poszukiwaé nalezy w art. 69 ust. 1 prawa bankowego.
Sa nimi: zobowigzanie banku oddania do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwoty §rodkow
pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel oraz zobowiazanie kredytobiorcy do korzystania z niej na warunkach
okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty i
zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

W chwili zawarcia przedmiotowej umowy prawo bankowe nie przewidywalo literalnie mozliwo$ci udzielania kredytow
denominowanych i indeksowanych. Dopiero ustawa o zmianie ustawy - prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw
z 29 lipca 2011 r. (Dz.U. nr 165, poz. 984), ktéra weszla w zycie 26 sierpnia 2011 r., dodano w art. 69 ust. 2 pkt 4a
zapis, zgodnie z ktérym umowa o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, powinna
okreslac szczegdlowe zasady okreslania sposobow i termin6éw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego
w szczegolno$ci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo - odsetkowych oraz zasad przeliczania
na walute wyplaty albo splaty kredytu. Ponadto do art. 69 dodano ust. 3, zgodnie z ktéorym w przypadku umowy o
kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywac splaty rat
kapitalowo-odsetkowych oraz dokona¢ przedterminowej splaty pelnej lub czeSciowej kwoty kredytu bezposrednio w
tej walucie. W tym przypadku w umowie o kredyt okre$la sie takze zasady otwarcia i prowadzenia rachunku shuzacego
do gromadzenia Srodkéw przeznaczonych na splate kredytu oraz zasady dokonywania splaty za posrednictwem tego
rachunku.

Umowa kredytu zawarta pomiedzy stronami w dniu 10 wrze$nia 2007r., nastepnie aneksowana w dniu 17.09.2007r.,
11.01.2008r., 8.02.2008r., 12.08.2008r., 20.01.2009r., 5.03.2010r1., posiadala wszystkie przedmiotowo istotne
elementy umowy kredytu. Okreslala bowiem zobowigzanie banku (pozwanego) oddania do dyspozycji kredytobiorcy
(powodki) na czas oznaczony w umowie (04.10.2030 r.) kwoty Srodkow pienieznych (393.253,21 CHF) z
przeznaczeniem na ustalony cel (zakup domu na rynku pierwotnym) oraz zobowigzanie kredytobiorcy do korzystania
z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty i zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Ponadto, Umowa spelniala wszystkie warunki
przewidziane w art. 69 ust. 2 prawa bankowego, w brzmieniu obowigzujacym na dzien jej zawarcia. Okreslala bowiem
strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktéry kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$c
oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawniefn banku
zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy
srodkow pienieznych, wysoko§é prowizji, jezeli umowa jg przewiduje oraz warunki dokonywania zmian i rozwigzania
umowy.

Na dzien zawarcia umowy, zgodnie z art. 358 § 1 kc zobowigzania pieniezne na obszarze Rzeczpospolitej Polskiej
mogly by¢ wyrazone tylko w pieniadzu polskim, z zastrzezeniem wyjatkoéw w ustawie przewidzianych. Zakaz wyrazania
zobowigzan pienieznych w walucie obcej zostal zniesiony z dniem 24 stycznia 2009 r. na mocy ustawy z dnia 23



pazdziernika 2008r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz ustawy z dnia 27 lipca 2002 r. Prawo dewizowe (Dz.

U. Nr 141, poz. 1178 z p6zn. zm). Na podstawie art.358 ' ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy - Kodeks
cywilny (Dz. U. Nr 55, poz. 321) strony mogly jednak uzalezni¢ wysoko§é swoich §wiadczen od innego miernika
wartosci odchodzgc w ten sposob od zasady nominalizmu, z uwzglednieniem jednak obowigzku wyrazania zobowigzan
wylacznie w walucie polskiej, z wyjatkami wynikajacymi z przepiséw z zakresu prawa dewizowego. Na dzien zawarcia
umowy, zgodnie z art. 3 ust. 11 3 ustawy z dnia 27 lipca 2002r. Prawo dewizowe dokonywanie obrotu dewizowego bylo
dozwolone z ograniczeniami okreslonymi w art. 9, z tym ze ograniczenia okreSlone w art. 9 nie podlegaly stosowaniu do
obrotu dewizowego dokonywanego z udzialem bankéw lub innych podmiotéw majacych siedzibe w kraju, w zakresie
dzialalnoSci podlegajacej nadzorom: bankowemu, ubezpieczeniowemu, emerytalnemu lub nad rynkiem kapitalowym,
sprawowanym na podstawie odrebnych przepiséw, prowadzonej przez te podmioty na rachunek wlasny lub rachunek
0sOb trzecich uprawnionych na podstawie ustawy lub zezwolenia dewizowego do dokonania obrotu dewizowego
podlegajacego tym ograniczeniom.

Jak juz wyzej wskazano, sporna umowa miala charakter kredytu denominowanego w CHF, co wynika jednoznacznie
z jej konstrukgji, jak i wynika z wykladni tej umowy. Umowa laczaca strony nie jest ani kredytem zlotéwkowym, ani
walutowym, ale kredytem denominowanym waluta wymienialng.

Umowa kredytu indeksowanego/denominowanego zostala poddana ocenie w orzecznictwie sagdéw powszechnych i w
zdecydowanej czeSci orzeczen nie zostala zakwestionowana sama dopuszczalno$é takiej konstrukeji umowy kredytu.
Roéwniez Sad Najwyzszy, kilkukrotnie rozpoznajac spory na tle roznych aspektow umoéw o kredyt denominowany i
indeksowany, nie podwazyt samej konstrukeji takich uméw (m.in. wyroki z 25 marca 2011 r. sygn. IV CSK 377/10, z
22 stycznia 2016 1. sygn. I CSK 1049/14, z 19 marca 2015 r. sygn. IV CSK 362/14, z 8 wrze$nia 2016 r., sygn. IT CSK
750/15, z 1 marca 2017 r. sygn. IV CSK 285/16, z 14 lipca 2017 r. sygn. II CSK 803/16, z 27 lutego 2019 r. sygn. II CSK
19/18, z 4 kwietnia 2019 r. sygn. III CSK 159/17, wyrok z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18).

Umowa kredytu z 10 wrze$nia 2007 r., aneksowana w dniu 12.08.2008r., przewidywala, ze kwota kredytu ustalona
w umowie wprost i jednoznacznie na kwote 393.253,21CHF, wykorzystana bedzie przez kredytobiorcow na zakup
domu na rynku pierwotnym. Z postanowien umownych (§ 2 ust. 2 umowy) nie wynika, ze wyplata kredytu w walucie
zobowiazania czyli CHF byla wykluczona, ani tym bardziej, ze bank nie mial obowigzku wyplaty kredytu w CHF, a
kredytobiorcom nie przystugiwalo roszczenie o wyplate w tej walucie. Umowa przewidywala w § 2 ust. 2, ze kredyt
moze by¢ wyplacany w walucie kredytu (CHF) lub w zlotych lub w innej walucie obcej niz CHF. Postanowienia
umowy nie eliminowaly zatem mozliwo$ci wykonania umowy w walucie zobowigzania. Co wiecej, kwota kredytu
oddana do dyspozycji kredytobiorcy byla suma 393.253,21 CHF, a nie iloczyn tej kwoty i kursu tej waluty do
zlotowki z okreélonej daty. Nalezy bowiem odr6zni¢ przedmiot zobowigzania objety konsensem stron od sposobu
wykonania tego zobowigzania. W orzecznictwie wskazuje sie, ze dopuszczalne jest zaciagniecie zobowigzania w
walucie obcej z rownoczesnym zastrzezeniem, ze wyplata i splata kredytu (pozyczki) bedzie dokonywana w pieniagdzu
krajowym; zastrzezenie takie dotyczy wylacznie sposobu wykonania zobowigzania, przez co nie powoduje zmiany
waluty wierzytelno$ci (por. wyrok SA w Warszawie z 27 czerwca 2019 r., I ACa 252/18, LEX nr 2753535; wyrok SA
w Gdansku z 19 czerwca 2019 r., I ACa 138/19, LEX nr 2719945; wyrok SA w Warszawie z 11 grudnia 2018 r., I ACa
965/17, LEX nr 2616087). Podobne stanowisko zajal Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 3 czerwca 2020 r.
(V ACa 755/19, LEX nr 3044504) stwierdzajac, ze ,,Za zgodne z zasada swobody umoéw (art. 3531 k.c.) nalezy uznaé
ulozenie stosunku prawnego w ten sposob, ze strony umowy kredytu wskazuja inna walute zobowigzania i inng walute
wykonania tego zobowiazania. Modyfikacja taka dotyczy jednak wylgcznie sposobu wykonania zobowiazania, przez
co nie powoduje zmiany waluty wierzytelno$ci.”.

Majac powyzsze na uwadze, nalezy stwierdzi¢, ze zawarta przez strony umowa, stanowi klasyczng umowe kredytu
denominowanego, w ktorym kwota udzielonego kredytu, ustalona w walucie obcej, zostaje przeliczona na zlote
polskie najpierw w celu ustalenia wysokoéci Swiadczenia ze strony banku, a nastepnie w celu ustalenia wysokoéci
$wiadczenia ze strony kredytobiorcy. Jest to jedna z wyksztalconych w obrocie odmian umowy kredytu, zawierajgca
modyfikacje w zakresie okreslenia wysokosci kwoty podlegajacej zwrotowi, a takze sposobu obliczania wysokoéci



odsetek podlegajacych zaplacie wraz ze zwrotem kredytu. Waluta obca w takiej konstrukeji kredytu nie jest jedynie
miernikiem waloryzacji, ktérym postuzono sie w klauzulach przeliczeniowych (indeksacyjnych, waloryzacyjnych),
lecz wyraza warto$¢ zobowigzania pienieznego. W doktrynie wskazuje sie, ze sam sposéb oddania przez bank
srodkow pienieznych do dyspozycji kredytobiorcy pozostaje juz sprawg wtorna i zalezy od tre$ci umowy (M. Baczyk,
Odpowiedzialno§¢ umowna banku w prawie polskim, Torui 1989, s. 114.). ,Oddanie do dyspozycji” $srodkéw
pienieznych ma zapewni¢ kredytobiorcy ich wykorzystanie w sposéb odpowiadajacy interesom tego ostatniego,
uwidoczniony w umowie kredytowej (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 10 lutego 2004 r., IV CK 437/02, L.). Jak
wskazal Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 13 marca 2019 r. (I ACa 681/18, L.) ,,Umowa kredytu dochodzi
do skutku przez zlozenie zgodnych o$wiadczen woli przez strony, bank zobowigzuje sie do oddania okreslonej sumy
do dyspozycji kredytobiorcy, natomiast ten ostatni do jej zwrotu. Jezeli zatem bank zobowiazal sie do oddania do
dyspozycji kredytobiorcy oznaczonej sumy w CHF, to nie mozna przyjmowac, ze kwota kredytu nie zostala okreslona,
bo w dacie zawierania umowy kurs kupna CHF nie byl znany, jezeli strony uzgodnily, ze wyplata kwoty kredytu i jego
rozliczenie nastapi w innej walucie niz waluta kredytu. Pytanie, czy bank oddal do dyspozycji kredytobiorcy oznaczona
sume w CHF jest pytaniem o nalezyte wykonanie przez bank jego zobowigzania, a nie pytaniem o wazno$¢ umowy
kredytu w kontekscie tresci jej postanowien przedmiotowo istotnych.”.

W wyroku z dnia 22 czerwca 2020 r. (I ACa 1684/17, LEX nr 3044427) Sad Apelacyjny w Krakowie slusznie
stwierdzil, ze ,Zasada swobody uméw nie wyklucza dokonania wyplaty transzy kredytu walutowego w walucie
krajowej. Wskazanie innej waluty zobowigzania i innej walute wykonania tego zobowigzania, jest zgodne z zasada

swobody uméw wyrazonej w art. 353" k.c.”.

Przyjecie, ze walute kredytu przy takiej konstrukcji umowy kredytu stanowi PLN powodowaloby, ze przestalby to by¢
kredyt denominowany. Pomimo, zZe taki byt zgodny zamiar stron i ze konstrukcja kredytu denominowanego zaklada
udzielenie kredytu w walucie wymienialnej. Ustalenie gldéwnego §wiadczenia banku (kwoty kredytu) w walucie polskiej
stanowiloby essentialia negotii dla umowy kredytu hipotecznego opiewajacego na walute polska z zamieszczong w
niej klauzula waloryzacyjna (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18, LEX nr
2732285). W taki za$ sposdb nie jest skonstruowana umowa bedaca przedmiotem analizy w niniejszej sprawie.

W konsekwencji Sad uznal, ze w chwili zawierania umowy przez strony nie zaistnial przypadek, w ktorym nie jest
mozliwe ustalenie wysokoSci §wiadczenia banku (kwota i waluta kredytu). Zostalo ono okreSlone w umowie na
393.253,21CHF i w stosunku do tej kwoty wyrazonej w CHF nastepnie zostaly ustalone $wiadczenia powddki, tj.
poszczegoblne raty kredytu wyrazone w CHF.

Powyzsze mieéci sie w granicach swobody uméw, skoro zgodnie z art. 353" k.c. strony zawierajace umowe moga ulozy¢
stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku,
ustawie ani zasadom wspoélzycia spolecznego. Zreszta wyksztalcenie sie w praktyce umow o okres§lonych cechach
doprowadzilo nastepnie do ich cze$ciowej regulacji w przywolanym wyzej art. 69 ust. 2 prawa bankowego.

Niewaznos$é umowy z powodu samego zastosowania mechanizmu waloryzacyjnego (art. 58 § 1 k.c.

w zw. z art. 353 " k.c.).

Samo zastosowanie mechanizmu waloryzacyjnego (denominacji), takiego jak zastrzezony w umowach, a wiec
przewidujacego przeliczanie kwoty wyplacanego kredytu i wysokoéci rat kapitalowo-odsetkowych wedlug dwoch
roznych kurséw walut (tzw. spread walutowy), w dominujacym orzecznictwie, nie jest uznawane za niezgodne z art.
69 ust. 1 Prawa bankowego. W wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r. (I CSK 1049/14; OSNC 2016, nr 11, poz. 134)
Sad Najwyzszy wyjasnil, ze umowa kredytu indeksowanego (in casu przewidujacego spread walutowy) mieéci sie
w konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zwiazku z art. 69
Pr. Bank). Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. (V CSK 382/18) ,W dotychczasowym
orzecznictwie dopuszczalnoé¢ zastosowania takiego mechanizmu nie byta sama przez sie kwestionowana, co odnosi sie
zarowno do orzecznictwa Sadu Najwyzszego (por. wyroki z dnia 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14, OSNC-ZD 2016, nr



C, poz. 49,z dnia 22 stycznia 2016 r., ] CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134, zdnia 1 marca 2017 r., IV CSK 285/16),
jak i Trybunatu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej, ktéry skupial swa uwage przede wszystkim na ocenie charakteru
i transparentno$ci klauzul ksztaltujacych ten mechanizm w kontekscie art. 4 ust. 11 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG z
dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz. WE L 95 z dnia 21
kwietnia 1993 r., s. 29 ze zm.; polskie wydanie specjalne Dz.Urz.UE: rozdzial 15, t. 2, s. 288, ze sprostowaniem z dnia
13 pazdziernika 2016 r., Dz.Urz.UE.L 2016, nr 276, s. 17 - dalej: "dyrektywa 93/13")” (tak tez wyrok SA w Warszawie
z 22 pazdziernika 2020 r., I ACa 709/2019, LEX nr 3113943; wyrok SA w Warszawie z 22 wrze$nia 2020 r., I ACa
143/2020, LEX nr 3069839; wyrok SA w Warszawie z 26 sierpnia 2020 r., VI ACa 801/2019, LEX nr 3114801).

W konsekwencji, Sad ocenil, Ze sporna umowa nie jest niewazna juz tylko z samego wzgledu, ze zastosowano w niej
klauzule denominacyjna.

Niewaznos$é umowy kredytu z uwagi na sprzecznosé z zasadami wspolzycia spolecznego i naturq
stosunku zobowigzaniowego.

Niewazna jest czynno§¢ prawna sprzeczna z zasadami wspoélzycia spotecznego (art. 58 § 2 ke). Jezeli niewaznoScia jest
dotknieta tylko cze$é czynnoSci prawnej, czynno$¢ pozostaje w mocy co do pozostalych czesci, chyba ze z okoliczno$ci
wynika, iz bez postanowienn dotknietych niewazno$cia czynnosé nie zostalaby dokonana (art. 58 § 3 ke).

W orzecznictwie i doktrynie nie budzi juz obecnie watpliwoSci, ze art. 58 § 2 k.c. i przewidziana tam sankcja (co
do zasady niewazno$¢ czynnosci) moga znalez¢ zastosowanie, jezeli in casu jedna ze stron naduzyla - chocby tylko
w wyniku niedbalstwa - swej silniejszej pozycji kontraktowej, ksztaltujac tre§é umowy w sposéb razaco (znaczaco)
niekorzystny dla kontrahenta (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18 marca 2008 r., IV CSK 478/07, nie publ., z
dnia 14 stycznia 2010 1., IV CSK 432/09, OSP 2011, z. 3, poz. 30, z dnia 26 maja 2011r., II CSK 528/10, nie publ., z dnia
2 marca 2012 1., I[I CSK 351/11, nie publ., z dnia 23 maja 2013 r., IV CSK 658/12, nie publ., z dnia 19 wrzesnia 2013 1.,
I CSK 651/12, OSNC 2014, nr 7-8, poz. 76, z dnia 19 listopada 2015 r., IV CSK 804/14, OSNC-ZD 2017, nr B, poz. 32, z
dnia 31 marca 2016 r., IV CSK 372/15, nie publ., z dnia 14 wrze$nia 2016 ., III CSK 339/15, nie publ., zdnia 15 wrzesnia
2015 r., I CSK 611/15, nie publ., z dnia 15 lutego 2018 r., I CSK 339/17, nie publ. oraz uchwala Sadu Najwyzszego
z dnia 18 listopada 2015 r., III CZP 73/15, OSNC 2016, Nr 12, poz. 135; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 czerwca
2018 r. 0 sygn. I CSK 491/17). Uchybienie obowiazkowi informacyjnemu nie stanowi jeszcze samo przez sie podstawy
uznania umowy za sprzeczng z prawem w rozumieniu art. 58 k.c. Z orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika jednak,
ze jezeli juz w chwili zawarcia umowy bank przedstawiajacy jej projekt dysponowat wiedza o dysproporcji Swiadczen
na niekorzy$¢ kontrahenta, stwierdzenie naruszenia obowiazkéw informacyjnych moze prowadzi¢ do sprzecznoéci
umowy z zasadami wspolzycia spolecznego (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 19 wrzesnia 2013 r., I CSK 651/12
oraz z dnia 16 marca 2018 r., IV CSK 250/17). Sytuacja taka jest rébwnoznaczna z naduzyciem silniejszej pozycji
kontraktowej przez bank w celu zastrzezenia wyg6rowanych korzys$ci, co wykracza poza zakre$lone przez ustawodawce

granice swobody kontraktowej (art. 353" k.c.iart. 58 § 2 k.c.).

Nalezy wskazaé, ze umowa, ktéra skutkuje wyrazng nieréwno$cia informacyjna stron stosunku zobowigzaniowego,
jak i niedoinformowaniem konsumenta, skutkujacym brakiem mozliwo$ci dokonania oceny istotnych konsekwencji
ekonomicznych warunkéw umownych dla swoich zobowigzan finansowych, a tym samym do podjecia $wiadomej i
rozwaznej decyzji, moze zostac¢ uznana za niewazng z uwagi na jej sprzeczno$c¢ z zasadami wspolzycia spotecznego na
podstawie art. 58 § 2 ke.

Przez zasady wspoélzycia spolecznego rozumie sie na ogdl obowiazujace w stosunkach miedzy ludzmi reguly
postepowania, ktore za podstawe maja uzasadnienie aksjologiczne, a nie prawne. Odwoluja sie one do powszechnie
uznawanych w calym spoleczenstwie lub w danej grupie spolecznej wartoSci i ocen wlasciwego, przyzwoitego,
rzetelnego, lojalnego czy uczciwego zachowania. W plaszczyZnie stosunkow kontraktowych wyrazajg sie istnieniem
powszechnie akceptowanych regul przyzwoitego zachowania sie wobec kontrahenta. Szczegélne znaczenie maja
reguly uczciwosci i rzetelno$ci tzw. kupieckiej, ktorych nalezy wymagac od przedsiebiorcy — profesjonalisty, a wiec
przestrzegania dobrych obyczajow, zasad uczciwego obrotu, rzetelnego postepowania czy lojalnosci i zaufania. Kazda



ze stron umowy powinna zatem powstrzymac sie od wszelkich zachowan, ktore $wiadcza o braku respektu dla
interesOw partnera lub wywoluja uszczerbek w tych interesach. W orzecznictwie przyjete jest, ze do uznania umowy za
sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego moze prowadzi¢ naruszenie zasady rownosci stron, w tym dysproporcja
$wiadczen stron (por. uchwala SN z dnia 6 marca 1992r., III CZP 141/91).

Sad w kazdej sprawie moze z urzedu wziaé pod uwage niewazno$¢ umowy na podstawie art. 58 ke (por. wyroki SN: z
dnia 5.12.2002 1., III CKN 943/99, OSNC 2004, nr 3, poz. 48; z dnia 17 czerwca 2005 r., III CZP 26/05, OSNC 2006,
nr 4, poz. 63, z dnia 7 kwietnia 2010 r., Il UK 357/09, Lex nr 583813; z dnia 7 kwietnia 2010 r., I UK 357/09, Lex nr
583813; z dnia 3 listopada 2011 r., V CSK 142/10, OSNC-ZD 2011, nr 4, poz. 73).

W wyroku z dnia 13 grudnia 2018 r. (sygn. akt VI ACa 744/18, nie publ.), Sad Apelacyjny przyjal, ze przepis art. 385"
k.c. nie wyklucza zastosowania sankcji niewaznoS$ci na podstawie art. 58 § 2 k.c.

Nie budzi watpliwosci Sadu, ze kredytobiorcy, powodka, godzac sie z warunkami spornej umowy, dzialala w
przekonaniu, ze bank jako instytucja zaufania publicznego szanuje prawo, dobre obyczaje kupieckie i zasady
wspolzycia spolecznego.

Bank naruszyt zasady wspolzycia spolecznego oferujac powodce ,kredyt we franku szwajcarskim” jako produkt dla
niej najkorzystniejszy, bezpieczny, bo oparty o stabilng walute i tym samym pozbawiony realnego ryzyka walutowego.
Jak zeznala powodka — ryzyko walutowe przedstawiono jej jako niewielkie.

Powodka wraz z mezem zdecydowala sie na zawarcie tego rodzaju umowy z uwagi na informacje udzielona przez
doradce banku, ze ten rodzaj umowy jest dla nich najkorzystniejszy (z uwagi na nizsze oprocentowanie i nizsza rate
w stosunku do kredytu udzielanego w PLN), przy czym majac $wiadomo$¢, ze powddka wraz z mezem majg zdolno§é
kredytowa réwniez w PLN, nie pouczyl ich, ze w istocie — z uwagi na brak ryzyka walutowego — zaciagniecie i splacanie
kredytu w walucie, w ktorej osigga sie dochody jest dla kredytobiorcy sytuacja bezpieczniejsza, mniej ryzykowana niz
zaciagniecie zobowigzania w CHF i to nawet, jeSli w przypadku obu tych kredytow wystepuje ryzyko zmiennej stopy
procentowej. W istocie, zachecil tym samym powo6dke oraz jej meza w sposob istotny do zawarcia umowy kredytu.

Kredytobiorcom nie przedstawiono symulacji wplywu wzrostu kursu CHF na warto$¢ raty wyrazona w PLN ani
na warto$¢ salda wyrazonego w PLN, informujac jedynie, ze kurs CHF moze sie zmieni¢. Zapewnienia o rzekomej
wieloletniej stabilno$ci waluty CHF nie zostaly réwniez poparte zadnymi tabelami ani wykresami.

Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze doradca przedstawiajacy powodce oraz jej mezowi oferte nie wypelnil nawet procedur
informacyjnych obowiazujacych wowczas w banku. Jak wynika bowiem z ustalen Sadu, pracownik banku — w celu
uSwiadomienia klientowi ryzyka walutowego — zwigzanego z zaciagnieciem kredytu w walucie obcej - mial m. in.
obowiazek poinformowania klienta o kosztach obstugi kredytu, a w szczegblnosci o wysokosci raty kapitalowo —
odsetkowej kredytu w przypadku niekorzystanej dla klienta zmiany kursu waluty, przy czym informacje takie mialy by¢
przekazywane klientowi w postaci symulacji kredytu. Symulacje te mialy obrazowac¢ koszty obstugi kredytu wyliczone
przy aktualnym poziomie kursu walutowego, przy aktualnej stopie procentowej oraz koszt obshugi kredytu wyliczany
przy zalozeniu, ze kurs waluty biezacy jest powiekszony o réznice miedzy maksymalnym a minimalnym kursem
zlotego do waluty kredytu w ciggu ostatnich 12 miesiecy. Symulacje te mialy na celu pokazanie, ze wzrost kursu waluty
bedzie przekladal sie na wzrost rownowartosci placonych przez klienta rat oraz salda kredytu. Nadto, pracownik
banku mial tez obowiazek odebrania o§wiadczen od klienta, ktore stanowily zalacznik do wniosku o kredyt o wyborze
kredytowania w CHF po zapoznaniu sie z oferta w PLN, zapoznaniu sie z symulacjami oraz §wiadomosci ryzyka
kursowego, jak rowniez $wiadomo$ci ryzyka zmiennej stopy procentowe;.

Pozwany nie wykazal, aby pracownik banku, w stosunku do kredytobiorcy, dochowal ww. obowigzkéw informacyjnych
(art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c.). Z zeznanh powodki wynikalo, Ze zadnych symulacji, w tym na piémie, obrazujacych
wplyw zmiany kursu CHF na warto$¢ raty, jak i salda wyrazonego w PLN, kredytobiorcom nie przedstawiono.
Wskazac¢ przy tym nalezy, ze przedstawione przez pozwanego o$wiadczenie kredytobiorcow z 6.07.2007r. (k. 177 i
178) jesli chodzi o ewentualne przedstawienie symulacji, to odnosi sie do symulacji wysokoéci rat ptaconych w PLN,



jak i w walucie obcej w przypadku kredytéw — odpowiednio udzielonego w PLN oraz w walucie CHF (pkt. a) i b)
o$wiadczenia). Nie ma w nim zadnej mowy o symulacji rat kredytu w CHF przy zalozeniu, ze kurs waluty biezacy
jest powiekszony o réznice miedzy maksymalnym a minimalnym kursem zlotego do waluty kredytu w ciggu ostatnich
12 miesiecy. Ponadto, odnosnie kwestii Swiadomosci kredytobiorcy w zakresie ryzyka kursowego, zwigzanego z
zaciagnieciem kredytu w walucie obcej, nawigzuje sie wylacznie do kwestii wplywu tego ryzyka na wysoko$¢ placonej
przez kredytobiorce raty kredytu. Nie ma w tym o§wiadczeniu mowy o warto$ci salda wyrazonego w PLN. Nadto, do
omawianego oSwiadczenia tego nie jest dolaczony zaden dokument, ktory potwierdzalby jaka informacje (symulacje),
o ktérej mowa w podpisanym o$wiadczeniu, faktycznie powodce i jej mezowi okazano i z nimi oméwiono.

Z zeznan powodki wynika, ze nie przedstawiono im réwniez informacji o historycznych kursach CHF, ktére mogtyby
obrazowa¢ rzeczywista skale ryzyka kursowego. Na taka okoliczno$¢, nie wskazuje w szczego6lnoSci tre$¢ o§wiadczenia
z 06.07.2007r. (k. 177), ani tre§¢ umowy kredytu. Taka skale za$, w ocenie Sadu, moglyby obrazowa¢ kursy CHF na
przestrzeni co najmniej tylu lat, na ile byto przewidywane wykonywanie spornej umowy. Nie bylo zatem wystarczajace
nawet wskazanie skali zmiany kursu w przeciggu ostatnich 12 miesiecy.

Niewatpliwie, w treSci samej umowy kredytobiorcy ztozyli o§wiadczenie, ze sg $wiadomi dodatkowego ryzyka, jakie
ponosza w zwigzku z zaciagnieciem kredytu w walucie obcej (ryzyko kursowe) oraz, iz w przypadku niekorzystnej
zmiany kursu waluty, w jakiej zostal udzielony kredyt, zaré6wno kwota w zlotych stanowiaca rownowarto$é¢ kwoty
kredytu w walucie kredytu, jak i kwota w zlotych stanowigca rownowarto$¢ raty w walucie, w jakiej zostal udzielony
kredyt, ulegna zwiekszeniu (§ 14 ust. 6 umowy). Zwazy¢ jednak trzeba, ze powddce ani jej mezowi, przy podpisaniu
umowy, nie udzielono juz zadnych dodatkowych informacji na ten temat, ani nie przedstawiono zadnych symulacji
obrazujacych wplyw wzrostu kursu franka szwajcarskiego na wysoko$¢ rat, jak i saldo kredytu wyrazone w PLN. W
ocenie Sadu, symulacja taka winna w sposob dobitny wskazywa¢ te zalezno$é (mechanizm), poprzez przedstawienie
jakie potencjalne skutki niesie za soba — cho¢by hipotetyczny — wzrost kursu CHF o0 20%, 50%, 100%, a nawet wiecej
i to nawet jesli nikt nie spodziewal sie i nie mogl przewidzie¢, ze taka sytuacja moze mie¢ miejsce.

W powyzszych okolicznoéciach, podpisane zatem przez kredytobiorcéow o$wiadczenie, w ktérym potwierdzili, ze
sq $wiadomi ryzyka zmiany stop procentowych oraz ryzyka walutowego, a takze mozliwych skutkéw, jakie moga
wyniknaé z tych ryzyk, nie oznacza, ze mieli oni pelna Swiadomo$¢é wystepowania tychze ryzyk. Czym innym jest
bowiem ogolna swiadomos$¢ wystepujacych ryzyk zwigzanych z kredytem powiazanym z walutga obecg a czym innym
prawidlowe, tj. pelne, z wyszczegoélnieniem wad i zalet danego produktu poinformowanie konsumenta, w tym réwniez
przedstawienie symulacji jak moze sie zmieniaé jego sytuacja w zalezno$ci od wystapienia przedmiotowych ryzyk.
Omawiane o$wiadczenia (przy wniosku kredytowym oraz w § 14 ust. 6 umowy kredytu), bez udzielenia powodce
wyczerpujacych i zrozumialych pouczen oraz wyja$nien przez pracownika banku, nie miato dla niej zadnego waloru
poznawczego. Zgodnie ze stanowiskiem prof. E. L., wyrazonym w polemicznym artykule dotyczacym kredytow
frankowych, omawiane ostrzezenia i informacje banku muszg by¢ efektywne kognitywnie, dopasowane (na tle
dyrektywy 93/13) do profilu przecietnego konsumenta. Na banku ciazy szeroki obowiazek informacyjno - wyjasniajacy
wobec kontrahenta, o treSci zawieranej umowy oraz ryzyka ekonomicznego zwigzanego z dokonywana transakcja (por.
Polemika — Profesorowie objasniaja $§wiat, opubl. w Rzeczypospolitej). Taka sytuacja nie zaistniala w tej sprawie. O
mozliwych skutkach ryzyka kursowego powodka zorientowala sie dopiero w trakcie wykonywania umowy kredytowe;.
Na etapie przedkontraktowym nie przedstawiono powddce zadnych wad umowy powigzanej z walutag CHF.

Powddka oraz jej maz T. P., zawierajgc sporng umowe, nie mieli §SwiadomosSci, ze z uwagi na zrealizowanie sie ryzyka
walutowego, wysoko$¢ ich zobowigzania wzro$nie tak znacznie w kolejnych latach, ze okaze sie, ze kredyt we franku
szwajcarskim jest dla nich niekorzystny. Nie zdawali sobie bowiem sprawy, ze to bowiem ich w przewazajacej mierze
obcigzaja negatywne konsekwencje wynikajace z klauzul przeliczeniowych zawartych w umowach kredytu (ryzyka
kursowego).

O ile — jak zeznala powddka — kredytobiorcy byli §wiadomi niewielkiego ryzyka kursowego (z powolaniem na
stabilno$¢ tej waluty), to $wiadomos$cia swoja nie obejmowali juz ryzyka kursowego, ktére mogloby spowodowac
wzrost kursu CHF 0 200%. Podzielajac poglad Sadu Apelacyjnego w Warszawie przedstawiony w wyroku z 26 sierpnia



2020 r. (VI ACa 801/2019, LEX nr 3114801) nalezy wskaza¢, ze §wiadomos$¢ ryzyka kursowego to taki stan, w
ktérym kredytobiorca w chwili zawierania umowy kredytu ma wiedze, jak ksztaltowaloby sie jego zadluzenie oraz
koszty obstugi splaty kredytu w przypadku silnej deprecjacji zlotowki wzgledem danej waluty obcej, z ktorej kursem
dany kredyt zostal powigzany, ale w oparciu o tres¢ umowy kredytu, ktéra ma zosta¢ zawarta, a nie przez blizej
niedookreslone symulacje, ktére moga by¢ powigzane z jej trescia.

W tym kontek$cie nie ma zatem donioslego znaczenia ogblna informacja o istnieniu ryzyka walutowego (kursowego).
Podzieli¢ nalezy w calo$ci wyrazony w uzasadnieniu wyroku z dnia 27 listopada 2019 r. (II CSK 483/18, Legalis
nr 2254284) poglad Sadu Najwyzszego, ze ,, Nie jest wystarczajace wskazanie w umowie, ze ryzyko zwiazane ze
zmiang kursu waluty ponosi kredytobiorca oraz odebranie od kredytobiorcy o$wiadczenia, zawartego we wniosku
o udzielenie kredytu, o standardowej tresci, ze zostal poinformowany o ponoszeniu ryzyka wynikajacego ze zmiany
kursu waluty oraz przyjat do wiadomosci i akceptuje to ryzyko. Przedkontraktowy obowiazek informacyjny w zakresie
ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany w sposob jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi,
ktory z reguly posiada elementarng znajomos$é rynku finansowego, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo
ryzykowne, a efektem moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania
regularnych splat.”. Z kolei, co ustalone w sprawie, powddka wraz z mezem podjeli decyzje o wyborze oferty kredytu
denominowanego kursem CHF, kierujac sie zaufaniem do doradcy kredytowego, ktory ten wlaénie produkt wskazywat
jako najbardziej bezpieczne i stabilne zrédlo finansowania w ich sytuacji (podobnie wyrok SA w Katowicach z 14
sierpnia 2020 r. w sprawie I ACa 865/18, Legalis nr 2479358 i wyrok SA w Gdansku z 10 lipca 2020 r. w sprawie V
ACa 654/19, Legalis nr 2470716).

Jednocze$nie bank nie zaproponowal kredytobiorcom zadnych instrumentéw (np. ubezpieczenia) istniejacego po
stronie kredytobiorcy ryzyka kursowego. Ryzyko to, po stronie powodki nie doznaje za$ praktycznie zadnych
ograniczen, bo kapital kredytu moze rosna¢ nieskonczenie wraz ze wzrostem kursu CHF. Ryzyko za$ banku jest
ograniczone kwota udzielonego kredytu, bo spadek kursu CHF, ktory moglby dziala¢ na niekorzy$¢ banku jest
ograniczony liczba 0 i to teoretycznie, bo takie oslabienie franka szwajcarskiego wobec zlotego nigdy nie wystapito.
Praktyki banku stosowane w zwigzku z jego obowigzkami informacyjnymi wzgledem kredytobiorcow wskazuja na
fakt, Ze nie zachowano oczekiwanych standardéw i wymogow.

Obciazenie zatem w taki sposoéb konsumenta ryzykiem kursowym przy jednoczesnym deficycie informacyjnym ze
strony banku jako instytucji zaufania publicznego stanowilo naruszenie zasad wspdlzycia spolecznego w postaci
réwnowagi kontraktowej stron i nienaduzywania przewagi silniejszej strony stosunku obligacyjnego prowadzac do
niewaznoSci umowy na podstawie art. 58 § 2 k.c. Stoi to w zgodzie réwniez z wykladnig przepiséw dyrektywy
nr 93/13 przedstawiong w wyroku (...) z 10 czerwca 2021 r. w sprawach C-776/19 do C-782/19, w ktérym (...)
orzekl, ze ,Wykladni art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy dokonywaé w ten sposéb, ze warunki umowy kredytu,
przewidujace, iz waluta obca jest waluta rozliczeniowa, a euro jest walutg splaty, i powodujace skutek w postaci
ponoszenia ryzyka kursowego przez kredytobiorce, sa objete zakresem tego przepisu, w wypadku gdy warunki
te okreslaja istotny element charakteryzujacy wspomniang umowe. (pkt 2); Wykladni art. 4 ust. 2 dyrektywy
93/13 nalezy dokonywaé w ten sposoéb, ze w ramach umowy kredytu denominowanego w walucie obcej wymog
przejrzystosci warunkow tej umowy, przewidujacych, ze waluta obca jest waluta rozliczeniows i Ze euro jest waluta
splaty, oraz powodujacych skutek w postaci ponoszenia ryzyka kursowego przez kredytobiorce, jest spelniony,
jezeli przedsiebiorca dostarczyl konsumentowi wystarczajacych i dokladnych informacji pozwalajacych na to, aby
przecietny konsument wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny byl w stanie zrozumiec
konkretne dzialanie przedmiotowego mechanizmu finansowego i oszacowa¢ w ten sposéb, w oparciu o jednoznaczne
i zrozumiale kryteria, konsekwencje ekonomiczne — potencjalnie istotne — takich warunkéw dla swoich zobowigzan
finansowych w calym okresie obowiazywania tej umowy. Pkt 3; Wykladni dyrektywy 93/13 nalezy dokonywac w ten
sposdb, ze stoi ona na przeszkodzie temu, by ciezar dowodu w zakresie prostego i zrozumialego charakteru warunku
umownego w rozumieniu art. 4 ust. 2 tej dyrektywy spoczywal na konsumencie. (pkt 4); Wykladni art. 3 ust. 1
dyrektywy 93/13 nalezy dokonywa¢ w ten sposob, ze warunki umowy kredytu, przewidujace, iz waluta obca jest
walutg rozliczeniowa, a euro jest walutg splaty, i powodujace skutek w postaci ponoszenia nieograniczonego ryzyka



kursowego przez kredytobiorce, moga doprowadzi¢ do powstania znaczacej nier6wnowagi wynikajacych z tej umowy
kredytu praw i obowigzkow stron ze szkoda dla konsumenta, jesli przedsiebiorca nie mogt racjonalnie oczekiwadé,
przestrzegajac wymogu przejrzystosci w stosunku do konsumenta, iz ten konsument zaakceptowalby, w nastepstwie
indywidualnych negocjacji, nieproporcjonalne ryzyko kursowe, ktére wynika z takich warunkow. (pkt 5).”.

Dzialania banku zmierzaly do przedstawienia powodce i jej mezowi informacji jedynie zachecajacych do zawarcia
takiej umowy, bez u$wiadomienia o rzeczywistym ryzyku i jego skali. W ten spos6b bank naduzyt ich zaufania jako
konsumentow.

Ponadto, oznaczenie $wiadczen powoddki pozostawiono wylgcznie bankowi, bez oparcia w tym zakresie na
obiektywnych przestankach. Umowa nie przedstawia w sposob przejrzysty konkretnych dzialan mechanizmu
powiazania kredytu z waluta CHF, w tym zwigzku miedzy tym mechanizmem, a zmiang okre$lonych w umowie
$wiadczen stron w taki sposéb, aby powddka byta w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate kryteria
zawarte w umowie, konsekwencje prawne i ekonomiczne zwigzane z zawarciem umowy. Umowy sa nietransparentne
w zakresie tabel kursowych ustalanych przez pozwanego w spos6b dowolny i nieobiektywne w zakresie okre$lanego
przez bank wskaznika kursu waluty szwajcarskiej w nich zawartych, z ktéra zostal powigzany kredyt, narazajac
powodke na niczym nieograniczone ryzyko walutowe.

W skonstruowanym przez bank mechanizmie przewalutowania - polegajacym na przeliczeniu kwoty udzielonego
kredytu w CHF na PLN do wyplaty, gdzie bank stosowal kurs kupna waluty przyjety w jego tabeli kursow walut, a do
przeliczenia rat — kwot do splaty z CHF na PLN, gdzie Bank stosowat kurs sprzedazy waluty kredytu przyjety w jego
tabeli kursow walut — dochodzilo do nieuzasadnionego i nieu$wiadomionego mu zwiekszenia §wiadczenia pienieznego
po stronie powodéw i jednocze$nie zysku po stronie banku. Wystepujace pomiedzy przedmiotowymi kursami r6znice
tzw. spread walutowy, stanowi wynagrodzenie banku za wykonie operacji wymiany waluty. Pow6dka w momencie
zawierania umowy nie znala i nie mogla oszacowac wysokosci takiego dodatkowego §wiadczenia na rzecz banku, a
trzeba zaznaczy¢, ze na pozor drobna korekta kursu waluty, wyznaczona w oparciu o spread, w skali calego okresu
obowigzywania umowy, mogla przelozy¢ sie na istotne, niczym nieusprawiedliwione koszty po stronie kredytobiorcy
(por. wyrok SA w Gdansku z dnia 28 listopada 2019r., I ACa 302/19).

Pozwany, naruszajac zatem wyzej omoOwione obowigzki informacyjne, jak i formulujac nietransparentne
postanowienia umowne w zakresie klauzul przeliczeniowych, ktérymi postuzyl sie w stosunku do kredytobiorcow w
umowie kredytu, naruszyl, zdaniem Sadu, zasade uczciwego i lojalnego traktowania swojego kontrahentow, jakimi
byli kredytobiorcy.

W tej sytuacji, stwierdzié nalezy, ze umowa kredytu z 10 wrzesnia 2007r. jest niewazna (art. 58 § 2 k.c.).

W kontekscie powyzszego, nalezalo réwniez stwierdzi¢, ze zastosowanie w spornej umowie kredytu klauzul
waloryzacyjnych bylo sprzeczne z natura tego stosunku prawnego.

Z ustalen faktycznych w sprawie wynika, ze uzycie w spornej umowie waluty sluzylo w istocie waloryzacji. Celem
waloryzacji umownej jest utrzymanie wartosci §wiadczenia pienieznego w czasie; w umowie kredytu - ze wzgledu
na dlugi okres kredytowania. Zastosowana za§ w umowie laczacej strony waloryzacja poprzez okreslenie kwoty
udzielonego kredytu w walucie obcej i swoja konstrukcje niezabezpieczajaca kredytobiorcy (konsumenta) przed
nieograniczonym wzrostem salda zadluzenia (po przeliczeniu na PLN) przy wzro$cie kursu, jest sprzeczna ze swoja
istota i narusza zasade rownoéci stron umowy. Ponadto, miernik waloryzacji nie byl obiektywny ze wzgledu na

zastosowanie dowolnie ustalanych tabel kursu banku i tym samym naruszal zasade swobody uméw (art. 353" k.c.).
Nalezy mie¢ bowiem na wzgledzie, ze o ile samo wprowadzenie do umowy kredytu mechanizmu waloryzacji walutowej

nie narusza przepiséw art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, art. 358" § 2 k.c., czy art. 353" k.c. w zwigzku z art. 58 § 2
k.c. i mieéci sie w konstrukcji ogbdlnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant, to przy waloryzacji
nawigzujacej do wartoSci waluty obcej istotne znaczenie ma zawsze odpowiednie okreslenie miarodajnego kursu tej



waluty do waluty polskiej (por. I CSK 139/17 - wyrok SN - Izba Cywilna z dnia 19-12-2017, opubl. Mon. Pr. Bank.
2018/11/52).

Podzieli¢ nalezy poglad Sadu Apelacyjnego w Warszawie przedstawiony w wyroku z 22 wrze$nia 2020r. w sprawie
V ACa 143/20 (Legalis nr 2493839, ze ,Uzaleznienie kwot do wyplaty i zwrotu kwoty kredytu od zachowan i
decyzji tylko jednej ze stron umowy, w dodatku strony silniejszej wzgledem konsumenta, prowadzi do wniosku,
ze od samego poczatku nie bylo obiektywnego mechanizmu, ktéry pozwolilby ustali¢ §wiadczenie kredytobiorcy w
sposob niezalezny od decyzji banku. Nie da sie tego pogodzi¢ z ogblnymi zasadami prawa cywilnego zakladajacymi w
stosunkach zobowigzaniowych rownowage prawna stron umowy oraz okre$lono$¢ i przewidywalno$c¢ ich wzajemnych
Swiadczen.”.

Niewykazane i bezpodstawne okazaly sie przy tym twierdzenia pozwanego, ze w okolicznoSciach sprawy
kwestionowane postanowienia umowne zostaly indywidualnie miedzy stronami uzgodnione. Wprawdzie z zeznan
Swiadka J. K. wynikalo, ze byla mozliwo$¢ negocjowania warunkéw cenowych (marza, koszty prowizji, koszty
przewalutowania kredytu), ale w swoich zeznaniach zaprzeczyla temu powodka. Nie wynika to réwniez z tredci
wniosku ani umowy. Bank jest profesjonalista. To on winien konstruowaé¢ umowy tak, aby nie budzily watpliwoSci
co do swojej tresci.

Jak wynika zreszta z wystawionych przez bank zaswiadczen, kazda z transz byla wyplacana z przeliczeniem wedlug
innego kursu. Nie sposob uzna¢, ze kazdy z tych kurséw byt uzgodniony z powodka.

Pozwany nie wykazal zatem (art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c.), aby kurs uruchomienia kredytu byt - w
ujeciu cywilistycznym — negocjowany czyli ustalony w oparciu o konsens obu stron stosunku zobowigzaniowego.
Negocjowanym z kredytobiorca nie jest bowiem kurs, ktory ustala odpowiednia komoérka banku, dla potrzeb danej
umowy, nawet, jesli stanowi on odstepstwo od kursu z tabeli banku na dany dzien. W takiej bowiem sytuacji jest to
nadal kurs ustalany samodzielnie przez bank.

Reasumujgc, réwniez z tego powodu nalezy ocenié¢ umowe jako niewazng (art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353" k.c.).
Zarzut abuzywnosci klauzul umownych.

Kolejng podstawe twierdzenia o niewazno$ci umowy kredytu stanowil zarzut, ze umowa zawiera klauzule

niedozwolone w rozumieniu art. 385" k.c. W niniejszej sprawie powddka wskazala na § 2 ust. 2 oraz § 6 ust. 1, 2, §
7ust.1, §9 ust.3 umowy, zarzucajac, ze po ich wyeliminowaniu umowa nie moze by¢ dalej wykonywana wobec braku
w niej zapiséw dotyczacych gtownych §wiadczen kazdej ze stron.

Niedozwolone postanowienia umowne to konstrukcja przewidziana w art. 385'-385° k.c., majaca na celu ochrone
konsumenta przed niekorzystnymi postanowieniami umowy laczacej go z profesjonalista, jakim niewatpliwe jest

pozwany bank. W mysl art. 385" § 1 k.c., za niedozwolone postanowienia umowne uznaje si¢ postanowienia umowy
zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny
z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze przepis art. 385" § 1 zd. 1 k.c. jest odpowiednikiem art. 3 ust. 1 unijnej dyrektywy
Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich. Wprowadzenie
przepisow dotyczacych klauzul abuzywnych do polskiego systemu prawnego stanowilo implementacje ww. dyrektywy
i mialo na celu wzmocnienie poziomu ochrony konsumenta jako zazwyczaj slabszej strony stosunku prawnego,
ktérego druga strong jest konsument.

Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje

(art. 385" § 4 k.c.). Ustawodawca wprowadzil zatem domniemanie braku indywidualnych uzgodniefi postanowier



umowy w przypadku gdy postanowienie umowy zostalo zaczerpniete ze wzorca umowy. To pozwany musi
udowodnié, ze pomimo poshluzenia sie standardowg klauzulg, dane postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie
z konsumentem.

Wyzej cytowane przepisy sa elementem szerszego systemu ochrony konsumenta przed wykorzystywaniem przez
przedsiebiorcow silniejszej pozycji kontraktowej, zwigzanej z mozliwoscia jednostronnego ksztaltowania tresci
wiazacych strony postanowien, w celu zastrzegania klauzul niekorzystnych dla konsumenta (klauzul abuzywnych).

Zakres podmiotowy zastosowania art. 385'-385° k.c. ogranicza sie do stosunkéw konsumenckich, a wigc stosunkow

miedzy przedsiebiorcami i konsumentami (por. R. Trzaskowski, Komentarz do art. 385" k.c.).

Jak juz wcze$niej wskazano, w rozpoznawanej sprawie, z ustalen Sadu wynika, ze powodka jest konsumentem w

rozumieniu art. 22" k.c.

W dalszej kolejnosci wyjasnienia wymagato czy ww. klauzule umowne - w ocenie powddki niedozwolone w
rozumieniu art. 385" k.c. - okreélaja gléwne §wiadczenia stron, co do zasady wylacza mozliwo$é¢ badania czy stanowia

niedozwolone postanowienia umowne, chyba, ze zostaly sformutowane w sposéb niejednoznaczny — art. 385" § 1 k.c.

W §lad za Sadem Apelacyjnym w Warszawie (wyrok z dnia 30 grudnia 2019 r., I ACa 697/18, LEX nr 2772916) nalezy
powtorzyc, ze dokonujac oceny, czy zakwestionowane postanowienia umowne okre$lajg gléwne $wiadczenia stron, sad
krajowy jest obowigzany uwzglednié¢ dorobek orzeczniczy (...), w szczeg6lno$ci orzeczenia odnoszace sie do wykladni
art. 4 i 6 dyrektywy 93/13, wydane na tle umoéow kredytu zawierajacych ryzyko kursowe (walutowe). Sad krajowy ma
obowiazek respektowa¢ wykladnie dokonang w tych orzeczeniach, uwzgledniajac ponadto, ze prawo unijne tworzy
autonomiczng, odrebng od systemow prawnych panstw czlonkowskich siatke pojeciowa. Z tego wzgledu sad krajowy
nie moze dokonywa¢ wyktadni przepisu prawa unijnego zakladajac, ze poszczegdlne pojecia przyjmuja znaczenie
nadawane im w prawie kraju sadu, lecz winien dazy¢ do ustalenia znaczenia tego terminu w prawie UE, jakiekolwiek
za$ watpliwosSci dotyczace wyktadni prawa unijnego majacego zastosowanie w sprawie obliguja go do skierowania
stosownego wniosku do (...). Wykladnia prawa unijnego dokonana przez (...) wiaze z kolei nie tylko w sprawie, w
ktorej wydano orzeczenie w trybie prejudycjalnym, lecz jest wigzaca dla wszystkich sadéw unijnych we wszystkich
sprawach, w ktdérych zastosowanie znajduje, w analogicznych okoliczno$ciach faktycznych, zinterpretowany przez
Trybunal Sprawiedliwosci przepis prawa unijnego (doktryna acte éclairé).

Na gruncie niniejszej sprawy nalezy odnie$¢ sie do wyrokéw (...) dotyczacych gléwnego przedmiotu umowy oraz
wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13.

Trybunal Sprawiedliwo$ci wyjasnil, ze wyrazeniom "okre§lenie gléwnego przedmiotu umowy" i "relacja ceny i
wynagrodzenia do dostarczonych w zamian towaréw lub ustug" zawartym w art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy
nadawac w calej Unii Europejskiej autonomiczng i jednolitg wykladnie, dokonana z uwzglednieniem kontekstu tego
przepisu i celu danego uregulowania (wyrok z dnia 26 lutego 2015 r., M., C-143/13, EU:C:2015:127, 50). Je$li chodzi o
kategorie warunkéw umownych mieszczacych sie w pojeciu "gtéwnego przedmiotu umowy" w rozumieniu art. 4 ust.
2 dyrektywy 93/13, Trybunat orzekl, ze nalezy uwaza¢ za nie te, ktoére okreslaja podstawowe §wiadczenia w ramach
danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe (wyroki: z dnia 3 czerwca 2010 r., C., C-484/08,
EU:C:2010:309, pkt 34; z dnia 23 kwietnia 2015 r., V. H., C-96/14, EU:C:2015:262, pkt 33.

W wyrokach w sprawach C-26/13 (wyrok z 30 kwietnia 2014 r.), C-186/16 (wyrok z 20 wrzeé$nia 2017 r.), C-51/17
(wyrok z 20 wrzeénia 2018 r.), C-118/17 (wyrok z 14 marca 2019r.) oraz z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie
C-260/18, na tle umoéw kredytu zawartych z konsumentami i zawierajacych ryzyko walutowe (kredytu indeksowanego,
denominowanego lub wprost kredytu walutowego), (...) wskazal, ze nie jest mozliwe odrywanie klauzuli ryzyka
walutowego (wyrazonej czy to przez indeksacje czy tez denominacje) od mechanizmu przeliczania waluty krajowej na
walute obcg. Trybunal Sprawiedliwo$ci kwalifikuje bowiem konsekwentnie klauzule dotyczace ryzyka wymiany, do
ktorych zalicza takze sposéb ustalania kursu wymiany, jako klauzule okre$lajace gtowny przedmiot umowy kredytu



zar6wno denominowanego, jak i indeksowanego (wyroki: C-260/18, pkt 44 wyroku; C-118/17, pkt 48, 49, 52; C-51/17,
pkt 68 oraz C-186/16).

Stanowisko, ze postanowienie wprowadzajace do umowy kredytu ryzyko walutowe powinno byé traktowane
jako postanowienie okreSlajace glowne $wiadczenie stron, jest przez Trybunal Sprawiedliwosci konsekwentnie
podtrzymywane w po6zniejszych orzeczeniach wymienionych powyzej (sprawy C- 51/17, C-118/17 i C-260/18).
W uzasadnieniu wyroku w sprawie C-260/18 (D.), Trybunal potwierdzil réwniez w odniesieniu do kredytu
indeksowanego swoje wczesniejsze stanowisko, iz klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreSlaja w takim przypadku
glowny przedmiot umowy (pkt 44 wyroku C-260/18).

Stosujgc zatem prounijna wykladnie art. 385V § 1 ke w zgodzie z art. 4 i 6 dyrektywy 93/13 nalezy przyjac,
ze kwestionowane przez powodke postanowienia umowy kredytu, ktére wprowadzaja ryzyko kursowe, stanowia
klauzule okreslajace glowne Swiadczenia stron, wedlug terminologii krajowej (,gléwny przedmiot umowy" w
rozumieniu dyrektywy). Okreslaja bowiem glowny przedmiot umowy — spos6b wykonania umowy przez kredytodawce
i Swiadczenie kredytobiorcy (wysoko$é rat) i charakteryzuja te umowe jako podtyp umowy kredytu - umowe o
kredyt denominowany w walucie obcej. Podkresdlenia przy tym wymaga rozréznienie, ze sposéb wyplaty kredytu
denominowanego (udzielonego w CHF a wyplacanego w PLN) okre$la gléwne Swiadczenie stron w rozumieniu art.

385( V§1ke. odnoszac sie do sposoby jego wykonania, natomiast nie stanowi essentialia negotii umowy kredytu
w rozumieniu art. 69 ust. 1 i 2 prawa bankowego. Przedmiotem $wiadczenia gléwnego banku w umowie kredytu
pozostaje nadal kwota w CHF, a jedynie sposo6b jej wykonania nastepuje w PLN przy uzyciu mechanizmu denominacji.

Do tej pory w orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmowano, ze postanowienia przewidujace przeliczenie oddawanej
do dyspozycji kwoty kredytu oraz splacanych rat na inng walute nie okreslaja gldbwnych Swiadczen stron w rozumieniu

art. 385" § 1 zd. 2 k.c., lecz ksztaltuja jedynie dodatkowy mechanizm indeksacyjny (waloryzacyjny) tych éwiadczen
(odno$nie konstrukeji i dopuszczalno$ci umowy kredytu indeksowanego patrz m.in.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
22 stycznia 2016 roku, sygn. akt I CSK 1049/14, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 marca 2015 roku, sygn. akt
IV CSK 362/14). Jednakze dokonana zostala weryfikacja dotychczasowego stanowiska, albowiem Sad Najwyzszy w
orzeczeniu z dnia 11 grudnia 2019 roku wskazal, ze: za postanowienia umowne mieszczace sie w pojeciu ,,glownego
przedmiotu umowy" w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993r. nalezy uwazac te,
ktore okreslaja podstawowe $wiadczenia w ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuja te umowe.
Za takie uznawane sa m.in. postanowienia (okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka walutowego"), ktére wiaza sie
z obcigzeniem kredytobiorcy - konsumenta ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem zwiekszenia
kosztu kredytu (por. takze: wyrok SN z 4 kwietnia 2019 r, I CSK 159/17, OSP 2019/12/115; wyrok SN z 9 maja 2019
r., I CSK 242/18, LEX nr 2690299).

Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela ksztaltujace sie obecnie stanowisko, ze obowiazek zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu w oznaczonych terminach splaty stanowi gléwne $wiadczenie kredytobiorcow. Zgodnie
bowiem z art. 69 ust. 1 prawa bankowego umowa kredytu powinna okres§la¢ zasady i termin splaty kredytu.
Niewatpliwie sposob ustalania wysoko$ci raty miesci sie w pojeciu zasady splaty kredytu. Tym samym Sad na gruncie
niniejszej sprawy uznaje, ze § 2 ust. 2 umowy okresla gléwne $wiadczenie kredytodawcy, a § 6 ust. 1 umowy gléwne
Swiadczenie kredytobiorcy. Podobnie nalezy oceni¢ unormowania zawarte w §7ust. 11 § 9 ust. 3 umowy, dotyczace
ustalenia wysoko$ci raty splaty kredytu w razie zmiany waluty kredytu i splaty zadluzenia przeterminowanego.

Wyjasni¢ przy tym nalezy, ze niezaleznie od tego czy zostang one uznane za gtowne Swiadczenia stron, czy tez nie,
w niniejszej sprawie podlegaja one kontroli co do spelnienia przestanek z art. 385" § 1 k.c., poniewaz nie zostaly

sformulowane jednoznacznie (art. 385" § 1 k.c.), prostym i zrozumialym jezykiem. Ww. § 2 ust. 2, § 6 ust. 1, § 7 ust.
11 § 9 ust. 3 w sposob niejednoznaczny okreslaja Swiadczenia glowne stron. Na ich podstawie kredytobiorcy A. i T.
P. nie byli bowiem w stanie oszacowaé kwoty, ktéra mieli faktycznie otrzyma¢ ani tez kwoty jaka mieli obowiazek w
przyszlosci $wiadezyé, a zasady przewalutowania okreslal jednostronnie pozwany. W ocenie Sadu, warunki zwigzane
z mechanizmem indeksacyjnym wprowadzone w umowie nie zostaly wyrazone w sposob prosty i zrozumialy, tak aby



kredytobiorcy byli w stanie oszacowaé wyplywajace z umowy konsekwencje ekonomiczne. W tym stanie rzeczy brak,

zdaniem Sadu, przeszkod do oceny powyzszych klauzul przez pryzmat art. 385" k.c.

Kryteriéw jednoznaczno$ci ani § 2 ust. 2 umowy ani § 6 ust. 1 umowy, § 7 oraz § 9, odwolujace sie do ,Tabeli kursow
dla kredyt6w mieszkaniowych i konsolidacyjnych w walutach obcych (...) Bank (...) S.A.”, nie spelnia.

W orzeczeniu C-186/16 R.P. A. i in. przeciwko (...) S.A. (...) przedstawil wykladnie art. 4 ust. 2 dyrektywy -

odpowiadajacej art. 385" §1 zd. 2 k.c. Wymdg wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem
oznacza, ze w wypadku uméw kredytowych instytucje finansowe muszg zapewni¢ kredytobiorcom informacje
wystarczajace do podjecia przez nich Swiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze
warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktérej kredyt zostal zaciagniety, musi
zosta¢ zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego
konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument
mogt nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwoSci wzrostu lub spadku wartoSci waluty obcej, w ktoérej kredyt zostal
zaciagniety, ale rowniez oszacowac - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich
zobowiazan finansowych. Tak wysokie wymogi dla umowy (...) potwierdzil w orzeczeniu C-51/17 (nb 71-77).

Produkty finansowe — w tym kredyty walutowe - sa produktami szczeg6lnego rodzaju. Zasadnicze ryzyko to
mozliwo$¢é nieuzyskania teoretycznie mozliwego zysku lub poniesienia straty. Nabycie produktu finansowego
wigze sie z konieczno$cig poniesienia rozmaitej postaci kosztow - w przypadku kredytu sg to prowizja, odsetki
i ewentualnie oplaty za dodatkowe Swiadczenia. W umowach o kredyt ze zmienng stopa procentowa istnieje
ryzyko zwiekszenia kosztow kredytu w razie podniesienia stop procentowych (np. stawki WIBOR lub LIBOR). W
przypadku kredytu zwigzanego z kursem waluty obcej pojawia sie dodatkowy element majacy istotny wplyw na ryzyko
zwiekszenia kosztow z punktu widzenia kredytobiorcy, tj. mozliwo$é niekorzystnej zmiany kursu waluty skutkujace
automatycznym wzrostem raty kredytu oraz wysokoSci zadluzenia. Wlasnie ten drugi czynnik ma najwieksze
znaczenie przy okres§laniu poziomu ryzyka wynikajacego z nabycia kredytu.

Wskaza¢ zatem nalezy, ze w przedmiotowej sprawie dobrym obyczajem bylo to, aby bank dal konsumentowi
swoistg pewnos§¢ i zagwarantowal przejrzysto$¢ oraz klarownos$é lgczacego strony stosunku prawnego. Zar6wno
umowy kredytowe denominowane kursem CHF, jak i znajdujace do nich zastosowanie regulaminy winny by¢ dla
konsumentow przejrzyste i zrozumiale.

W takiej sytuacji kwestia przekazania odpowiedniej informacji dla przyszlego kredytobiorcy jest zasadnicza. Réwnie
wazna jest odpowiedZ na pytanie o zakres niezbednej informacji, jaka przy zawarciu umowy powinien przekazaé¢ bank.

W dacie udzielania kredytu powddce nie istnialy prawne regulacje dotyczace szczegétowego poziomu informacji
wymaganego dla zawarcia umowy kredytu hipotecznego indeksowanego do waluty obcej. Rozwazajac problematyke
kredytu w walucie obcej (...) w wyroku C-186/17 stwierdzil, ze kredytobiorca musi zosta¢ jasno poinformowany, ze
podpisujac umowe kredytu w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktére z ekonomicznego punktu widzenia
moze okaza¢ sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty, w ktérej otrzymuje wynagrodzenie.
Bank, musi przedstawi¢ ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciggnieciem kredytu w walucie
obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy konsument bedacy kredytobiorca nie uzyskuje dochodéw w tej walucie. Do
sadu krajowego nalezy ustalenie, czy bank przedstawit zainteresowanym konsumentom wszelkie istotne informacje
pozwalajace im ocenié, jakie konsekwencje ekonomiczne ma dla ich zobowigzan finansowych warunek umowny,
zgodnie z ktorym kredyt nalezy splaci¢ w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej zostal on zaciagniety.

Ryzyko wynikajace ze zmiany kursu waluty obcej dla kredytobiorcy ma dwa zasadnicze skutki.

Po pierwsze, zmieniajacy sie kurs waluty skutkuje zmiana wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych. Poniewaz
wyliczenie poszczegolnych rat z rozbiciem ich na cze$¢ kapitalowa i odsetkowa (tzw. harmonogram splaty) nastepuje
w walucie, wysoko$¢ splaty w zlotoéwkach - jako iloczyn kwoty w CHF i kursu - zmienia sie razem z tym kursem. Z



punktu widzenia intereséw kredytobiorcy moze to oznaczac, ze na skutek zwiekszenia sie wysoko$ci raty nie bedzie
on jej w stanie zaplacic.

Po drugie, konsekwencja zwigzania kredytu z kursem waluty obcej jest zmiana - wyrazonego w PLN - wysoko$ci
zadlizenia pozostajacego do splaty. Przy standardowej obstudze kredytu ta okoliczno$é¢ nie jest dostrzegana, zwlaszcza
ze zwiekszenie raty na skutek wzrostu kursu bylo niwelowane spadkiem stopy procentowej. Saldo zadluzenia staje sie
istotne przy sprzedazy nieruchomosci lub przy wypowiedzeniu umowy - wiazacym sie zazwyczaj z przewalutowaniem
po biezacym kursie.

Przy istotnym wzroécie kursu pomimo uiszczania rat przez nawet kilka czy kilkana$cie lat okazuje sie, ze wysoko$c
kredytu pozostalego do splaty, a wyrazonego w PLN, nie zmalala (nawet minimalnie), ale wzrosta. Nierzadko
okazuje sie, ze pomimo kilkuletniej splaty kredytu nadal do splacenia pozostaje dwukrotno$¢ udzielonej kwoty. Ta
wlaéciwo$é kredytu walutowego czy tez powigzanego z waluta, nie jest intuicyjna i odbiega od standardowego kredytu
w zlotéwkach, w ktérym kwota pozostala do zaplaty praktycznie zawsze zmniejsza sie z uplywem czasu i placeniem
kolejnych rat. Dla wielu kredytobiorcow wlasnie ta cecha kredytu denominowanego stanowila najwieksze zaskoczenie.

Zdaniem Sadu, te dwa elementy maja najwieksze znaczenie dla konsumenta i ewentualnego naruszenia jego
interesow. Zwiekszenie raty kredytu i jego salda, wyrazonych w PLN, w oczywisty sposéb wplywa na stan majatkowy
kredytobiorcy. Jeéli kurs waluty przekroczy okreSlony poziom, to kredyt stanie sie nieoplacalny (w poréwnaniu
do kredytu w walucie krajowej), za§ w wypadkach skrajnych moze doprowadzi¢ kredytobiorce do katastrofy
finansowej. Swiadczy to o tym, ze omawiany rodzaj kredytu tj. kredyt denominowany w CHF, wiaze sie w istocie
z ponadprzecietnym ryzykiem wynikajacym ze zmiany kurséw tej waluty. Z tego wzgledu, w przekonaniu Sadu,
wypelnienie przez bank obowigzku informacyjnego wymagalo pelnej informacji o ryzyku - zaréwno w odniesieniu do
wysokoSci raty, jak i kapitalu pozostalego do splaty, wyrazonych w PLN gdyz w tej walucie powodka i jej maz osiggali
dochody i przez wiele lat splacali kredyt - mozliwej do uzyskania w dacie zawarcia umowy. W istocie jednak obowigzki
informacyjne winny by¢ wypelnione jeszcze przed podpisaniem umowy, gdyz tylko wéwczas stworzone sa warunki do
podjecia przez konsumenta w pelni §wiadomej decyzji.

Poniewaz przekaz kierowany do konsumenta musi by¢ jasny i zrozumialy, podanie informacji powinno nastgpic¢
w postaci podwojnej: poprzez wskazanie nieograniczonego charakteru ryzyka walutowego oraz konkretnych
przyktadowych kwot - warto$ci raty i salda, wyrazonych w PLN. Skoro za$ obie warto$ci s uzaleznione od kursu waluty
- nalezalo rowniez wskaza¢ mozliwy do okreslenia poziom kursu tej waluty.

Analiza wykresu historycznego kursu CHF pozwala na niewatpliwe stwierdzenie, ze w okresie poprzedzajacym
zawarcie umowy przez powodow najwyzszy kurs franka szwajcarskiego wystapil w lutym 2004 r. i wyniost 3,
(...) ($redni kurs NBP). Po tej dacie kurs CHF sukcesywnie sie obnizal. W dacie wyplaty pierwszej transzy z
umowy kredytu kredytobiorcom zastosowano kurs 2, (...). Odleglo$¢ czasowa obu kurséw to 3 lata - odstep doéé
krotki w poréwnaniu przewidywanym trzydziestoletnim okresem trwania umowy kredytowej. Skoro wiec w krotkiej
perspektywie kurs zmienil sie o okolo 20%, to w informacji dla konsumenta nalezalo wskazaé tak wysoka zmienno$éc
ijej konsekwencje dla realizacji umowy. Dotychczasowa zmienno$é kursu danej waluty — mimo, iz latwa do ustalenia
- nie jest powszechnie znana. Dla oceny korzySci i ryzyka plynacego z zawarcia umowy kredytu zwigzanego z waluta,
a zwlaszcza poréwnania go z kredytem zlotowym niezbedne jest okreslenie nie tylko biezacych parametrow, ale
i mozliwego niekorzystnego rozwoju sytuacji na rynku. W konsekwencji minimalny poziom informacji o ryzyku
kursowym zwiazanym z zaciagnieciem kredytu w CHF obejmuje wskazanie maksymalnego dotychczasowego kursu
oraz obliczenie rownowartosci raty w PLN i wysoko$ci zadluzenia przy zastosowaniu tego kursu. Dopiero podanie
tych informacji, zdaniem Sadu, jest na tyle jasne i precyzyjne, ze pozwala przecietnemu konsumentowi na podjecie
racjonalnej decyzji odnoénie ewentualnej oplacalnoéci kredytu i plynacego stad ryzyka finansowego. Niepelna
informacja o ryzyku kursowym w oczywisty spos6b wplywa na decyzje o zawarciu umowy w CHF zamiast w PLN.
Podniesienie kursu stanowi bowiem z punktu widzenia konsumenta dodatkowy koszt kredytu - ponad odsetki
naliczone zgodnie z umowa przez bank. Nikt dzialajacy racjonalnie nie zgodzi sie na podniesienie - w tak krotkim
czasie - o ok. 20 % ceny, ktdra nie zostanie zrekompensowane dodatkowymi korzy$ciami.



Bank zaniechal podania niewatpliwie posiadanych przez siebie informacji o zmianach kursu, w szczegolno$ci
0 wczesniej zanotowanym maksimach kursowych i zmienno$ci. Nie podal rowniez jak przy takim kursie beda
ksztaltowaly sie zobowigzania kredytobiorcy rozumiane jako realne obcigzenie powodki w postaci réwnowarto$ci w
PLN wysokoSci zar6wno miesiecznej raty, jak i salda kredytu walutowego przy takim poziomie kursu. Zdaniem Sadu,
posiadanie tych informacji przez przecietnego konsumenta korzystajacego z umowy kredytowej jest wystarczajace do
podjecia decyzji. Przecietny konsument powinien by¢ uwazny i ostrozny. W odniesieniu do kredytu w CHF musi to
oznaczaé wziecie pod uwage zjawiska ryzyka kursowego. Nawet rozwazny konsument nie jest jednak profesjonalista,
nie posiada on ani wiedzy, ani umiejetnosci jej profesjonalnego zastosowania. Przy ocenie ryzyka kursowego opiera sie
na informacji z banku. Dlatego ma wlasnie prawo do rzetelnej informacji, ktéra nie bedzie go wprowadzac w blad (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 lutego 2015 r. w sprawie V ACa 567/14, Legalis 1285001). Dopiero w
razie zignorowania tych informacji konsument moze ponosi¢ pelna odpowiedzialno$¢ wynikajaca z zawartej umowy.

Dodatkowo wskazaé nalezy, ze w orzeczeniu z 2021r. w sprawie C-212/20 (...) orzekl, ze dyrektywa 93/13 chroni
kazdego konsumenta, a nie tylko tego, ktérego mozna uznacé za dostatecznie uwaznego i rozsadnego. Oznacza to, ze w
sprawie nie mialoby znaczenia nawet okoliczno$¢, ze kredytobiorcy nie przeczytaliby umowy przed podpisaniem.

Na kanwie sprawy dotyczacej opcji walutowych Sad Apelacyjny w Warszawie zauwazyl, ze banki jako instytucje
zaufania publicznego, w stosunkach z klientami powinny dziala¢ w granicach dobrze pojetego nie tylko interesu
wlasnego, ale i z uwzglednieniem interesu klienta. Bez poinformowania bowiem klienta o ryzykach zwigzanych z
ushluga, klient nie bedacy profesjonalista w dziedzinie finanséw i bankowoSci, nie ma mozliwo$ci dokonania wlaéciwej
analizy ryzyka, jakie zwigzane jest z danym produktem bankowym i dokonania wlasciwego (Swiadomego) wyboru
ushugi (produktu bankowego) (wyrok z 7 maja 2015 r. w sprawie I ACa 1262/14, Legalis 1398352).

W przekonaniu Sadu, pozwany bank nie sprostal ciagzacemu na nim obowiazkowi wykazania, ze przedstawil powodce
w sposob pelny i rzetelny informacji w przedmiocie faktycznego ryzyka wiazacego sie z tak skonstruowanym kredytem
walutowym.

Kredytobiorcy zdecydowali sie na zaciagniecie tego rodzaju umowy z uwagi na informacje udzielona przez doradce
banku, Ze ten rodzaj umowy jest dla nich najkorzystniejszy (z uwagi na nizsze oprocentowanie i nizsza rate w stosunku
do kredytu udzielanego w PLN), przy czym majgc Swiadomos¢, ze powodka i jej maz maja zdolno$é kredytowa rowniez
w PLN, nie pouczyt ich, ze w istocie — z uwagi na brak ryzyka walutowego — zaciggniecie i splacanie kredytu w
walucie, w ktorej osiagga sie dochody jest dla kredytobiorcy sytuacja bezpieczniejsza, mniej ryzykowana niz zaciggniecie
zobowigzania w CHF i to nawet, jesli w przypadku obu tych kredytow wystepuje ryzyko zmiennej stopy procentowe;j.
W istocie, zachecil tym samym powodke w sposéb istotny do zawarcia umowy kredytu.

Powddce nie przedstawiono symulacji wplywu wzrostu kursu CHF na warto$¢ raty wyrazona w PLN ani na warto$¢
salda wyrazonego w PLN, informujac jedynie, ze kurs CHF moze sie zmieni¢. Zapewnienia o rzekomej wieloletniej
stabilno$ci waluty CHF nie zostaly rowniez poparte zadnymi tabelami ani wykresami.

Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze doradca przedstawiajacy kredytobiorcom oferte nie wypelnil nawet procedur
informacyjnych obowiazujacych wowczas w banku. Jak wynika bowiem z ustalen Sadu, pracownik banku — w celu
uswiadomienia klientowi ryzyka walutowego — zwigzanego z zaciagnieciem kredytu w walucie obcej - miat m. in.
obowiagzek poinformowania klienta o kosztach obstugi kredytu, a w szczeg6lnoSci o wysokosci raty kapitalowo —
odsetkowej kredytu w przypadku niekorzystanej dla klienta zmiany kursu waluty, przy czym informacje takie miaty by¢
przekazywane klientowi w postaci symulacji kredytu. Symulacje te mialy obrazowacé koszty obstugi kredytu wyliczone
przy aktualnym poziomie kursu walutowego, przy aktualnej stopie procentowej oraz koszt obstugi kredytu wyliczany
przy zalozeniu, ze kurs waluty biezacy jest powiekszony o réznice miedzy maksymalnym a minimalnym kursem
zlotego do waluty kredytu w ciggu ostatnich 12 miesiecy. Symulacje te mialy na celu pokazanie, ze wzrost kursu waluty
bedzie przekladal sie na wzrost rGwnowartosSci placonych przez klienta rat oraz salda kredytu. Nadto, pracownik
banku mial tez obowiazek odebrania o§wiadczen od klienta, ktore stanowily zalgcznik do wniosku o kredyt o wyborze



kredytowania w CHF po zapoznaniu sie z oferta w PLN, zapoznaniu sie z symulacjami oraz §wiadomosSci ryzyka
kursowego, jak rowniez §wiadomosci ryzyka zmiennej stopy procentowe;.

Pozwany o czym byla juz mowa powyzej nie wykazal, ze pracownik banku, w stosunku do powo6dki, dochowatl ww.
obowigzkow informacyjnych (art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c.), albowiem zadnych symulacji, w tym na pi$mie,
obrazujacych wplyw zmiany kursu CHF na warto$¢ raty, jak i salda wyrazonego w PLN, jej nie przedstawiono.

Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat, na nabycie nieruchomosci stanowiacej istotny skladnik
majatku przecietnego konsumenta, mechanizmu dzialania ryzyka kursowego, wymagalo szczeg6lnej starannosci
pozwanego w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wigzacych sie z oferowanym kredytem, tak by konsument miat
pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy. Wystawial on bowiem na nieograniczone ryzyko
kursowe kredytobiorcow, czego bank jako profesjonalista byt Swiadom. Powyzszy obowigzek powinien zatem zostac
wykonany poprzez jednoznaczne i zrozumiale poinformowanie konsumenta, ze efektem zaciggniecia tego rodzaju
kredytu moze by¢ obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat.

Jednocze$nie bank, na co wskazywal juz Sad powyzej nie zaproponowal powo6dce Zadnych instrumentéw (np.
ubezpieczenia) istniejacego po stronie kredytobiorcy ryzyka kursowego. Ryzyko to, po stronie kredytobiorcéw nie
doznaje za$ praktycznie zadnych ograniczen, bo kapital kredytu moze rosngé¢ nieskonczenie wraz ze wzrostem kursu
CHF. Ryzyko za$ banku jest ograniczone kwota udzielonego kredytu, bo spadek kursu CHF, ktéry mogtby dziataé¢ na
niekorzy$¢ banku jest ograniczony liczba 0 i to teoretycznie, bo takie ostabienie franka szwajcarskiego wobec zlotego
nigdy nie wystapilo. Praktyki banku stosowane w zwigzku z jego obowigzkami informacyjnymi wzgledem powodéw
wskazuja na fakt, ze nie zachowano oczekiwanych standardéw i wymogow.

Dalej nalezy zwrdci¢ uwage, ze pozwany nie przedstawil powodce rzetelnej informacji w zakresie dotyczacym kosztow
kredytu, albowiem pominieta zostala zaréwno w umowie, jak regulaminie kwestia zastrzezonego spreadu walutowego.
Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie VCSK 382/18 wskazal, ze ,trudno
zaakceptowaé stanowisko w ktorym konsument bylby w ogdle nie informowany — chocby szacunkowo —o wysokoéci
('skali) kosztoéw zwigzanych z zastrzezeniem spreadu. Jezeli zatem bank nie uwzglednil tej kategorii kosztow w ramach
calkowitego kosztu kredytu, powinien wspomnie¢ o jej szacowanej wysokoSci (np. wedtug kursé6w waluty na dzien
zawarcia umowy) odrebnie albo uwzgledni¢ w ramach ogolniejszej kategorii kosztoéw nie wchodzacych w zakres
catkowitego kosztu kredytu. Dla przecietnego bowiem konsumenta, istotna jest nie tylko Swiadomo$¢ zastosowania
réznych kurséw walut przy wyplacie i splacie kredytu oraz ich zmienno$¢, ale takze orientacja co do skali wynikajacego
stad, dodatkowego obcigzenia finansowego. Okolicznos¢, ze wysokos¢ tego rodzaju kosztéw jest niemozliwa do
definitywnego okreslenia w chwili zawarcia umowy kredytu, wydaje sie nie mie¢ decydujacego znaczenia, gdyz dotyczy
to takze innych elementéw kosztéw o zmiennym charakterze (w tym zwlaszcza wysokoSci oprocentowania, jezeli
jest ono zmienne). W rezultacie nalezy zgodzi¢ sie, ze calkowite pominiecie informacji o szacunkowej wysokosci
(skali) kosztéw zwigzanych z zastrzezeniem spreadu walutowego moze by¢ postrzegane jako dzialanie (zaniechanie)
wprowadzajace w blad”.

Zwroci¢ nalezy uwage, ze w pkt. 19 czeSci tabelarycznej umowy w ktérym okreSlono koszty kredytu, zgodnie z
ustaleniami dokonanymi w umowie, obowiazujace na dzien jej zawarcia: Rzeczywista stopa roczna oprocentowania
wynosi 3,36%. Calkowity koszt kredytu, przy okre§lonym w pkt. 5 Tabeli oprocentowaniu, splatach w terminach
okre$lonych w umowie kredytu i kursie wymiany 1 CHF = 2,3573 zlotych wynosi w dacie zawarcia niniejszej umowy
329.616,60 zl, w tym odsetki 322.579,14 zl, prowizja 7.037,46 z}. Koszty ustanowienia zabezpieczen z pkt. 11-13 tabeli
wynosza 5.626,05 zt. Koszt ubezpieczen kredytowanej nieruchomosci jest uzalezniony od zakresu ubezpieczenia i
oferty cenowej towarzystw ubezpieczeniowych i wynosi ok. 0,15% warto$ci tej nieruchomosci za kazdy rok trwania
ochrony ubezpieczeniowej. Laczna kwota wszystkich kosztéw zwigzanych z udzieleniem kredytu wynosi 335.242,65
zlotych.

Podkreslié nalezy, ze w ww. pkt. 19 tabeli, szacujac calkowite koszty kredytu, bank calkowicie pomingl koszty
wynikajace z ryzyka walutowego.



Umowa ani Regulamin, w brzmieniu z chwili zawarcia, nie zawieraly definicji spreadu walutowego, jak i nie regulowaly
tego w jaki sposdb jest on ustalany. Kredytobiorcy nie otrzymali réwniez informacji w tym zakresie od pracownika
banku przed, ani przy zawarciu umowy. Ogoélnikowe postuzenie sie odwolaniem do ,Tabeli kurséw (...)” obowiazujacej
w banku tym mocniej ujemnie wplywa na transparentno$¢ stosowanych stawek, nie ma bowiem jakiegokolwiek
skonkretyzowanego miernika, jakiegokolwiek z gory przedstawionego konsumentom wzoru, wedle ktérego ustalane
bylyby stawki w ,Tabeli kurséw (...)”. Z punktu widzenia powodki zupelie nieu$wiadomione byly zagadnienia
sposobu, w jaki pozwany ksztaltuje stawki wskazane w (...), a nawet przy zachowaniu nalezytej starannosci nie bylaby
ona w stanie odnalez¢é w umowie i Regulaminie jakichkolwiek informacji, o stosowanym przez pozwanego spreadzie,
jak i metodach ustalenia kursu przeliczeniowego.

Brak jest w klauzuli przeliczeniowej elementéow pozwalajacych takze kredytobiorcy na okreélenie i weryfikacje
wysokos$ci kursu waluty obcej, co tworzy istotng niejasno$¢ co do tego w jakim stopniu spread banku spelnia
ewentualna funkcje waloryzacyjna, a w jakim element wynagrodzenia banku (tak: SN w wyroku z 22.01.2016r., I CSK
1049/14, publ. Lex).

Podkresli¢ przy tym ponownie nalezy, ze w $wietle powyzej powolanego juz orzecznictwa (...) omawiany obowigzek
informacyjny banku nie ograniczal sie do podania notoryjnego faktu o zmienno$ci kurséw, jak i odebrania
od kredytobiorcow o$wiadczenia o zapoznaniu sie z ryzykiem kursowym i ryzykiem wynikajacym ze zmiennej
stopy procentowej oraz akceptacji takiego stanu rzeczy, wyrazonej poprzez zlozenie wniosku o udzielenie kredytu
indeksowanego do waluty obcej. Chodzi bowiem nie tylko o wypelienie obowiazkéw informacyjnych w aspekcie
formalnym, ale przede wszystkim materialnym czyli takim, ktéry pozwoli dostatecznie uwaznemu i rozsadnemu,
ale tez przecietnemu konsumentowi oszacowac - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego warunku
(indeksacji) dla swoich zobowigzan finansowych.

Ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na pozwanym (art. 6 k.c. w zw. z art. 232 k.p.c.), ktory jednak nie zaoferowat
w tym zakresie zadnych przekonujacych dowodow.

Co do przestanki braku indywidualnego uzgodnienia postanowieh umownych podzieli¢ nalezy poglad wyrazony
w wyroku SA w Bialymstoku z dnia 8 sierpnia 2019 r. (I ACa 79/2019, LEX nr 2726793), ze ,Nieuzgodnionymi
indywidualnie sg postanowienia, na ktérych tres¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu (art. 385[1] § 3 zd. 1
k.c.). Przez "rzeczywisty wplyw" nalezy rozumieé realng mozliwo$¢ oddzialywania na tre$é postanowien umownych.
Okoliczno$¢, iz konsument znal tre$¢ danego postanowienia i rozumial je, nie przesadza o tym, ze zostalo ono
indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba bowiem uznawac tylko takie klauzule umowne, na
ktorych tresé istotnie mogt on w praktyce oddzialywac. Chodzi zatem o postanowienia rzeczywiScie, a nie w sposob
fingowany, negocjowane badz o klauzule wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez konsumenta.
Trzeba wiec bada¢, czy konsument mial realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych przez
przedsiebiorce i czy z mozliwosci tej zdawal sobie sprawe. Zatem do tego, by skutecznie wykazac fakt, ze klauzula byta
uzgodniona z konsumentem, nie wystarcza opatrzenie kontrolowanego postanowienia wzmiankami typu: "wyrazam
zgode", "przyjmuje wlasnorecznym podpisem". Wzmianka taka moze tylko pogorszy¢ pozycje procesowa konsumenta,
na ktérego zostanie wowczas przerzucony ciezar dowodu braku indywidualnego uzgodnienia klauzuli umowne;j. Za
realny wplyw konsumenta na tre$¢ umowy nie uwaza sie rowniez postanowien zawierajacych propozycje wariantowe,
ktore sa przedstawiane konsumentowi tylko do jego wyboru. Takze uzupeklienie przez samego adherenta tzw. pustych
miejsc na formularzu umowy nie przesadza o charakterze takich klauzul, tj. nie wyklucza mozliwosci uznania ich za
postanowienia jednostronnie narzucone przez proferenta.”.

Oceniajac te przeslanke Sad uznal, ze brak indywidualnego uzgodnienia ww. kwestionowanych przez powo6dke
postanowien umownych dotyczacych denominowania kredytu wynika jednoznacznie z ustalen w sprawie opartych
na zeznaniach powoddki oraz z samego charakteru zawartej umowy - opartej o tre$¢ stosowanego przez bank
wzorca umownego. Taki spos6b zawierania umowy w zasadzie wyklucza mozliwo§¢ indywidualnego wplywania
przez konsumenta na tre$¢ powstalego stosunku prawnego, poza ustaleniem kwoty kredytu, ewentualnie wysokosci
oprocentowania. Przyjmuje sie bowiem, ze wplyw konsumenta musi mieé¢ charakter realny, rzeczywiscie zosta¢ mu



zaoferowany, a nie polegaé na teoretycznej mozliwoSci wystgpienia z wnioskiem o zmiane okre$lonych postanowien
umowy. Pozwany, mimo ze zgodnie z art. 385 § 4 k.c., ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal na nim, nie wykazal
aby doszlo do indywidualnego uzgadniania postanowien umowy lub jej wzorca dotyczacych zasad denominowania
kwoty kredytu (zasad przeliczen). Nie stanowi tez indywidualnego uzgodnienia dokonanie wyboru przez konsumenta
jednego z rodzaju umowy przedstawionej przez przedsiebiorce (umowy kredytu w walucie polskiej i kredytu w walucie
wymienialnej), ani dokonanie przez kredytobiorce wyboru rachunku do splaty kredytu - (...) w PLN. Podzielié
nalezy poglad Sadu Apelacyjnego w Katowicach wyrazony w wyroku z 14 sierpnia 2020 r. (I ACa 865/520), ze ,,Fakt
zlozenia przez powoda wniosku o udzielenie kredytu i dokonania przez niego wyboru oferty w walucie wymienialnej,
otrzymania przed zawarciem umowy jej wzoru i wzoru zalacznikéw oraz informacji o ryzyku kursowym i stosownej
przez bank tabeli kursow nie oznacza, ze mial powod realny wplyw na uksztaltowanie kwestionowanych w pozwie
postanowien umowy. Zastosowanie umowy formularzowej w jej czeéci ogélnej wprost temu przeczy.”.

Wobec powyzszego z uwagi na niejednoznaczne sformutowanie klauzul indeksacyjnych zawartych w przedmiotowe;j
umowie mogg one podlegac¢ kontroli nawet jako Swiadczenie gléwne. Z tego wzgledu, Sad w dalszej kolejnosci ocenil
kwestionowane postanowienia umowne w $wietle pozostalych przestanek abuzywnosci, tj. sprzeczno$ci z dobrymi
obyczajami i razacego naruszenia intereséw konsumenta.

Zwazy¢ w tym miejscu nalezy, ze zgodnie z uchwala Skladu Siedmiu Sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca

2018 r. w sprawie o sygn. III CZP 29/17 oceny, czy postanowienie umowne jest niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.),
dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy (tak samo: (...) w wyroku z 20.09.2017r., C-186/16). Skoro za$
skutkiem uznania klauzul indeksacyjnych za abuzywne jest ich bezskuteczno$¢ ex tunc, to wprowadzenie mozliwos$ci
dokonywania splaty kredytu w oparciu o inny kurs sprzedazy walut niz ustalany przez bank albo doprecyzowanie
sposobu w jaki bank oblicza ten kurs, nie prowadzi do uzdrowienia bezskutecznych postanowien umownych.
Rowniez Trybunat Sprawiedliwo$ci w wyroku sprawie C-186/16, wskazal, ze artykul 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowac w ten sposodb, ze oceny nieuczciwego charakteru warunku umownego nalezy dokonywac¢ w odniesieniu
do momentu zawarcia danej umowy, z uwzglednieniem ogoélu okolicznosci, ktére mogly byé znane przedsiebiorcy
w owym momencie i mogly mie¢ wplyw na pdzniejsze jej wykonanie. Do sadu krajowego nalezy ocena istnienia
ewentualnej nierdbwnowagi w rozumieniu rzeczonego przepisu, ktoérej to oceny nalezy dokonaé¢ w Swietle ogdtu
okolicznosci faktycznych sprawy w postepowaniu gléwnym i z uwzglednieniem miedzy innymi fachowej wiedzy
przedsiebiorcy, w tym przypadku banku, w zakresie ewentualnych wahan kurséw wymiany i ryzyka wiazacych sie z
zaciagnieciem kredytu w walucie obcej. Sad Najwyzszy podzielil ten poglad w uchwale III CZP 29/17 z 20 czerwca
2018 T.

Przy ocenie zatem niedozwolonego charakteru okreslonego postanowienia umownego, réwniez ocenie indywidualnej,
nie ma zadnego znaczenia w jaki spos6b umowa byla wykonywana przez strony. Nie ma, w szczegdlnoS$ci znaczenia,
czy przedsiebiorca rzeczywiécie korzystal z mozliwosci, jakie wynikaja dla niego z okreslonego brzmienia postanowien
umownych. Istotne jest jedynie, ze nie bylo zadnych przeszkdd aby skorzystal z takich uprawnien. Postanowienie
umowne ma niedozwolony charakter nie dlatego, ze jest w niewlasciwy spos6b wykorzystywane przez przedsiebiorce
- tym bardziej, Ze jest to okoliczno$¢, ktéra w toku wykonywania umowy moze sie zmieniaé. To samo postanowienie
nie moze za$ by¢ abuzywne badZ traci¢ takiego charakteru jedynie w wyniku przyjecia przez jedna ze stron
umowy okre§lonego sposobu jej wykonania, korzystania badZ niekorzystania z wynikajacych z niego uprawnien.
Postanowienie jest niedozwolone, je$li daje kontrahentowi konsumenta mozliwo$¢ dzialania w spos6b razaco
naruszajacy interesy konsumenta.

Z tej samej przyczyny nie mialo zadnego znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego charakteru okre$lonych
postanowien umownych to, w jaki sposob bank rzeczywiécie ustalal kurs waluty, do ktorej kredyt byt indeksowany.
Nie ma tez znaczenia w jaki sposob bank finansowal udzielanie kredytéw indeksowanych, gdyz rowniez to stanowi
okoliczno$¢ lezaca poza laczacym strony stosunkiem prawnym a rdwnocze$nie zwigzana z wykonywaniem umowy, a
nie chwilg jej zawarcia.



Tak wiec, w rozpatrywanym przypadku roéwniez z powyzszych przyczyn, nie zaszly podstawy do wylaczenia kontroli
abuzywno$ci zaskarzonych postanowien umowy.

Za niedozwolone moga by¢ uznane postanowienia umowne, ktore zostaly zawarte w umowach z konsumentami,
ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja jego
interesy.

Zdaniem Sadu, nalezalo w niniejszej sprawie stwierdzi¢ abuzywno$é wszystkich, co najmniej wyzej wymienionych,
postanowien umownych (poza kwestionowanymi przez pow6dke umowa rowniez w innych warunkach przewidywala
przeliczenia wg. kursow kupna / sprzedazy banku, w szczegbdlnosci w § 10 ust. 13, ktory reguluje sposoéb wyliczenia
skladki z tytulu ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego kredytobiorcow), ktore skladajac sie na umowny mechanizm
przeliczeniowy.

Powyzsze klauzule ksztaltuja bowiem prawa i obowiazki konsumenta (kredytobiorcy) w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami oraz razaco naruszajg jego interesy. Mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy
bankowi swobode, jest w sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., sygnatura akt I CSK 1049/14, Legalis nr 1450586).

Wynikajacy z przedmiotowych postanowien umownych sposéb ustalania kursu franka szwajcarskiego zgodnie z
Tabelg kurséw obowiazujgcg w banku, wplywal bezpos§rednio na wysoko$é zobowigzania kredytobiorcoéw, wyrazonego
w PLN, gdyz splata zadluzenia nastepowala w PLN. W ocenie Sadu, pozwany konstruujac swoje uprawnienie
we wskazany powyzej sposob, przyznal sobie - w tym zakresie - prawo do jednostronnego regulowania kwoty
przedstawionej powodce do dyspozycji w PLN (z ustalefi Sagdu wynika, ze w chwili zawarcia umowy nie bylo mozliwosci
wyplaty kredytu w walucie CHF), jak i wysoko$ci wyrazonych w PLN rat kredytu, a to poprzez samodzielne ustalanie
kursu kupna i sprzedazy tej waluty.

Zwazy¢ nalezy, ze umowa kredytowa z 2007r. ani Regulamin, nie zawieraja nawet definicji omawianych ,Tabel
kursowych (...)” banku, ani sposobu obliczania ,,obowigzujacych w banku” kurséw kupna i sprzedazy walut.

Istoty tego problemu nie rozwigzywala nawet mozliwo$é¢ ustalenia kursu wymienionej waluty przez kredytobiorce
na podstawie tabeli kursowej znajdujacej sie na stronie internetowej banku. Chodzi bowiem o to, ze prawo
banku do ustalania kursu waluty w $wietle zawartej przez strony umowy nie doznawalo zadnych formalnych
ograniczen, w umowie nie wskazano bowiem kryteriow ksztaltowania kursu, w szczeg6lno$ci postanowienia umowy
nie przewidywaly, aby aktualny kurs franka szwajcarskiego ustalony przez bank pozostawal w okreslonej relacji do
aktualnego kursu tej waluty uksztaltowanego przez rynek walutowy. Zatem mechanizm tworzenia przedmiotowych
tabel kursowych (kursow ,,obowigzujacych w banku”) nie byl znany kontrahentowi banku tj. kredytobiorcom w dacie
zawarcia umowy, a na ten moment dokonuje sie oceny czy dane postanowienie umowne jest niedozwolone (vide:
uchwata skladu 7 sedzi6éw SN z dnia 20.06.2018r., ITII CZP 29/17, publ. Lex).

Klauzule odwolujace sie w przedmiotowej umowie do ,obowigzujacych” kurséw pozwanego sprawiaja, ze zar6wno
warto$¢ uzyskiwanej realnie transzy kredytu, jak i rata do splaty, w tym odsetki, sg znane kredytobiorcy i byly znane
powddce, dopiero po ich naliczeniu wg wyliczonego przez bank kursu i pobraniu z konta kredytobiorcy w PLN, a
zatem kredytobiorcy nie byli w stanie ustali¢ i zweryfikowa¢ swojego zadluzenia w kazdym czasie trwania stosunku
kredytowego, jakinie byli w stanie ustali¢ jaka kwota zostanie im faktycznie wyptacona w PLN wramach danej transzy.
Z ustalen Sadu wynika, ze kredytobiorcy ogolnie wiedzieli jak przeliczane beda raty kredytu (od strony technicznej),
lecz nie zdawali sobie sprawy w jaki sposob ksztaltowane sg przez pozwanego ,obowiazujace” kursy i to zaré6wno na
etapie wyplaty kredytu, jak i w przypadku ustalania wysokoSci rat kapitalowo - odsetkowych. Skutkuje to wyrazna
nier6wnoScia informacyjna stron stosunku zobowigzaniowego (por. wyrok SN z 22.01.2016r., I CSK 1049/14, publ.
Lex, wyrok SA w Warszawie z 21.10.2011r., VI ACa 420/11, publ. Lex).



W ocenie Sadu, z samego faktu aprobaty postanowien umoéw przez kredytobiorcow dokonanej przez jej podpisanie,
nie wynika jednak akceptacja sposobu ustalania kursu waluty przez pozwanego, skoro w umowach brak jest
szczegOlowych zapisdw w tym przedmiocie, a kwestia ta nie byla takze indywidualnie omawiana i wyja$niana.

Pozwany samodzielnie zatem ksztaltowal wysoko$¢ zobowigzania i to w sposdb niekorzystny dla powodki. Pozwany
stosowal niewspoimierny do rynku walutowego kurs waluty franka szwajcarskiego, ktory ustalal w dowolny sposéb.
Nalezy rowniez wzia¢ pod uwage, ze wymiany walutowe nie byly rzeczywiste - miedzy stronami nie dochodzito
bowiem do transakecji wymiany walut. Pomimo tego pozwany bank pobierat spread, ktéremu nie odpowiadalo zadne
Swiadczenie ze strony banku, gdyz bank nie ponosit kosztéw zakupu waluty. Pozwany w ten sposéb uzyskiwal
prowizje, stanowiaca dla kredytobiorcow dodatkowe koszty kredytu, a ktérej wysokosci powddka nie byla w stanie
oszacowaé. Zastrzezenia Sadu budzi fakt pobierania przez pozwanego wynagrodzenia za wymiany walutowe, ktore
w rzeczywisto$ci nie mialy miejsca. Skoro pozwany nie dokonywal wymiany waluty, to nie powinien byt r6znicowac
kursu przyjetego dla przeliczen kwoty kredytu z PLN na CHF, z kursem przyjetym dla przeliczen wysoko$ci wymaganej
splaty z CHF na PLN.

Nie ma przy tym ewentualnie znaczenia, ze kursy walut ustalane sa dla calego spektrum dzialalno$ci banku, nie
tylko pod katem obliczania wysokosci naleznych rat kredytow podlegajacych splacie, co ma stanowié¢ o obiektywnym
charakterze tego parametru indeksacyjnego, gdyz ustalajac kurs sprzedazy walut na zbyt wysokim poziomie bank
pozbawialby sie dochoddéw z tego sektora dzialalno$ci. Ocena charakteru tego parametru bowiem zalezna jest od
profilu dzialalno$ci banku i tego z jakich czynnoéci bank gléwnie osigga dochody. W sytuacji, gdy sprzedaz wartosci
dewizowych stanowi dzialalnoé¢ marginalng banku, za$ jego gtéwna dzialalnosé skupia sie na udzielaniu kredytow,
woweczas ustalanie kursu sprzedazy walut na wysokim poziomie jest dla banku korzystne, bowiem dochody osiggane
jako marza przy przeliczaniu wysoko$ci rat kredytu podlegajacych splacie, na walute indeksowang, moga z naddatkiem
pokrywac¢ ewentualng strate na odcinku sprzedazy walut.

Dobre obyczaje w relacjach banku z konsumentem nakazuja, aby ponoszone przez konsumenta koszty zwiazane z
zawarciem umowy byly mozliwe do przewidzenia i oszacowania.

Kwestia zatem dotyczaca mechanizmu, zasad i czasu ustalania obowiazujacych w banku kurséw walut, o ktérych mowa
w kwestionowanych warunkach umownych, pozostawata nie tylko poza kontrola, ale przede wszystkim poza wiedza
kredytobiorcy, ktory do ostatniej chwili nie mial mozliwoSci oceny wysokosci przyszlego zobowiazania w walucie
polskiej. Jego wiedza zatem o zakresie tego zobowigzania byla w istocie juz tylko historyczna.

Zgodnie za$ z orzecznictwem (...), omawiane obowigzki informacyjne dotycza momentu przed zawarciem umowy, co
ma fundamentalne znaczenie dla konsumenta, gdyz to przede wszystkim na podstawie takich informacji konsument
podejmuje decyzje czy zamierza zawrze¢ umowe.

Powyzsze okoliczno$ci zawarcia oraz niejasna i niejednoznaczna tre$¢ uméw nie stworzyly zatem kredytobiorcom
warunkéw do oszacowania - potencjalnie istotnych - konsekwencji ekonomicznych omawianych postanowien
umownych (zastosowanej klauzuli przeliczeniowej, jak i spreadu walutowego) dla swoich zobowiazan finansowych,
a tym samym do podjecia $wiadomej i rozwaznej decyzji odno$nie zawarcia Umowy (por. wyroki (...) rowniez z
dnia 30.04.2014r., C — 26/13, pkt. 73, z 23.04.2015r., C-96/14, pkt. 41). Jak wynika z wyroku Sadu Najwyzszego
z 9 listopada 2017 r. wydanego w sprawie o sygn. I CSK 53/17, bank nie moze udziela¢ kontrahentowi informacji
nieprawdziwych lub nieScistych zwlaszcza wowczas, gdy moga one miec istotne znaczenie w odniesieniu do mozliwoéci
kontynuacji kontraktowej wspolpracy z klientem i jego decyzji rozporzadzania swoimi Srodkami pienieznymi.

Taki sposob traktowania klienta jest nie tylko sprzeczny z dobrymi obyczajami, ale takze narusza jego interesy w
sposo6b razacy, uzalezniajac jego sytuacje wylacznie od arbitralnych decyzji pozwanego, a wezeéniej jego poprzednika
prawnego. W okoliczno$ciach sprawy pozwany doprowadzit do powstania nieusprawiedliwionej dysproporcji praw i
obowigzkow na niekorzy$¢ powddki, czym w sposob razacy naruszyl jej interes.



Nie mozna rowniez uznad, ze kredytobiorcy, a p6Zniej sama powddka, dokonujac wplat, uznata sposob ich przeliczania
przez bank oraz spos6b ich zarachowania. Polskie prawo nie zna instytucji uznania, ktéra powodowalaby, ze klauzula
niedozwolona traci taki swoj charakter. Nawet jesli kredytobiorcy w jakims okresie godzili sie z klauzulg indeksacyjng
i stosowali do niej, nie czynilo to jej dozwolona, ani nie pozbawialo prawa jej zakwestionowania w procesie. Takze
to, ze przez jaki$ czas uciazliwo$¢ klauzuli indeksacyjnej byla znacznie mniejsza niz korzySci osiagane z korzystania z
kredytu walutowego, nie zmieniala jej istoty, ani wynikajacej z tego negatywnej jej oceny.

Reasumujgc, stwierdzi¢ nalezy, ze kwestionowane postanowienia umowne przyznaly pozwanemu uprawnienie do
dowolnego ustalania kryteriow wplywajacych na wysoko$¢ Swiadczen stron, a jednocze$nie odbieraly kredytobiorcy
mozliwo$¢ weryfikowania poprawnosci dzialania silniejszej strony umowy. Zdaniem Sadu, klauzula indeksacyjna
skutkuje réwniez asymetrycznym rozkladem ryzyka zwigzanego z zawarciem umowy - w szczego6lnoSci ryzyka
kursowego. Rozwazana w niniejszej sprawie umowa przenosi w przewazajacej czesci ryzyko kursowe na powodke jako
- konsumenta nie tylko moca poszczeg6lnych postanowien uméw (zwlaszcza zawartych w o§wiadczeniu o zapoznaniu
sie z ryzykiem), ale samg ich konstrukcja. Po wyplacie kredytu bank otrzymuje jego zwrot w ratach z umoéwionymi
odsetkami stosownie do harmonogramu sptat wyrazonego w walucie obcej. Interesy banku sa zaspokajane niezaleznie
od aktualnego kursu CHF. Innymi slowy bank zarabia na kredycie nawet w sytuacji spadku kursu. Tymczasem
w sytuacji wzrostu kursu waluty aby spehi¢ §wiadczenie o tej samej wysokoSci w walucie obcej konsument musi
wydatkowa¢ coraz wieksze kwoty w PLN. Niezaleznie od aktualnego kursu bank jest w stanie uzyskaé¢ Swiadczenie
zastrzezone dla siebie w umowie, tymczasem ciezar spelnienia tego $wiadczenia spoczywa wylacznie na konsumencie.
To stanowi nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowigzkéw konsumenta na jego niekorzy$c, a zatem stanowi
0 naruszeniu jego interesow.

Wszystko powyzsze oznacza, ze zastrzezenie do denominacji kredytu, jak i splaty rat, stosowanego i ustalanego
jednostronnie przez pozwanego kursu CHF bylo sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszalo interesy
kredytobiorcow, a nastepnie powodki.

Na ocene abuzywnoS$ci wskazanych zapiséw bez wplywu pozostawala zmiana ustawy Prawo bankowe dokonana
ustawa z dnia 29 lipca 2011 roku (Dz. U 2011, nr 165, poz. 984), tzw. ustawg antyspreadowg (tak: SA w W. w sprawie VI
ACa 420/11, SN w wyroku z 8.09.2016r. IT CSK 7590/15, SO w Warszawie z 20.03.2017r., XXV C 1934/16 i inne publ.
w Lex). Idea dokonania nowelizacji prawa bankowego, jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 19
marca 2015 r. IV CSK 362/14, bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych wedtug nowych
zasad. Réwniez z wyrokow (...) z 14 marca 2019r. (C-118/17 D.) i 20 wrzeénia 2018r. (C-51/17 TP Bank) wynika,
ze rozwigzania ustawowe nie moga pozbawia¢ konsumentoéw korzystniejszych dla nich rozwigzan wynikajacych z
dyrektywy unijne;j.

W konsekwencji do kwestionowanych przez powddke zapiséw umownych zastosowanie znajduje art. 385" § 1 k.c.,
ktéry wprowadza sankcje niezwigzania konsumenta niedozwolonymi postanowieniami umownymi.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze z analogicznych wzgledéw abuzywna okazala sie zawarta w §
10 ust. 13 klauzula, a dotyczagca sposobu wyliczenia skladki z tytutu ubezpieczenia niskiego wkladu
wlasnego, a tym samym jest to warunek umowny niewiqzqcy powodow.

Zgodnie z art. 385" § 2 k.c., jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony s3 zwigzane
umowa w pozostalym zakresie. Oceni¢ zatem nalezalo skutki uznania zakwestionowanych postanowiefi umownych
za niedozwolone.

Sad rozwazyt kwestie mozliwoSci kontynuowania wykonywania umowy kredytu, w ktérym kwota kredytu jest
denominowana do waluty obcej, w sytuacji, gdy brak jest mozliwosci ustalenia po jakim kursie 6w kredyt powinien
zostaé uruchomiony, a takze po jakim kursie CHF raty kapitalowo-odsetkowe mialyby byé rozliczane. Konsekwencja
stwierdzenia, ze kwestionowane przez powodéw klauzule maja charakter niedozwolonych postanowien umownych
jest brak zwigzania nimi powod6éw od chwili zawarcia umowy, a co za tym idzie konieczno$¢ pominiecia kursow



walut obowiazujacej w banku juz z tym momentem. Przeklada sie to na powstanie w umowie luki skutkujacej
niemozno$cia okres$lenia wysoko$ci zobowiazania powodki, okreslenia wysokos$ci kwoty zadluzenia w zlotych polskich
na date zawarcia umowy. Idac dalej, dochodzi do niemoznoéci okreslenia wysokoSci poszczegolnych rat kapitalowo-
odsetkowych w PLN.

Pierwszym zatem pytaniem jest mozliwo$¢ utrzymania umowy w mocy po wyeliminowaniu bezskutecznych
niedozwolonych postanowienn umownych.

Wspomniana juz wyzej Dyrektywa Rady 93/13/EWG przewiduje w art. 6 ust. 1, ze Pafistwa Czlonkowskie stanowia,
Ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcow z
konsumentami nie beda wigzace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czesci bedzie nadal obowiazywala strony,
jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw. Jak uscisla odnoszac sie do tejze kwestii (...) w
wyroku z dnia 14 marca 2019 roku w sprawie Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.. (C-118/17): o ile Trybunal w
wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 roku, K. i K. R. (C-26/13, EU:C:2014:282, pkt 83, 84), uznal mozliwo$¢ zastapienia
przez sad krajowy nieuczciwego postanowienia przepisem prawa krajowego o charakterze uzupelhiajacym w celu
dalszego istnienia umowy, o tyle z orzecznictwa Trybunatu wynika, ze mozliwo$¢ ta jest ograniczona do przypadkéw,
w ktorych rozwigzanie umowy jako calo$ci naraziloby konsumenta na szczegoélnie szkodliwe skutki, wobec czego ten
ostatni ponidsiby negatywne konsekwencje (zob. podobne wyroki: z dnia 7 sierpnia 2018 r., B. S. i E. C., C-96/16 i
C-94/17, EU:C:2018:643, pkt 74; z dnia 20 wrze$nia 2018 r., (...) Bank (...), C-51/17, EU:C:2018:750, pkt 61).

Wykladnia wyzej wskazanej dyrektywy znalazla roéwniez swo6j wyraz w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktory
stwierdzil, ze: ,konsekwencja stwierdzenia abuzywnos$ci klauzuli umownej speliajacej wymagania powolanego
przepisu jest dzialajaca ex lege sankcja bezskutecznos$ci niedozwolonego postanowienia, polaczona z przewidziang w

art. 385" § 2 k.c. zasadg zwigzania stron umowa w pozostalym zakresie. Wprawdzie w piémiennictwie i orzecznictwie
dopuszcza sie uzupehianie takiej niekompletnej umowy przepisami dyspozytywnymi lub stosowaniem analogii z art.
58 § 3 k.c., jednak Sad Najwyzszy w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe opowiada sie za wyjatkowym jedynie
odwolywaniem sie do takich zabiegdw (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 maja 2015 ., I CSK 768/14, OSNC
Z 2015 ., T 11, Poz.132), majgc na uwadze, ze konstrukcja zastosowana w art. 385" § 2 k.c. stanowi implementacje
do krajowego systemu prawnego dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U. L 095, z dnia 21 kwietnia 1993 roku) i ma realizowac zadanie sankcyjne,
zniechecajac profesjonalnych kontrahentéw zawierajacych umowy z konsumentami od wprowadzania do nich tego
rodzaju postanowien (por. np. wyrok Trybunatu Sprawiedliwo$ci WE z dnia 14 czerwca 2012 roku, C-618/10, B. E.
de C., (...):EU:C:2012:349).

Aktualnie dominuje, zastugujacy na podzielenie poglad, ze art. 385" § 2 k.c. wylacza stosowanie art. 58 § 3 k.c., co
uzasadnia stanowisko, ze nieuczciwe postanowienia indeksacyjne nie powinny by¢ zastepowane innym mechanizmem
przeliczeniowym opartym na przepisach kodeksu cywilnego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019
r., sygn. IT CSK 483/18, jak i wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 10.03.2020r., I ACa 846-19).

Istotnym podsumowaniem dotychczasowego stanowiska Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w omawianym
zakresie jest wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18. Trybunal stwierdzil, ze powolany art. 6
ust. 1 drugi czlon zdania dyrektywy 93/13 sam w sobie nie okresla kryteridow dotyczacych mozliwosci dalszego
obowigzywania umowy bez nieuczciwych warunkow, lecz pozostawia ich ustalenie — zgodnie z prawem Unii
Europejskiej — krajowemu porzadkowi prawnemu. Oznacza to, w $wietle kryteridbw przewidzianych w prawie
krajowym, ze w konkretnej sytuacji nalezy zbada¢ mozliwoé¢ utrzymania w mocy umowy, ktorej klauzule zostaly
uznane za niewazne. W takim przypadku, jezeli sad krajowy uzna, Ze zgodnie z odpowiednimi przepisami
obowiagzujacego prawa utrzymanie w mocy umowy bez zawartych w niej nieuczciwych postanowien nie jest mozliwe,
art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nie stoi na przeszkodzie stwierdzeniu, ze ta umowa nie moze dalej obowiazywaé bez
takich warunkéw i wtedy sad powinien orzec jej uniewaznienie. Jednocze$nie wykluczono mozliwoé¢ uzupelienia
luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktore w niej sie znajdowaly, wylacznie na



podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogblnym, przewidujacych, ze tre$¢ czynno$ci prawnej jest uzupelniana
przez skutki wynikajace z zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajow, ktdre nie sa zatem przepisami o charakterze
dyspozytywnym lub przepisami majacymi zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode. Trybunat stwierdzil,
ze art. 6 ust. 1 dyrektywy nie stoi na przeszkodzie zastgpieniu nieuczciwego postanowienia umownego wspomnianym
przepisem dyspozytywnym albo przepisem majacym zastosowanie w razie wyrazenia na to zgody przez strony,
jednak mozliwo$¢ ta jest ograniczona do przypadkow, w ktorych usuniecie nieuczciwego postanowienia umownego
zobowiazywaloby sad do uniewaznienia umowy jako caloSci, wbrew woli konsumenta, narazajac go tym samym na
szczegoblnie szkodliwe skutki. Ponadto Trybunal uznal we wskazanym wyroku w sprawie C - 260/18, ze sad krajowy, na
podstawie prawa krajowego zobowigzany jest wskaza¢ moment, w ktérym nalezy dokonaé oceny skutkdéw stwierdzenia
nieuczciwego charakteru postanowienia umownego, majac na uwadze, w braku wyraznych wskazéwek ustawowych,
ze interes konsumenta, jaki nalezy rozwazyc¢, to interes istniejacy w momencie rozstrzygania sprawy. Odpowiadajac na
zadane pytanie prejudycjalne w kwestii uwzglednienia woli konsumenta co do skutkéw powolania sie na niedozwolong
klauzule umowng, Trybunal uznal, Ze wola konsumenta, ktéry uwaza, iz stwierdzenie niewaznosci calej umowy
nie jest dla niego niekorzystne, przewaza nad wdrozeniem systemu ochrony, takiego jak zastapienie nieuczciwego
postanowienia i utrzymanie umowy w mocy.

W Swietle powyzszego, a zwlaszcza wyroku Trybunatlu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019r.
w sprawie C-260/18, jak i wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18 (nie publ.) oraz
z dnia 27 listopada 2019 r., II CSK 483/18, nalezy podzieli¢ stanowisko, ze w razie sporu o wazno$¢ umowy kredytu
bankowego denominowanego (indeksowanego) do obcej waluty, w ktorej tresci znajduje sie niedozwolona klauzula
konsumencka dotyczaca sposobu tej denominacji, rozpatrzeé nalezy kilka mozliwoéci rozstrzygniecia. Jedna z nich jest
stwierdzenie niewazno$ci umowy, ktora bez klauzuli niedozwolonej nie moze dalej funkcjonowaé w obrocie prawnym,
zwlaszcza ze wzgledu na brak (odpadniecie) ktéregos z koniecznych skladnikow (essentialia negotii) umowy nazwanej
kredytu bankowego.

W ocenie Sadu, z taka sytuacja mamy do czynienia na gruncie niniejszej sprawy. Bez spornych klauzul przedmiotowa
umowa nie moze by¢ wykonywana. Nie zawieralaby bowiem wszystkich elementéw koniecznych dla okreslenia tresci
charakterystycznych dla tego stosunku prawnego. Po wyeliminowaniu mechanizmu denominacyjnego nie wiadomo
ile wynositaby kwota kredytu wyrazona w PLN, skoro wyplata transz kredytu odbywala sie w transzach, po przeliczeniu
kwoty wyrazonej we frankach szwajcarskich na zlote (§ 2 ust. 2 umowy).

Przede wszystkim jednak, dla laczacych wciaz strony stosunkéw prawnych, decydujace znaczenie ma usuniecie § 6 ust.
1. Ten zapis umowny okresla bowiem obowiazek kredytobiorcow tj. w jaki spos6b ma nastepowac splata kredytu przy
poszczego6lnych ratach, w sytuacji gdy splata nastepuje w PLN. Usuniecie tego warunku powoduje, Ze brak jest rowniez
mozliwoS$ci oszacowania wysoko$ci poszezegolnych rat, bowiem zabraktoby jakiegokolwiek miernika wplywajacego na
ich wysoko$¢. Wprawdzie mozna byloby okresli¢ rzeczywiScie wyplacong kwote w zlotych polskich, lecz nie wiadomo
byloby na jakich zasadach mialaby by¢ splacana i w jakim stopniu juz to nastapito.

Przy czym podkresli¢ trzeba, ze umowa stron, od poczatku, nie przewidywala wyplacenia kredytu we frankach
szwajcarskich, ani tez splaty kredytu w tej walucie. W okolicznoéciach tej sprawy, strony umowy postanowily, ze splata
nastepowac bedzie w zlotych polskich, poprzez obciazenie w dniu platnoSci kwotg raty kredytu konta wskazanego w
pkt. 15 umowy tj. konta kredytobiorcow (...) S.A. (...). Byl to rachunek prowadzony w walucie PLN. Skoro zatem,
zgodnie z umowa splata kredytu miala nastepowaé z rachunku do obstugi kredytu - zlotbwkowego, a wiec w PLN,
zapisy o walucie splaty kredytu (...), pozostaja zapisami pustymi, bez znaczenia dla wykonywania umowy po stronie
kredytobiorcow.

Ponadto, jak wielokrotnie podkreslano, zgodnym zamiarem stron bylo w zakresie obowiazku kredytobiorcy placenie
rat w PLN: z punktu widzenia pozwanego banku z uwagi na spread, a z punktu widzenia pow6dki z uwagi na walute jej
dochodéw (PLN). Dla utrzymania spornej umowy konieczna bytaby zmiana umowy - i to ab initio - w zakresie konta
do obstugi kredytu, na rachunek walutowy.



Dla oceny mozliwoSci utrzymania w mocy umowy nalezy, w ocenie Sadu, badac¢ literalnie tre$¢ umowy jaka zostata
zawarta przez strony po wyeliminowaniu klauzuli abuzywnej. Nalezy bada¢ jakie znaczenie w Swietle tresci calej
umowy zawartej przez strony ma usuniecie klauzuli niedozwolonej. W tym kontekécie nie ma znaczenia przewidziana
w umowie mozliwo§¢ zmiany warunkéw umowy, w tym np. rachunku do splaty kredytu. Ocenie pod wzgledem
mozliwo$ci dalszego wykonywania umowy podlega tre$¢ umowy zawierajacej niedozwolone klauzule umowne po
ich wyeliminowaniu, a nie po ewentualnych zmianach dokonanych w zwiazku z wyeliminowaniem niedozwolonych
klauzul. Nie do zaakceptowania z punktu widzenia ochrony intereséw konsumenta jest sytuacja uzaleznienia
mozliwo$ci uznania danej klauzuli umownej za niedopuszczalng od dopuszczonej w umowie mozliwosci zmiany
innego postanowienia umownego.

W uzasadnieniu wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r., (V CSK 382/18) Sad Najwyzszy odnoszac sie do dotychczasowego
orzecznictwa (...) i sadow krajowych wskazal, ze ,,(...) punktem wyjécia do oceny dopuszczalnosci zastapienia klauzuli
abuzywnej inng, dopuszczalng jest ustalenie, czy bez tej klauzuli umowa moze nadal istnieé, a w razie odpowiedzi
negatywnej - czy jej ,uniewaznienie” zagraza interesom konsumenta, z uwzglednieniem okoliczno$ci istniejacych w
czasie sporu. Jezeli zagraza, wowczas w rachube wchodzi zastapienie niedozwolonego postanowienia szczegélowa
regula ustawows, chyba ze konsument obstaje przy niewazno$ci calej umowy. Umowe nalezy uznaé za niewazng
w caloéci takze wtedy, gdy prawo nie przewiduje takiego szczegdélowego unormowania ,zastepczego”, chyba ze
konsument sanuje niedozwolone postanowienie, udzielajac nastepczo ,,$wiadomej, wyraznej i wolnej zgody. W tym
Swietle kluczowego znaczenia dla oceny skutkéw abuzywno$ci postanowien konstruujacych mechanizm indeksacji
kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej ma to, czy bez tego mechanizmu umowa taka moze by¢ utrzymana
w mocy.”. Powolujac sie na orzeczenia (...) wskazal, ze po wyeliminowaniu klauzul abuzywnych umowa powinna w
zasadzie nadal obowiazywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkow, o
ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa krajowego. Dalej SN wyjasnil,
ze ,O tym, czy umowa moze by¢ utrzymana, decyduje zatem prawo krajowe, i musi to by¢ zweryfikowane przy
zastosowaniu obiektywnego podejscia, zgodnie z ktérym niedopuszczalne jest uznanie sytuacji jednej ze stron umowy,
zgodnie z prawem krajowym, za decydujace kryterium rozstrzygajace o dalszym losie umowy (por. wyroki Trybunatu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 15 marca 2012 r. w sprawie C-453/10, J. P. i V. P. przeciwko SOS financ
spol. sr.o., pkt 33-34, z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 40, 51,
z dnia 26 marca 2019 r., w polaczonych sprawach C-70/17 i C-179, A. B. i B., pkt 571 z dnia 3 paZzdziernika 2019 r. w
sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 41; z dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie C-19/20
przeciwko Bankowi (...) SA).

W powolanym wyroku SN uznat za konieczna weryfikacje dotychczasowego stanowiska, ze abuzywno$¢ postanowien
ksztaltujacych mechanizm indeksacji walutowej (spread walutowy) nie pociaga za soba niewaznosci calej umowy, gdyz
umowa ta moze istnie¢ réwniez po wyeliminowaniu z niej klauzuli indeksacyjnej, jako kredyt zlotowy niezawierajacy
takiej klauzuli (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115, Z
dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, i z dnia 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18).

Wykluczenie spornej klauzuli doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw
walutowych, ale rowniez — posrednio — do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezpos$rednio zwigzane z
indeksacja przedmiotowego kredytu do waluty. Przy zalozeniu, ze klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreslaja
gléwny przedmiot umowy kredytu denominowanego, utrzymanie obowigzywania przedmiotowej umowy kredytu, bez
wewnetrznych sprzecznosci i wkluczajacych sie postanowien, w ocenie Sadu, nie jest mozliwe.

Eliminacja klauzuli umownej uznanej za bezskuteczng nie moze prowadzi¢ do zmiany charakteru stosunku prawnego
laczacego strony (art. 353" k.c.). Do takiej za§ zmiany prowadzi utrzymanie oprocentowania wedlug wskaZnika
LIBOR, ktory — dodatkowo - nie bedzie juz publikowany po 2021 roku, mimo wyeliminowania wszelkich powiazan
wysokos$ci Swiadczen z waluta obca. Jest to konsekwencja przyjetego stanowiska, ze postanowienia przewidujace
walutowe klauzule przeliczeniowe okreélaja glowne $wiadczenia stron w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2 k.c., a nie
jedynie ksztaltuja dodatkowy mechanizm indeksacyjny (waloryzacyjny) tych Swiadczen. Nalezy bowiem zalozy¢, ze



strony najprawdopodobniej nie ustalityby wysokos$ci oprocentowania kredytu zlotowego wedlug stawki LIBOR, gdyby
byly $wiadome abuzywno$ci klauzuli indeksacyjnej. Niewystarczajace sa w tym zakresie argumenty, ze z punktu
widzenia banku pozostawienie oprocentowania powigzanego z LIBOR pehi funkcje tzw. penalty default (klauzuli
odstraszajacej kredytodawce od stosowania w przyszlo$ci niedozwolonych postanowien umownych), skoro tzw.
odfrankowienie kredytu prowadzi do powstania stosunku prawnego sprzecznego z wlasciwoScia zobowiazania. Jak
wskazatl Sad Najwyzszy w wyroku z 11 grudnia 2019r. (V CSK 382/18) w przypadku wyeliminowania ryzyka kursowego,
na skutek usuniecia niedozwolonych klauzul ksztaltujacych mechanizm indeksacji, dojdzie do przeksztalcenia
kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej w zwykly (tzn. nieindeksowany) kredyt zlotowy, oprocentowany
wedlug stawki powigzanej ze stawkg LIBOR. Wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy
kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest
réwnoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, iz nalezy ja uznaé¢ za umowe o odmiennej istocie i
charakterze, cho¢by nadal chodzilo tu tylko o inny podtyp czy wariant umowy kredytu (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016, nr 11, poz. 134). Oznacza to z kolei, ze po wyeliminowaniu
tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za
jej calkowita niewazno$cia (bezskutecznoécia; por. wyrok SN z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, LEX nr 2771344;
por. rowniez powolany tam wyrok SN z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, LEX nr 2008735).

Podobne stanowisko zajal SA w W. w wyroku z dnia 24 stycznia 2020 r. (I ACa 425/19) stwierdzajac, ze ,Eliminacja
danej klauzuli umownej jako konsekwencja jej abuzywnosci nie moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej nastepowalaby
zmiana prawnego charakteru stosunku obligacyjnego laczacego tworce wzorca i kontrahenta. Nie jest w szczego6lnosci
tak, iz usuniecie klauzuli indeksacyjnej prowadziloby do przeksztalcenia kredytu w kredyt zlotowy, z zachowaniem
pozostalych, korzystnych dla powoda elementéw umowy, a w szczegdlnoéci preferencyjnej stawki oprocentowania,
wynikajacej w zamiarze stron z zastosowania mechanizmu waloryzacji.”

W razie stwierdzenia abuzywno$ci klauzuli ryzyka walutowego Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej uznaje
obecnie, ze utrzymanie umowy ,nie wydaje sie mozliwe z prawnego punktu widzenia”, co dotyczy takze klauzul
przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy (por. wyroki Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia
14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko (...) Bank Hungary Z.., pkt 52 i z dnia 5 czerwca 2019 r., w
sprawie C-38/17, GT przeciwko HS, pkt 43). Zdaniem Trybunalu, jest tak zwlaszcza wowczas, gdy uniewaznienie tych
klauzul doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic kurséw walutowych, ale rowniez -
posrednio - do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezpoSrednio zwigzane z indeksacjg przedmiotowego kredytu
do waluty (por. wyrok z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank

(..), pkt 44).

Wilasnie utrata przez stosunek prawny powstaly po wyeliminowaniu z niego indeksacji jego sensu gospodarczego
prowadzi do wniosku, zZe takie uksztaltowanie stosunku prawnego jest niewazne, gdyz nastgpiloby z przekroczeniem

granic swobody uméw, a w konsekwencji niewazno$ci umowy z uwagi na jej sprzeczno$é z art. 353" k.c.

Drugg podlegajaca rozwazeniu kwestig jest mozliwo$é utrzymania umowy w mocy po zastapieniu bezskutecznych
niedozwolonych postanowienn umownych.

Sady nie sa uprawnione do zmiany treSci nieuczciwego warunku. Potwierdzil to Trybunal Sprawiedliwosci UE w
powolanym wyzej wyroku z 14 czerwca 2012 r., wydanym w sprawie C 618-10 stwierdzajac, Ze przyczyniloby sie to do
wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcow poprzez zwykly brak takich nieuczciwych
warunkdéw wobec konsumentéw, poniewaz wcigz byliby oni sklonni do stosowania rzeczonych warunkéw ze
Swiadomoscia, ze nawet gdyby mialy one zosta¢ uniewaznione, to umowa moze jednak zosta¢ uzupeliona w
niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowac w ten sposob interes takich przedsiebiorcow. Takie
uprawnienie sadu mogloby zagrazaé realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13,
ktory zaklada, ze zar6wno w interesie konsumentdw, jak i konkurentéw Panstwa Czlonkowskie zapewnia stosowne i



skuteczne $§rodki majace na celu zapobieganie stalemu stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach zawieranych
przez sprzedawcéw i dostaweow z konsumentami.

Klauzule abuzywne powinny zatem wigzaé sie z odstraszajacym dla przedsiebiorcy efektem, roéwniez kosztem
jego interesow. O tym, ze przyjecie odstraszajacego efektu klauzul jest istotne, stanowi sama dyrektywa. Jak
wskazuje sie w pi$miennictwie ustawodawca europejski, konstruujgc przepisy dyrektywy 93/13 celowo wprowadzil
przepis bezskuteczno$ci nieuczciwych warunkéw umownych wobec konsumenta, z jednoczesnym obowigzkiem
wykonania umowy zgodnie z pozostalymi zapisami. Taki skutek moze by¢ oczywiScie bardzo dotkliwy ekonomicznie
dla przedsiebiorcy, ktéry nigdy by nie chcial zawrzec¢ takiej umowy, gdyby wiedzial, ze nieuczciwy warunek
zapewniajacy mu korzyéci ekonomiczne zostanie z umowy wyeliminowany. Jednak skutek ten celowo przewidziany
przez ustawodawce ma wywieraé odstraszajacy efekt na przedsiebiorcow, ktoérzy chcieliby stosowaé zakazane
postanowienia. Jezeli jedynym skutkiem mialby by¢ powrdt do uczciwych warunkéw, to jest oczywiste, ze
przedsiebiorca nic by nie ryzykowal stosujac warunki nieuczciwe - co najwyzej w niektérych przypadkach - po
kontroli sadowej - musialby wrocié do warunkéw uczeiwych. Ustawodawca europejski celowo wiec wprowadzil skutek
bezskuteczno$ci, tak aby pokazaé przedsiebiorcy, ze naruszanie intereséw konsumenta moze go duzo kosztowac
finansowo. Rowniez polska doktryna jednoznacznie przesadza o skutku w postaci bezskutecznos$ci postanowienia i to
bez wzgledu na jego ekonomiczng doniostoé¢ dla przedsiebiorcy (tak: J. Czabanskl, Glosa do wyroku SN z 14 maja
2015 1., Palestra 1-2/2016).

Dalej stwierdzi¢ rowniez nalezy, ze w polskim systemie prawnym nie ma przepisu o charakterze dyspozytywnym, ktory
moglby zastapic¢ zakwestionowane postanowienia umowy stron.

W niniejszej sprawie niemozliwe bylo, w szczegolnosci, zastosowanie art. 358 k.c. ktory w § 1 stanowi, ze jezeli
przedmiotem zobowigzania podlegajacego wykonaniu na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej jest suma pieniezna
wyrazona w walucie obcej, dluznik moze spelni¢ Swiadczenie w walucie polskiej, chyba ze ustawa, orzeczenie
sadowe bedace Zrodlem zobowigzania lub czynno$é prawna zastrzega spelienie $§wiadczenia wylacznie w walucie
obcej. Natomiast w my$l § 2 tego przepisu warto$¢ waluty obcej okresla sie wedlug kursu $redniego oglaszanego
przez Narodowy Bank Polski z dnia wymagalnoSci roszczenia, chyba ze ustawa, orzeczenie sadowe lub czynnoéc
prawna zastrzega inaczej. Sytuacja przewidziana w przytoczonych przepisach w sprawie nie zachodzi. Przepis ten w
omawianym brzmieniu wszedl w zycie 24 stycznia 2009 r., a zatem nie znajdzie zastosowania do umoéw zawartych
przed tym dniem.

Zwazy¢ przy tym nalezy, ze w sprawie nie jest zasadne powolywanie sie przy tym na wyrok (...) z dnia 2 wrze$nia
2021r. w sprawie o sygn. akt C-921/19. Orzeczenie to bowiem, zapadlo na zupelnie odmiennym stanie faktycznym,
gdzie Trybunal rozwazal czy wprowadzone ustawowo, na W., w 2014r., przewalutowywanie tzw. kredytow frankowych
po kursie ustalonym przez panstwo, jest zgodne z zasadami ochrony konsumenta wprowadzonymi dyrektywa
unijng 93/12. Zgodnie z orzeczeniem (...), sad krajowy musi bada¢ czy ustawa automatycznie przewalutowujaca
zobowigzania na rodzima walute chroni konsumenta tak samo, jak w sytuacji, gdyby nielegalnych zapiséw w umowie
w ogoéle nie bylo. W wyroku nie odwolano sie za§ do mozliwoSci uzupelnienia umowy o przepisy juz w systemie
prawnym istniejace (na gruncie prawa polskiego jest to art. 358 § 2 k.c.). Przepis ten za$ dotyczy zupehie innej
kwestii, mianowicie zobowigzan wyrazonych w walucie obcej (czysto walutowych), a nie przewalutowywania kredytow
indeksowanych czy denominowanych.

Podzieli¢ nalezy rowniez poglad Sadu Apelacyjnego w Warszawie wyrazony w uzasadnieniu wyroku z dnia 8 stycznia
2020 . (I ACa 817/18, LEX nr 2974714), ze: Artykul 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze
stoi on na przeszkodzie wypekhieniu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkow, ktore
sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie przepisoéw krajowych o charakterze ogdlnym, przewidujacych, ze skutki
wyrazone w treSci czynno$ci prawnej sa uzupelniane w szczegélnos$ci przez skutki wynikajace z zasad stusznosci lub
ustalonych zwyczajow, ktoére nie stanowia przepiséow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli
strony umowy wyraza na to zgode (...). W takiej sytuacji mozliwo$¢é zastapienia postanowien umownych uznanych
za abuzywne nastepowalaby jedynie wowczas, gdyby prawodawca wprowadzit do obrotu uregulowania wyrazne



przewidziane do zastepowania klauzul spreadu walutowego czy tez klauzuli indeksacyjnej. Takich uregulowan jednak
brak.”

Podkresli¢ nalezy, ze ingerencja sadu w tre$¢ stosunku umownego laczacego strony ma charakter negatywny.
Okreélenie zakresu uznania okre§lonych postanowien za niedopuszczalne powinno uwzgledniaé, ze w art. 385 §
2 ke wyklucza odwolanie sie do art. 56 kc jako instrumentu uzupelnienia tresci stosunku umownego. Ingerencja
sadu w strukture praw i obowiazkéw stron wynikajacych z umowy nie moze doprowadzié¢ do zwichniecia rbwnowagi
kontraktowej, oslabiloby to bowiem znaczenie umowy. (...) w swym orzecznictwie wielokrotnie podkreslal, ze
niedopuszczalna jest modyfikacja postanowienia uznanego za abuzywne lub zastapienie go innym (np. wyrok z
14.06.2012r., C-618/10, wyrok z 30.05.2013r. C-488/11).

W wyroku z 30 kwietnia 2014 roku w sprawie C-280/13 (...) wskazal, ze dyrektywe 93/13/EWG oraz zasady
prawa Unii dotyczace ochrony konsumentéw i rownowagi kontraktowej stron nalezy interpretowaé w ten sposob, ze
przepisy ustawowe i wykonawcze panstwa czlonkowskiego, takie jak bedace przedmiotem postepowania gldwnego, sa
wylgczone z ich zakresu stosowania w braku postanowienia umownego zmieniajgcego tre$é lub zakres stosowania tych
przepiséw. Okre$lenie przez strony tres$ci zobowigzania zdaje sie zatem rowniez wykluczaé, w przypadku stwierdzenia,
ze nastapilo to w sposbéb niedozwolony, p6Zniejsze siegniecie do przepiséw ustawowych i wykonawczych w celu
zastgpienia postanowien nieuczciwych. Tym bardziej, je§li mialoby to nastapié w oparciu o przepisy wyznaczajace
jedynie og6lne zasady ustalenia treéci i wykonania zobowigzania takie jak np. przepisy art. 56 kc czy tez 354 ke, ktory
przewiduje, ze dluznik powinien wykonac¢ zobowiazanie zgodnie z jego trescia i w sposoéb odpowiadajacy jego celowi
spoleczno-gospodarczemu oraz zasadom wspélzycia spolecznego, a jezeli istniejg w tym zakresie ustalone zwyczaje —
takze w sposob odpowiadajgcy tym zwyczajom.

Nie spos6b uzna¢, aby na rynku bankowym kredytéw indeksowanych do waluty (...) czy tez denominowanych istnial
inny zwyczaj niz ten, ktory odwoluje sie do stosowania dla potrzeb klauzuli indeksacyjnej kurséw tabelarycznych
ustalanych przez dany bank, w szczegbdlnoS$ci nie ma zwyczaju stosowania w tym zakresie §redniego kursu waluty NBP.
Odeslania za$ do innych kurséw (R., NBP) naleza do rzadko$ci. Tym samym, nie mozna powolaé sie w tej mierze na
ustalony zwyczaj, tym bardziej, ze banki, pozwane w analogicznych sprawach, znanych Sadowi z urzedu (sygn. akt
XVIII C 1088/17 oraz XVIII C 97/18), zakwestionowaly istnienie takiego zwyczaju.

Dodatkowo wskaza¢ trzeba, ze Sad podziela rowniez poglad wyrazony w orzecznictwie, zgodnie z ktérym w sposob
kategoryczny przesadzono o braku mozliwo$ci stosowania zwyczajéw bankowych w przypadku uzaleznienia splaty
wartoSci rat kredytu od warto$ci indeksu gieldowego w przypadku braku takiego zapisu w tre$ci umowy (por. w wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2014 r., sygnatura akt V CSK 266/13, Legalis nr 1002396). Nie budzi watpliwosci,
ze zwyczaj moze (art. 65 k.c.) stanowi¢ podstawe wykladni o§wiadczen woli, niemniej jednak nie moze ich zastepowac,
zwlaszcza, gdy chodzi o esentialia negotii umowy.

Podobnie jak zwyczaj, uzupelniajaca role w procesie ustalania tresci stosunku prawnego odgrywaja zasady wspolzycia
spolecznego, ktore odsytaja do innego niz prawo systemu norm, wprowadzajac element stusznos$ci. Podkresli¢ jednak
nalezy, ze funkcjg zasad wspoélzycia spolecznego jest jednak dookreslenie tresci czynno$ci prawnej, a nie wyznaczenie
jej granic. Z tego wzgledu, w przekonaniu Sgdu, odwotanie sie do tej klauzuli z art. 56 ke nie upowaznia do modyfikacji
istniejacego stosunku prawnego i jego adaptacji do zmieniajacych sie okoliczno$ci. Artykulu 56 ke, w zakresie w
jakim odnosi sie do zasad wspolzycia spolecznego, nie nalezy postrzega¢ takze jako rozwigzania, ktére pozwalaloby na
zastagpienie nieskutecznej regulacji umowy rozwigzaniem stusznym i sprawiedliwym (tak: prof. M. Safjan, Komentarz
do art. 56 ke, Kodeks cywilny z komentarzem, Tom I, pod red. K. Pietrzykowskiego, Warszawa 2018r., pkt. 30).
W ocenie Sadu, brak jest mozliwo$ci uzupelnienia tre$ci umowy w oparciu o zasady wspolzycia spolecznego, w ten
sposob, ze uznac, ze po wyeliminowaniu kwestionowanych klauzul umownych umowa obowigzuje nadal, ale jako
kredyt zlotowy z oprocentowaniem w oparciu o indeks (...), odnoszacy sie do stawki LIBOR 3m. Byloby to rozwigzanie,
ktére uprzywilejowuje tylko jedng strone kontraktu — konsumenta, a poza tym jest nadmierne biorac pod uwage
sytuacje kredytobiorcow kredytow zlotowych, ktorych kredyty sa oprocentowane w oparciu o stawke WIBOR (a tym
samym s3 to kredyty znacznie drozsze). W ocenie Sadu, w zakresie klauzuli zasad wspdlzycia spolecznego nie miesci sie



- nawet, gdyby hipotetycznie uznaé, ze modyfikacja umowy na tej podstawie jest prawnie dopuszczalna — mozliwo$¢
zastosowania odestania do kursoéw publikowanych przez R.. Poza tym ewentualne uzupekienie tre$ci umowy winno
nastgpi¢ w oparciu o przepis dyspozytywny, ale tylko taki, ktéry jest jednoznaczny i precyzyjny, a warunku tego nie
spelnia przepis art. 56 kc odwolujacy sie do klauzul generalnych i pozostawiajacy bardzo szeroki margines swobody
przy orzekaniu.

Ostatecznie za$ wskaza¢ nalezy, ze skoro nie jest mozliwie uzupelienie treSci umowy — w miejsce warunkéw
abuzywnych — poprzez odwolanie sie do innych $rednich kurséw waluty CHF (np. oglaszanych przez NBP czy R.),
ani na podstawie art. 358 § 2 ke ani w oparciu o art. 56 ke (w ramach ustalonego zwyczaju albo w oparciu o klauzule
zasad wspdlzycia spolecznego), to tym bardziej nie mozna uczynié tego stosujac poprzez analogie (analogia legis) art.
41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1938r. Prawo wekslowe (Dz. U. 2016r., poz. 160), gdyz byloby to obej$cie ww. przepiséw
prawa.

Sad Najwyzszy rowniez wykluczyl zastapienie przez sad klauzul abuzywnych np. kursem $rednim waluty obcej z dnia
wymagalno$ci roszczenia oglaszanym przez NBP jako sprzeczne z celem dyrektywy 93/13 (wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK 559/17, nie publ., z dnia 277 lutego 2019 r., Il CSK 19/18, nie publ. I z dnia 9 maja 2019r.,
I CSK 242/18 np). W dominujacych orzeczeniach sadéw powszechnych rowniez zajmowane jest stanowisko negujace
mozliwo$¢ zastapienia odnoszacych sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej postanowien umowy kredytu — w
razie ich uznania za abuzywne — jakimkolwiek innym sposobem okre$lenia kursu waluty obcej (zob. np. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 8 stycznia 2020 r., VI ACa 817/18, orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok Sadu Okregowego w
Warszawie z 25 czerwca 2020 1., I C 260/18, orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 26 marca
2019 1., I C 485/17, orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 27 wrze$nia 2019 r., II C 1142/17,
orzeczenia.ms.gov.pl, wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 31 stycznia 2020 r., IT C 1084/17, orzeczenia.ms.gov.pl,
wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z 29 czerwca 2020 r., XXIV C 738/16, orzeczenia.ms.gov.pl). W orzeczeniach
mieszczacych sie w tym nurcie argumentuje sie m.in., ze mozliwo$¢ zastapienia postanowienn umownych uznanych za
abuzywne istnialaby jedynie wowczas, gdyby prawodawca wprowadzil do obrotu uregulowania wyraznie przewidziane
do zastepowania klauzul indeksacyjnych. Takich uregulowan jednak brak (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 8
stycznia 2020 r., VI ACa 817/18, orzeczenia.waw.sa.gov.pl). W wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 13 listopada
2018 r. (sygn. VI ACa 694/18, orzeczenia.ms.gov.pl), stwierdzono, ze sad nie jest uprawniony do dokonywania
jakiejkolwiek modyfikacji umowy, do czego doprowadziloby przyjecie przez sad kursu ocenionego jako obiektywny
czy tez sprawiedliwy. Takie dzialanie doprowadziloby w pewnym sensie do utrzymanie skuteczno$ci niedozwolonego
postanowienia umownego. Uznano zatem, ze sad nie moze z urzedu ustali¢ ani ,sprawiedliwego” kursu wymiany,
ani tez orzec, ze kurs winien odpowiadaé np. kursowi Sredniemu NBP (por. uzasadnienie wniosku Pierwszej Prezes
SN do Izby Cywilnej SN o rozstrzygniecie przez sklad calej Izby Cywilnej SN istotnych w tzw. sprawach frankowych
zagadnien prawnych).

W rozpoznawanej sprawie brak jest takze przeslanki realizowania interesu konsumenta przez takie zastapienie, skoro
powddka godzi sie na upadek umowy i zna wszystkie konsekwencji — skutki prawne — dokonania przez Sad oceny,
ze umowa kredytu jest niewazna.

Nalezy w peli podzieli¢ stanowisko wyrazone przez Sad Apelacyjny w Bialymstoku, w uzasadnieniu wyroku z 14
grudnia 2017r. (sygn. I ACa 447/17), ze zadaniem Sadu nie jest ochrona systemu bankowego, w gestii Sadu nie lezy
tez badanie ogdlnych konsekwencji eliminacji z uméw kredytowych takich, a nie innych klauzul waloryzacyjnych i
wplywu tego zabiegu na gospodarke i bezpieczenstwo ekonomiczne Panistwa. Rola Sadu w takiej sprawie sprowadza
sie wylacznie do oceny konkretnej umowy, taczacej strony sporu.

W tej sprawie — o czym byla mowa juz wczesniej - nie moga znalez¢ zastosowania przepisy ustawy antyspreadowe;j.
Nalezy rowniez zauwazy¢, ze regulacja, skierowana do kredytodawcy, na podstawie ktérej moze on zaproponowaé
kredytobiorcom zmiane treSci umowy, na ktora ci ostatni godzi¢ sie nie musza nie stanowi przepisu dyspozytywnego,
ktory mozliwy bylby do wykorzystania w niniejszej sprawie.



Przywolane juz powyzej przepisy tzw. ustawy antyspreadowej nie stwarzaja podstaw do przyjecia, ze przedmiotem
ich regulacji byly klauzule abuzywne oraz umowy z ich powodu niewazne, a celem — sanowanie tych wadliwosci (por.
tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 roku, sygn. akt III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115). O
wadliwos$ciach tych bowiem ustawa antyspreadowa nie wspomina, ani nie reguluje zwigzanych z nimi rozliczen.

W niniejszej sprawie, w zwigzku z niemozliwo$cig zastgpienia abuzywnych postanowien przepisami dyspozytywnymi
izmiany ich treéci przez Sad, nalezy stwierdzi¢, ze dalsze obowigzywanie spornej umowy, bez klauzuli denominacyjnej
nie jest mozliwe, albowiem brak w niej innego miernika umozliwiajacego ustalenie wysoko$ci zobowigzania
powodki oraz wysokoéci poszczegoblnych rat kredytu, ktorych wysokoé¢ miata byé ustalana w oparciu o kurs franka
szwajcarskiego. Ubezskutecznienie klauzuli indeksacyjnej jest rownoznaczne z usunieciem z umowy jej postanowien
przedmiotowo istotnych (por. wyrok SA w Warszawie z 13 listopada 2019r., I ACa 674/18, orzeczenia.waw.sa.gov.pl,
wyrok SA w Katowicach z 17lipca 2020r.,1 ACa 589/18, np.). Powyzsze czyni niemozliwym ustalenie tre$cii wykonanie
umowy. Umowa ta jest zatem niewazna z uwagi na brak essentialia negotii (art. 58 § 1 kc).

Jak wyjasnia prof. E. L. w opracowaniu ,, Kwalifikacje prawne w sprawach o sanacje kredytow frankowych - da mihi
factum dabo tibi ius” ( (...) gdy idzie o sankcje dotykajaca abuzywnej klauzuli, jest ona expressis verbis okre§lona

w art. 385" k.c. jako bezskutecznoéé i przepis ten czyni z niej wypadek bezskutecznoéci normatywnie regulowane;.
Nie ma zatem ani potrzeby, ani podstaw do siegania do art. 58 k.c. i niewaznoSci dotyczacej pozostalej czesci
umowy (resztek umowy). Jesli chodzi za$ o relacje miedzy upadkiem umowy (w caloéci) w ramach postepowania

sanacyjnego na podstawie art. 385" k.c. i niewazno$cig bezwzgledna, przewidziang w art. 58 k.c., autorka wyjaénia,
ze gdy okazuje sie, ze ubezskutecznienie abuzywnej klauzuli powoduje, ze dalsze obowigzywanie umowy nie jest
dopuszczane na tle prawa wewnetrznego, woéwczas otwiera sie pole do zastosowania art. 58 § 1 k.c. (sprzeczno$c
z ustawa). Z tym, ze przedmiotem oceny jest tu nie cala pierwotna umowa, lecz czynno$¢ prawna przeksztalcona,
jaka ostaje sie po dopatrzeniu sie bezskutecznos$ci klauzuli abuzywnej. Prof. E. L. wskazuje, ze niewazno$¢ umowy
(a wlasciwie jej pozostaloSci po skutecznym przeprowadzeniu eliminacji klauzuli abuzywnej) bedzie niewaznoScia
bezwzgledna nastepcza, a wyrok w takiej sytuacji bedzie jako prawna podstawe powotywal art. 58 § 1 k.c., mial
charakter deklaratoryjny i dzialal ex tunc. Wyeliminowania klauzuli abuzywnej z pierwotnej umowy dokonano
bowiem juz w pierwszym etapie postepowania sanacyjnego. Zatem ocena (deklaratoryjna, ex tunc) czy umowa
w ten spos6b zmodyfikowana moze funkcjonowaé jako zgodna z prawem - dotyczy oceny sytuacji po eliminacji
klauzuli, a wiec tylko ,pozostalej cze$ci” umowy. Wyrok, koficzacy postepowanie w sprawie sanacji umowy kredytu
frankowego, w poszczegbdlnych punktach sentencji powinien, zdaniem autorki, obejmowaé rozstrzygniecie wszystkich
etapow postepowania. Pierwszy to stwierdzenia bezskuteczno$ci klauzuli abuzywnej, podczas gdy drugi dotyczy losow
Jreszty” umowy kredytowej. W tym zakresie mozliwe jest albo a) dalsze jej obowigzywanie bez klauzuli, albo b)
wzruszenie. To ostatnie wystapi w dwoch wariantach, o odmiennej prawnej kwalifikacji: jako b1) uniewaznienie,
bedace konsekwencja opcji stuzacej konsumentowi (genetycznie zwigzane z prawem europejskim i harmonizacja
minimalnej dyrektywy 93/13 oraz jej implementacja w art. 3851 k.c.) lub jako b2) stwierdzenie - z mocy art. 58 k.c.
-niewazno$ci z uwagi na sprzeczno$c ,resztki” umowy z prawem krajowym. Etap trzeci, dotyczy rozliczenia umowy
kredytowej, ktora upadta.

Co do drugiego z opisanych przez prof. E. L. etapoéw, rowniez w orzecznictwie sadow powszechnych wskazuje
sie obecnie, ze dalsze konsekwencje zwigzane z abuzywno$cia sa uzaleznione od tego, czy niewazno$¢ umowy w
caloéci zagraza interesom kredytobiorcy - konsumenta, co dopiero mogloby otwiera¢ droge do zastgpienia klauzul
niedozwolonych postanowieniami ,kursowymi” wynikajacymi z przepisow prawa, o ile istnieja (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., I CSK 803/16, OSNC 2018, nr 7-8, poz. 79) i o ile konsument nie sprzeciwil sie
takiemu zastapieniu, obstajac przy niewaznos$ci calej umowy. Stwierdzenie bowiem niewazno$ci umowy kredytu, jak
wskazuje sie w orzecznictwie (...), ,wywiera co do zasady takie same nastepstwa, jak postawienie pozostalej do splaty
kwoty kredytu w stan natychmiastowej wymagalno$ci”. Przy czym, jak wyjasnil Sad Najwyzszy w wyroku z 11 grudnia
2019 1. analizujac orzecznictwo (...), nawigzanie do postawienia kredytu w stan natychmiastowej wymagalno$ci nie
moze by¢ rozumiane w ten sposob, iz dla okreslenia skutkoéw niewazno$ci (bezskutecznosci) calej umowy kredytu
miarodajne sg reguly dotyczace wypowiedzenia kredytu ze skutkiem ex nunc. Nawigzanie to akcentuje zagrozenie



zwiazane z konieczno$cig niezwlocznego zwrotu calego kredytu wykorzystanego przez konsumenta, i nie moze byc
rozumiane jako wiazace, calo$ciowe zdefiniowanie rezimu tego zwrotu. W tej kwestii za miarodajne nalezy uznac
wypowiedzi Trybunalu, ktore wskazuja, ze postanowienie abuzywne nalezy co do zasady uznac za nigdy nieistniejace,
a pobrane na jego podstawie §wiadczenia — za nienalezne i podlegajace zwrotowi. Jezeli niedozwolone postanowienie
ma by¢ uznane za nigdy ,nieistniejace”, a bez niego umowa nie moze by¢ utrzymana w mocy, rowniez umowe nalezy
uznac za nigdy ,nieistniejaca” (tzn. niewazng czy bezskuteczna ab initio albo ex tunc).

Rowniez w orzecznictwie sagdow krajowych, po 3 pazdziernika 2019 r., przyjmuje sie, ze obowigzywanie umowy w
dalszym ciagu, po wylgczeniu z niej nieuczciwych postanowien umownych, jest pomy$lane jako ochrona interesu
konsumenta, gdyz skutki ekonomiczne stwierdzenia niewazno$ci umowy moga by¢ dla niego dotkliwe, w tym zakresie
decydujace jest stanowisko kredytobiorcow (tak: wyrok SA w Szczecinie z 12 marca 2020 r., I ACa 257/19, wyrok SA
we Wroclawiu z 10.03.2020r. I ACa 846/19); kredytobiorca moze domagac sie utrzymania umowy kredytowej bez
niewigzacych go postanowien umownych albo zada¢ jej uniewaznienia w calo$ci to konsument decyduje w istocie,
ktbre rozwigzanie jest dla niego — w jego ocenie — najkorzystniejsze (tak: wyrok SA w Szczecinie z 27 lutego 2020 r.,
I ACa 217/19).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy wskazaé, ze powddka zglaszajac zadanie stwierdzenia
niewazno$ci umowy, jest $wiadoma wszystkich skutkéw z tym zwigzanych, tj. konieczno$ci dokonania przez strony
zwrotu wzajemnych $wiadczen, jak i mozliwoéci zadania przez pozwany bank zwrotu kapitalu i ewentualnego
wynagrodzenia za korzystanie z kapitalu, niezaleznie od stusznoéci co do zasady tego rodzaju roszczen bankow. Nie ma
podstaw do przyjecia, iz stwierdzenie niewazno$ci umowy naruszy interes ekonomiczny powodki i wyrzadzi jej szkode.
Ponadto, co istotne, nie ma tez przekonujgcych podstaw do przyjecia, ze bez postanowien dotyczacych indeksacji
umowa stron zostalaby zawarta przez strone pozwana.

Majac powyzsze na wzgledzie, tj. okoliczno$¢, ze sporna umowa nie moze nadal obowiazywac bez zakwestionowanych
postanowien abuzywnych albowiem brak w niej okre$lenia glownego $wiadczenia kredytobiorcéw tj. zasad splaty
kredytu (sposobu ustalania wysoko$ci rat platnych w PLN), Sad uznal, ze umowa jest tym samym sprzeczna z ustawa
(art. 58 § 1 k.c. w zwiazku z art. 69 ust. 3 pkt 4 prawa bankowego), a w konsekwencji ustalil, Ze jest niewazna (art.
189 k.p.c.), co skutkowalo ustaleniem nieistnienia stosunku prawnego oraz zwigzanych z nim praw akcesoryjnych
wynikajacych z umowy numer (...) zawartej w dniu 10 wrze$nia 2007 r. pomiedzy powodka A. P. ( obecnie P. — B.) a
(...) Bank (...) Spolka Akcyjna z siedziba w W., o czym Sad orzekl w punkcie 1 wyroku.

Rozliczenie.

W rozpoznawanej sprawie mamy do czynienia z nienaleznym §wiadczeniem powddki na rzecz banku, gdyz bylo to
$wiadczenie w wykonaniu niewaznej umowy z 10 wrze$nia 2007 r. Zgodnie bowiem z art. 405 k.c., kto bez podstawy
prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby
to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej warto$ci. Przepis art. 410 § 1 k.c. stanowi, ze przepisy artykutow poprzedzajacych
— w tym art. 405 k.c. - stosuje sie w szczegdlnoéci do $wiadczenia nienaleznego. Swiadczenie jest za§ nienalezne,
jezeli ten, kto je spelil, nie byl w ogble zobowigzany lub nie byl zobowigzany wzgledem osoby, ktérej Swiadezyl, albo
jezeli podstawa §wiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostat osiagniety, albo jezeli czynno$¢ prawna
zobowigzujaca do $§wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu $wiadczenia (art. 410 § 2 k.c.).

Jesli w wyniku zawarcia umowy kredytu kazda ze stron spehila Swiadczenie na rzecz drugiej strony, to w przypadku
niewaznoSci umowy, badz tez w przypadku przyjecia jej upadku wobec braku mozliwoéci jej utrzymania po
wyeliminowaniu postanowien abuzywnych, kazda z nich ma wlasne roszczenie o zwrot spelnionego $wiadczenia
— bank o zwrot kwoty przekazanego kredytu, a kredytobiorca o zwrot $wiadczen spelnionych na rzecz banku
w wykonaniu umowy kredytowej. Wynika to z analizy tresci art. 405 k.c., w $wietle ktérego, gdy dochodzi do
bezpodstawnego wzbogacenia powstaje tyle odrebnych stosunkéw zobowiazujacych do jego zwrotu, ile bylo stron
niewaznej czynnosci prawnej, ktdre w jej wyniku odniosly korzy$é. Kredytobiorca ma obowigzek zwrotu na rzecz
banku kapitahu, a bank na rzecz kredytobiorcy uiszczonych przez niego rat. Przy tym mozliwe jest wzajemne potracenie



Swiadczen. Do tego wymagana jest wola obu lub jednej strony, ktéra musi wyrazié sie o§wiadczeniem o potraceniu
(tak: wyrok SA w Warszawie z dnia 29 stycznia 2020, I ACa 67/19). Za takim stanowiskiem opowiedzial sie rowniez
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. (V CSK 382/18) uznajac, ze $wiadczenie spelnione (nadplacone)
przez kredytobiorce na podstawie postanowienia abuzywnego jest Swiadczeniem nienaleznym, a w konsekwencji co
do zasady podlega ono zwrotowi, cho¢by kredytobiorca byl réwnolegle dluznikiem banku (art. 410 § 1 k.c.). Szerzej
kwestie te wyjasnia prof. E. £.. w powolanym opracowaniu , Kwalifikacje prawne w sprawach o sanacje kredytow
frankowych - da mihi factum dabo tibi ius” wyjasniajac, ze ,Konstrukcyjnie (poniewaz umowa kredytu jest umowa
wzajemna) wystepuja tu dwie kondykcje wzajemne (o zwrot kredytu i suma splat). Oczywiscie w praktyce strony
rozlicza sie kompensacyjnie, czego jednak nie nalezy uznawacé ze $wiadectwo rzekomego istnienia w takim wypadku
jednej kondykecji jako emanacji tzw. teorii salda jako konstrukcyjnej podstawy rozliczenn w ramach bezpodstawnego
wzbogacenia.”. Tym samym na potrzeby rozliczen stron w niniejszej sprawie opowiedzie¢ sie nalezy za teoria dwoch
kondykcji, a nie za teorig salda.

W tym zakresie sad w calej rozciagloSci podziela rowniez stanowisko wyrazone w uchwale Sadu Najwyzszego
z 16 lutego 2021 r. w sprawie III CZP 11/1 , zgodnie z brzmieniem ktorej stronie, ktéra w wykonaniu umowy
kredytu, dotknietej niewazno$cia, splaca kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot splaconych §rodkéw pienieznych jako
Swiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 ke w zw. z art. 405 kc) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest dluznikiem
banku z tytulu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu.

W rozpoznawanej sprawie mamy do czynienia zatem z nienaleznym $wiadczeniem powddki na rzecz banku, gdyz byto
to Swiadczenie w wykonaniu niewaznej umowy.

Przepis art. 411 k.c. stanowi, ze nie mozna zadaé zwrotu $§wiadczenia: 1) jezeli spelniajacy §wiadczenie wiedzial, ze
nie byl do $wiadczenia zobowigzany, chyba ze spelnienie §wiadczenia nastapilo z zastrzezeniem zwrotu albo w celu
unikniecia przymusu lub w wykonaniu niewaznej czynnoéci prawnej; 2) jezeli spelnienie Swiadczenia czyni zadoéc
zasadom wspolzycia spolecznego; 3) jezeli $wiadczenie zostalo spelnione w celu zado$éuczynienia przedawnionemu
roszczeniu; 4) jezeli $wiadczenie zostato spelnione, zanim wierzytelno§é stala sie wymagalna.

Art. 411 k.c. nie stoi na przeszkodzie uwzglednieniu roszczenia powodéw, gdyz §wiadczenie w wykonaniu niewaznej
czynnoSci prawnej nie jest przeszkoda w dochodzeniu roszczenia nawet w sytuacji, gdy speliajacy Swiadczenie
wiedzial, ze nie byl do Swiadczenia zobowigzany. W przypadku przesuniecia majatkowego bez podstawy prawnej,
zwrot bezpodstawnego wzbogacenia polega na dokonaniu powrotnego przesuniecia majatkowego (por. wyrok SA w
Lodzi z 8.02.2017r., I ACa 1016/16, publ. Lex).

Jak wynika z ustalen faktycznych w sprawie, powddka, w okresie od 5 listopada 2007 r. do 4 czerwca 2020 r. uiScila
na rzecz pozwanego, tytulem splaty rat kapitalowo — odsetkowych, kwote 937.230,41 PLN

Pozwany formalnie zakwestionowal wysoko$¢ roszczenia, ale — w ocenie Sgdu —zostata ona w sposéb nie budzacy
watpliwo$ci wykazana zaswiadczeniem wydanym powddce przez sam pozwany bank oraz zestawieniem splat kredytu
(k. 87 akt).

Powodka, w ostatecznym stanowisku procesowym domagala sie w niniejszym postepowaniu zasadzenia na jej rzecz
kwoty 427.917,55 zl co stanowi cze$¢ wplaconych przez nig na rzecz splat kredytu kwot. Z tego wzgledu, nalezalo od
pozwanego na rzecz powodki zasadzi¢ ww. kwote na podstawie art. 410 § 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c.

Zwazy¢ nalezy, ze $wiadczenie nienalezne ma charakter bezterminowy. Zgodnie z art. 455 k.c. jezeli termin
Swiadczenia nie jest oznaczony i nie wynika z wladciwos$ci zobowiazania, Swiadczenie winno by¢ spelnione
niezwlocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania. Powodka domagala sie zasadzenia odsetek od dnia 14 sierpnia
2020r. W ocenie Sadu, w tej dacie roszczenie powodki o zwrot nienaleznego $wiadczenia bylo juz wymagalne. Powddka
na etapie przedsadowym zglosila swoje zgdania pozwanemu pismem doreczonym 3 sierpnia 2020r. zakreslajac termin
na wywiazanie sie z zobowiazania w ciagu 3 dni od dnia otrzymania pisma. Wymagalno$¢ roszczenia jest to bowiem
moment, w ktorym wierzyciel moze zada¢ od dtuznika spelnienia §wiadczenia i jest to pojecie odmienne niz zwloka



czy op6znienie w $wiadczeniu (tak: SA w B. w wyroku z 18.08.2017r., I ACa 122/17, SN w wyroku z dnia 16.12.2014r.
IIT CSK 36/14). Powyzsze skutkowalo orzeczeniem o odsetkach za opdznienie jak w punkcie 2 wyroku, zgodnie z
zadaniem powodki (art. 321 § 1 k.p.c.iart. 481§ 1 k.c.)

Wobec uwzgledniania roszezen gléwnych, Sad nie orzekal w sprawie o roszczeniach ewentualnych.
Zarzut przedawnienia.

W odpowiedzi na pozew pozwany podnidst zarzut przedawnienia roszczenia powodki. Zgodnie natomiast z ogblna
zasadg wyrazona w art. 118 k.c., jezeli przepis szczegblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi sze$é
lat, a dla roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej -
trzy lata; jednakze koniec terminu przedawnienia przypada na ostatni dzien roku kalendarzowego, chyba ze termin
przedawnienia jest krotszy niz dwa lata. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo
sie wymagalne, przy czym zgodnie z tredcia art. 120 § 1 k.c. jezeli wymagalno$§é roszczenia zalezy od podjecia
okreslonej czynnoéci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby
sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynno$¢ w najwczes$niej mozliwym terminie. Zgodnie z przepisami
intertemporalnymi nowelizacji z dnia 13 kwietnia 2018 r., jezeli roszczenia przystugujace konsumentom powstaly
przed datg wejScia w zycie nowelizacji (a wiec przed 9 lipca 2018 r.), a w dacie tej nie byly juz przedawnione,
zastosowanie znajduja wcze$niejsze reguly przedawnienia roszczen — art. 5 ust. 3 ustawy o zmianie ustawy Kodeks
cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2018, poz. 1104). Oznacza to, ze w przypadku roszczen konsumentéw,
ktoérych termin przedawnienia okresla sie zgodnie z art. 118 k.c. lub art. 125 § 1 k.c., termin przedawnienia wynosi
wciaz 10 lat.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, wskazaé nalezy, ze zar6wno cze$¢ kapitalowa, jak i odsetkowa
raty stanowi §wiadczenie nienalezne, skoro podstawa ich $§wiadczenia byla umowa kredytu, uznana ostatecznie za
niewazng. Skutkiem uznania czynnoS$ci prawnej za niewazng jest m.in. to, ze wszystko co bylo na podstawie tej umowy
$wiadczone (w przypadku umowy kredytu kapital, oprocentowanie, marza, odsetki karne, oplaty, prowizje, inne
Swiadczenia okre$lone w umowie) ostatecznie jest Swiadczeniem nienaleznym. W kontekscie zarzutu przedawnienia
nalezy zauwazy¢, ze gdy uprzednio istniejaca umowa upada mamy do czynienia z condicto causa finite skoro w
momencie dokonywania §wiadczen w ramach umowy kredytowej §wiadczenia stron maja prawna podstawe, a dopiero
decyzja konsumenta-kredytobiorcy (o skorzystaniu z opcji uniewaznienia) i nastepujacy w jej wyniku wyrok sadu
spowodujg jej upadek. Jak wskazuje E. L. ,,C. causa finita jako przypadek nienaleznego $wiadczenia, rézni sie od
condictio indebiti (brak zobowiazania $§wiadczacego) dwiema okoliczno$ciami. Po pierwsze, przy condictio indebiti
prawnie relewantny jest stan $wiadomosci solvensa co do istnienia zobowigzania, ktora to okolicznoé¢ jest bez
znaczenia na tle condictio causa finita. Po drugie, inny jest moment powstania obowigzku zwrotu i poczatku biegu
przedawnienia roszczenia o zwrot. Obie kwestie sg znaczace dla kredytobiorcy i jako takie musza by¢ brane pod uwage
z punktu widzenia okoliczno$ci, ze rozliczenie stanowi cze$¢ mechanizmu sanacji umowy kredytu konsumenckiego,
zatem skutki rozliczenia nie moga niweczy¢ celu dyrektywy 93/13.” - ,Kwalifikacje prawne w sprawach o sanacje
kredytow frankowych - da mihi factum dabo tibi ius”.

Swiadczenia spelnione na podstawie niewaznej umowy podlegaja zwrotowi stosownie do rezimu zwrotu nienaleznego
Swiadczenia, co dotyczy takze regut przedawnienia wynikajacych zen roszczen. W uzasadnieniu wyroku z dnia 11
grudnia 2019 r. (V CSK 382/18) Sad Najwyzszy wskazal, ze: ,,Zwazywszy jednak zastrzezona dla kredytobiorcy-
konsumenta mozliwo$¢ podjecia ostatecznej decyzji co do sanowania niedozwolonej klauzuli albo powolania sie
na calkowita niewazno$¢ umowy takze wtedy, gdy moglaby zosta¢ utrzymana w mocy przez zastapienie klauzuli
abuzywnej stosownym przepisem (por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika
2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 55, 67), nalezy uznac, ze co do zasady
termin przedawnienia tych roszczen moze rozpoczac bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce- konsumenta
wigzacej (Swiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie (co do tej decyzji por. wyroki Trybunatu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 4 czerwca 2009 r. w sprawie C-243/08, P. Z.. przeciwko E. G., pkt 33-35,
z dnia 21 lutego 2013 r. w sprawie C-472/11, (...) Bank (...) przeciwko C. C., V. C., (...)-88, pkt 27, 31, 35, z dnia 30



maja 2013 r. w sprawie C-488/11, D. A. B., K. G. przeciwko J. B., pkt 49, 52 i z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie
C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...), pkt 53-54, 66-67). Dopiero bowiem wéwczas mozna uznaé,
ze brak podstawy prawnej $wiadczenia stal sie definitywny (na pewne podobienstwo przypadku do condictio causa
finita), a strony mogly zazada¢ skutecznie zwrotu nienaleznego $wiadczenia (por. art. 120 § 1zd. 1k.c.)”. Zjednej strony
oznacza to, ze kredytobiorca-konsument nie moze zaklada¢, ze roszczenie banku uleglo przedawnieniu w terminie
liczonym tak, jakby wezwanie do zwrotu udostepnionego kredytu byto mozliwe juz w dniu jego udostepnienia (art. 120
§ 1zd. 2 k.c.), ale z drugiej prowadzi do wniosku, ze roszczenia kredytobiorcy wzgledem banku staja sie wymagalne
dopiero po podjeciu przez kredytobiorce- konsumenta wigzacej (Swiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym
wzgledzie. Pierwszym tego wyrazem na gruncie przedmiotowej sprawy bylo sfomulowanie przez powbdke zadania w
wezwaniu do zaplaty z dnia 30 lipca 2020r.

Koszty procesu.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnosci radcoéw prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 1., poz.
1804), albowiem pozwany przegral spor w caloSci. Na koszty poniesione przez powodoéw skladalo sie 10.800 z} tytutem
kosztow zastepstwa procesowego, 1.000 zl oplaty sadowej od pozwu i 17 z} oplaty skarbowej od pelnomocnictwa,
lacznie 11.817 zL

Sad nie znalazl podstaw do zasadzenia kosztow zastepstwa procesowego w podwdjnej wysokoSci, albowiem w ocenie
Sadu wysokos¢ zasadzonych kosztow wynikajacych z przepisow rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie
oplat za czynnoS$ci radcow prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 r. z uwagi na warto$§¢ przedmiotu sporu jest
adekwatna do nakladu pracy pelnomocnika, czynno$ci podjetych przez niego w sprawie, a takze charakteru sprawy
i wkladu pelnomocnika w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i rozstrzygniecia (art. 109 §2 k.p.c.). W sprawach
frankowych linia orzecznicza Sadéw ksztaltuje sie jednolicie, a wklad pelnomocnika w rozstrzygniecie sporu nie
stanowil podstawy do zasadzenia podwojnej wysokosci stawki kosztow procesu.

Maria Prusinowska

Prosze:

1. Odnotowa¢é sporzadzenie uzasadnienia,

2. Odpisy wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ wnioskujacym,
3. przedlozy¢ za 14 dni lub z apelacja.

P., maja 2022r. SSO Maria Prusinowska



