Sygn. akt XV Ca 334/14
POSTANOWIENIE
Dnia 27 maja 2014 r.
Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jarostaw Grobelny
Sedzia: SO Michal Wysocki (spr.)
Sedzia: SO Malgorzata Kazmierczak
Protokolant: prot. sad. Agata Lipowicz
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 maja 2014 r. w Poznaniu
sprawy z wniosku L. K.
przy udziale Z. K., E. K.z/d M.i E. K.
o stwierdzenie nabycia spadku po W. K.
na skutek apelacji wniesionej przez uczestnika Z. K.
od postanowienia Sagdu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 5 marca 2013 r.
sygn. akt V Ns 1464/12
postanawia:
I. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposdb, ze:

1. stwierdzi¢, ze spadek po W. K., synu J.i M.z domu N., zmarlym w dniu 29 listopada 2011 r. w P., ostatnio
zamieszkalym w P., na podstawie ustawy wprost nabyli: zona L. K., cérka S.i M.w V4 czesci; syn Z. K.syn W.i M.w V4
czesci; syn Z. K. (1), syn W.i M.w V4 czeSci oraz corka E. K., corka W.i M.w V4 czeSci;

2. kosztami postepowania obcigzy¢ wnioskodawczynie i uczestnikdbw postepowania w zakresie przez nich
poniesionym,;

II. w pozostalym zakresie oddali¢ apelacje;

III. kosztami postepowania apelacyjnego obciazy¢é wnioskodawczynie i uczestnikow postepowania w zakresie przez
nich poniesionym.

/-/ M. Wysocki/-/ J. Grobelny/-/ M. Kazmierczak

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 5 marca 2013r. Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, w sprawie z
wniosku L. K.przy udziale Z. K., E. K.z/d M.i E. K., o stwierdzenie nabycia spadku, stwierdzil, ze spadek po W.



K., synu J.i M.z domu N., zmarlym w dniu 29 listopada 2011r., w P., ostatnio zamieszkalym w P., nabyla z mocy
testamentu sporzadzonego przez spadkodawce wlasnorecznie w dniu 9 stycznia 2000r., otwartego i ogloszonego w
dniu 24 stycznia 2012r. przez Sad Rejonowy (...)w P., w sprawie I Ns (...) zona L. K.z domu S.w caloéci (pkt 1); kosztami
postepowania obciazyl wnioskodawczynie w zakresie przez nia poniesionym (pkt 2).

Wydajac powyzsze rozstrzygniecie Sqd Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W. K. zmarl 29 listopada 2011r. w P.. Ostatnim miejscem zamieszkania W. K. byt P.. W. K. w chwili §mierci pozostawal
w zwigzku malzenskim z wnioskodawczynia L. K..

W. K.byl ojcem uczestnikow postepowania Z. K., E. K.oraz Z. K. (1), ktdre to dzieci posiadal z pierwszego zwiazku
malzenskiego z U. K., zmarla w dniu 18 listopada 1978r. w S.. Malzefistwo to zostalo rozwigzane wyrokiem Sadu
Powiatowego w Z.w dniu 28 czerwca 1972r. W. K.nie posiadal innych dzieci, pozamalzenskich ani przysposobionych.

W dniu 13 stycznia 2013r. w G.zmarl syn spadkodawcy, Z. K. (1). Spadek po zmartym Z. K. (1) nabyla z mocy testamentu
zona E. K.z domu M..

W. K. w dniu 9 stycznia 2000r. sporzadzil testament, w ktorym wskazal, iz zrzeka sie po $§mierci swojej czesci polowy
mieszkania oraz wszystkich przedmiotéw w tym mieszkaniu, na rzecz swojej zony, L. K., poniewaz pienigdze na wykup
tego mieszkania pochodza z ksiazeczki mieszkaniowej zalozonej w 1978r. zony L. K.. W testamencie W. K. wskazal
réwniez, iz wydziedzicza z tego mieszkania wszystkie swoje dzieci z pierwszego malzefistwa z powodu uporczywego
niedopeliania wzgledem niego obowigzkéw rodzinnych. W. K. opatrzyl w/w testament wlasnorecznym podpisem.
Jest to jedyny testament zmarlego. Nie byto dotychczas prowadzone postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku po
W. K., nie bylo zarejestrowanego aktu po$wiadczenia dziedziczenia przed notariuszem, nikt nie odrzucil spadku ani
nie zrzekt! sie dziedziczenia.

W. K.byl wlascicielem nieruchomosci polozonej w N. gmina S., o pow. 986m * , ktéra to sprzedal w dniu 26 maja
2000r. za kwote 70.000zl.

Decyzje o sprzedazy dzialki W. K.podjal na dlugo przed jej sprzedaza i w zwiazku z tym szukal kupca. Spadkodawca
postanowil réwniez, ze pienigdze otrzymane ze sprzedazy dzialki podzieli pomiedzy synéw jako ich cze$¢ spadku
po nim, co byto wiadomym jego Zonie L.. Dlatego tez, sporzadzajac testament, spadkodawca nie uwzglednil w swej
ostatniej woli tejze nieruchomogci, uznajac, iz w najblizszym czasie ja sprzeda. Pienigdze ze sprzedazy dziatki W. K.,
zgodnie ze swoja wczedniejsza decyzja faktycznie podarowal dzieciom, tj. Z. K.i Z. K. (1). Kazdy z synéw otrzymal po
40.000zt w 2006r., gdyz po sprzedazy pieniadze zostaly ulokowane w banku na ksiazeczce oszczedno$ciowej, tak by
narost od nich procent. Pieniedzy ze sprzedazy nieruchomosci nie otrzymala corka, E. K., bowiem W. K.uwazal, iz je
przepije albo straci.

Ustalajac powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy oparl sie na zgromadzonych w aktach dokumentach, w szczegolnos$ci
dajac wiare testamentowi sporzadzonemu przez spadkodawce W. K.w dniu 9 stycznia 2000r. Co prawda uczestnik
postepowania Z. K. w piémie z dnia 26 lutego 2012r. zakwestionowal autentyczno$c¢ testamentu, jednak na rozprawie
w dniu 20 listopada 2012r. uczestnik o§wiadczyl, iz nie zaprzecza, ze testament zostal sporzadzony osobiScie przez
spadkodawce, aczkolwiek kwestionowal jego postanowienia dotyczace wydziedziczenia.

Nadto Sad ten w pelni dal wiare zapewnieniom spadkowym wnioskodawczyni L. K.. Z kolei zeznaniom uczestnika
postepowania Z. K.Sad dal wiare w czesci, w jakiej pokrywaly sie one ze zgromadzonym w toku postepowania
materialem dowodowym. Za wiarygodne Sad uznal zeznania uczestnika w zakresie otrzymanych od ojca pieniedzy
w kwocie 40.000zt pochodzacych ze sprzedazy dzialki w N.oraz powodoéw, z jakich pieniedzy nie otrzymala siostra
uczestnika, E. K.. Sad nie dal wiary zeznaniom uczestnika w czeSci, w ktorej wskazywal jakoby spadkodawca
sporzadzil testament pod wplywem namowy swojej zony, L. K.oraz wbrew swojej woli, albowiem zeznania te nie
znalazly jakiegokolwiek potwierdzenia w pozostalym zgromadzonym materiale dowodowym. Zeznaniom uczestniczki
postepowania E. K., synowej spadkodawcy, Sad I instancji dal wiare w calo$ci. Nadto Sad Rejonowy wskazal, ze



testament zakwestionowala co do autentycznoéci rowniez uczestniczka postepowania E. K., cérka spadkodawcy,
wskazujgc iz podpis po testamentem nie jest podpisem W. K.. Wobec faktu, iz autentyczno$¢ testamentu potwierdzit
uczestnik postepowania Z. K., a ktéry pozostawal w blizszych relacjach z ojcem i widzial podpisywane przez niego
dokumenty, zeznania uczestniczki postepowania w tym zakresie nie znalazly odzwierciedlenia w zgromadzonym
materiale dowodowym, w szczegoélno$ci, wobec uznanych za w pelni wiarygodne zapewnieniach spadkowych
wnioskodawczyni oraz zeznaniach uczestniczki E. K.— synowej spadkodawcy. W tym wiec zakresie, Sad nie mial
watpliwoéci co do tego, ze testament jest autentyczny, a twierdzenia uczestniczki sg oczywiScie golostowne i
podniesione wylacznie na potrzeby niniejszej sprawy.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego, Sqd Rejonowy dokonal nastepujgcych rozwazan
prawnych:

Na wstepie Sad I instancji wskazal, ze zgodnie z art.9268§1 ke powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu,
a dziedziczenie ustawowe nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powotlal spadkobiercy, albo gdy zadna z os6b, ktore
powotlal, nie chce lub nie moze byé spadkobierca (art.926811i 2 ke) albo, gdy sporzadzony testament okazat sie niewazny
(art.94581 ke).

Nastepnie Sad Rejonowy podnidsl, ze w niniejszej sprawie W. K., zmarly w dniu 29 listopada 2011r. pozostawil
testament, sporzadzony w dniu 9 stycznia 2000r. Co prawda poczatkowo uczestnik postepowania Z. K. kwestionowat
autentyczno$¢ testamentu, jednak nastepnie o$wiadezyl, iz nie zaprzecza, ze testament zostal sporzadzony przez
spadkodawce osobiscie. Jak stanowi przepis art.941 kc rozrzadzi¢ majatkiem na wypadek Smierci mozna jedynie
przez testament. Przy czym to ostatnie pojecie definiowane moze by¢ w dwojaki sposoéb. Po pierwsze, testament
ujmowany jest bowiem jako jednostronna czynno$¢ prawna na wypadek Smierci ( mortis causa), za pomocg ktorej
osoba fizyczna sporzadzajaca testament (testator) rozrzadza majatkiem na wypadek §émierci. Po drugie, terminem
tym mozna okreéli¢c dokument, w ktérym zawarte sg rozrzadzenia testatora. Rozrzadzenia testamentowe moga mieé
rézny charakter, do typowych rozrzadzen mozna zaliczy¢ ustanowienie spadkobiercy (art. 959 i n. kc), zapis (art.
968 i n. ke), polecenie (art. 982 i n. ke), powolanie wykonawcy testamentu (art. 986 i n. kc), wydziedziczenie (art.
1008 kc). Testament moze jednak zawieraé¢ wiele innych rozrzadzen, np. podstawienie (art. 963 kc). Szczegélnym
wypadkiem jest rOwniez tzw. testament negatywny, w ktérym spadkodawca wylacza od dziedziczenia ustawowego
okre$long osobe nie powolujac w jej miejsce innej osoby. Ustawa nie ustala tresci testamentu, stad tez wazny bedzie
testament zawierajacy tylko jedno rozrzadzenie, np. ustanowienie zapisu czy powolanie wykonawcy testamentu.
W zadnym bowiem razie ustanowienie spadkobiercy w testamencie nie jest wymogiem jego sporzadzenia, testator
nie musi narusza¢ porzadku dziedziczenia ustawowego, moze sie ograniczy¢ do dyspozycji o innym charakterze,
np. obciazenia spadkobiercy ustawowego zapisem czy poleceniem, ustanowienia fundacji. Kwestia zasadnicza,
wobec tresci sporzadzonego przez spadkodawce testamentu bylo to, czy dokonane przez spadkodawce rozrzadzenie
stanowilo wylgcznie zapis, czy tez powolanie do spadku (art.961 kc). Podkreslenia wymaga bowiem, iz majac na
uwadze tre$c calo$ci testamentu, uzyte przez niego sformulowanie ,zrzekam sie po mojej $émierci z mojej poltowy
mieszkania rowniez wszystkich przedmiotow w tem mieszkaniu na rzecz mojej zony”, nalezy rozumieé — jako wole,
by zona spadkodawcy otrzymala po jego $émierci wylaczne prawo wlasnoSci lokalu oraz wszystkich rzeczy tam sie
znajdujacych. Rozwazajac prawny charakter tego zapisu testamentowego, wyjasnienia wymaga, ze prawo spadkowe
nie przewiduje mozliwo$ci powolania spadkobiercow do poszczegbdlnych przedmiotow wchodzacych w sklad spadku,
ale mozliwe jest jedynie powolanie spadkobiercy lub spadkobiercow do calego spadku albo do jego ulamkowej
czeSci. W tym zakresie dyspozycja znajdujacego zastosowanie w niniejszej sprawie art. 961 kc nie wprowadza
zadnego wyjatku. Stanowi jedynie norme interpretacyjng w wypadku, gdy spadkodawca rozrzadzil w testamencie
poszczegblnymi przedmiotami majatkowymi, ktére wyczerpujg prawie caly spadek, istnieje za$ watpliwoé¢ co do
rzeczywistej woli spadkodawcy. Celem tej regulacji, jest rozstrzygniecie trudnosSci wynikajacych z braku formalizmu
pojeciowego przy dokonywaniu rozrzadzen testamentowych. Regula ta opiera sie na zalozeniu, ze przeznaczenie
okre§lonej osobie przedmiotéw majatkowych wyczerpujacych prawie caly spadek jest przejawem woli uczynienia
tej osoby swoim nastepca prawnym pod tytulem ogélnym (spadkobierca), przy czym regula ta ma zastosowanie
niezaleznie od formy testamentu obejmujacej dane rozrzadzenie. Powyzsza reguta moze mieé zastosowanie jedynie w



przypadku istnienia watpliwos$ci. JeZeli bowiem postanowienia testatora nie budza watpliwosci co do ich charakteru
prawnego lub w drodze interpretacji testamentu charakter ten moze ustali¢, to wykluczone jest stosowanie art. 961 ke.

Nastepnie Sad Rejonowy stwierdzil, ze w chwili sporzadzania testamentu, spadkodawcy nie tylko przystugiwato
prawo do lokalu, o ktérym mowa w testamencie, ale byt on réwniez wlascicielem nieruchomoéci polozonej w N..
Odnoénie posiadanych przez spadkodawce oszczednosci, wobec braku jakichkolwiek informacji dotyczacych tego,
kiedy spadkodaweca je posiadal i jakie to mogly by¢ ewentualnie kwoty, Sad nie bral pod uwage tego skladnika. W
takim stanie rzeczy, w braku innych okoliczno$ci, oceniajgc czy dokonane rozrzadzenie mialo charakter zapisu, czy
powolania do spadku, nalezaloby poréwnac warto$¢ obu praw majatkowych i w ten sposéb sprawdzi¢, czy prawo do
lokalu wyczerpuje prawie caly spadek, czy tez stanowi jego czeS$¢. Niniejsze postepowanie doprowadzilo jednak do
ustalenia, iz sporzadzajac testament w dniu 9 stycznia 2000r., spadkodawca powzigl juz stanowcza decyzje o sprzedazy
dzialki w N. i przeznaczeniu kwoty pochodzacej z tej sprzedazy na rzecz synéw, jako ich udzial w spadku po nim.
Tym samym, spadkodawca sporzadzajac testament nie bral pod uwage, jako posiadanego skladnika majatkowego,
podlegajacego dziedziczeniu po jego $Smierci owej nieruchomosci, ale uznawal, ze w sklad spadku po nim bedzie
wchodzilo wylacznie prawo do lokalu oraz ruchomo$ci tam sie znajdujace. Przyznajac wiec prymat najbardziej
prawdopodobnej woli spadkodawcy, co jest zasada nadrzedng przy interpretacji testamentu, uznaé nalezalo, iz
zgodnie z tg wola calo$¢ jego majatku, pozostalego po planowanej sprzedazy dzialki, miala po émierci W. K.przypaséé
zonie spadkodawcy L. K.. Tym samym, Sagd Rejonowy uznal, iz faktycznie, opisane powyzej rozrzadzenia testamentowe
spadkodawcy, stanowily powotanie spadkobiercy i to do calo$ci spadku.

Reasumujgc Sad I instancji podnidsl, ze jego zdaniem nie bylo watpliwoéci, iz W. K. sporzadzil testament, ktéry
zostal przez niego wlasnorecznie podpisany oraz sporzadzony w stanie pelnej §wiadomosci i swobody podejmowania
decyzji z wlasnej woli. Zdaniem Sadu, w chwili wyrazania woli co do rozporzadzenia swoim majatkiem po $mierci,
W. K. posiadal pelng zdolnoé¢ do testowania, co nie bylo podwazane ani kwestionowane w toku postepowania.
Przeprowadzone przez Sad postepowanie dowodowe ujawnilo w sposob nie budzacy watpliwosci, ze spadkodawca w
chwili otwarcia spadku pozostawil po sobie jeden wazny i skuteczny testament, sporzadzony w dniu 9 stycznia 2000r.,
na mocy ktérego spadkodawca swoj majatek przekazal zonie, L. K..

W niniejszym postepowaniu, majacym na celu ustalenie wylacznie kregu spadkobiercéw po zmartym, Sad I instancji
nie badal kwestii zwigzanych z ewentualnym wydziedziczeniem dzieci spadkodawcy. Okolicznosci te mogg bomie mieé¢
znaczenie wylacznie w razie dochodzenia przez nie zachowku po zmarlym.

O kosztach postepowania Sad ten orzek! na podstawie art.52081 kpc, obciazajac wnioskodawczynie w zakresie przez
nia poniesionym.

Z powyzszym rozstrzygnieciem nie zgodzil sie uczestnik Z. K., ktéry wywiddl apelacje, zaskarzajac je w caloSci i

wnoszac o jego uniewaznienie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, a takze obciazenie wnioskodawezyni
L. K.wszystkimi kosztami postepowania.

W uzasadnieniu apelacji w/w podniést m.in., ze Sad dopuscil sie rzeczowych bledéw w uzasadnieniu, a nadto
nie uwzglednil wszystkich dokumentéw w sprawie, opierajac sie jedynie o dowolnie i tendencyjnie wybrang cze$é
przeprowadzonych dowodéw. Sad ten nie uwzglednil w szczegblnoéci dokumentéw wskazujacych na stan zdrowia
spadkodawcy, podczas gdy zdaniem apelujacego w chwili sporzadzania testamentu nie byt on osoba zdrowa pod
wzgledem psycho-fizycznym, zazywal leki psychotropowe, mial manie prze$ladowcza. Nadto ustalajac wartoéc
majatku spadkodawcy Sad pominal cze$¢ masy spadkowej, w tym najistotniejszy sktadnik — ,,czarng dyplomatke”, w
ktorej spadkodawca miat przechowywac pieniadze, bizuterie oraz dokumenty.

Apelujacy podnidst réwniez, ze ojciec wielokrotnie zapewnial jego i brata, ze nie napisal Zadnego testamentu,
co sklonilo go do kwestionowania testamentu uwazanego przez Sad za oryginalny. Zdaniem uczestnika, w toku
postepowania, Sad uniemozliwit mu skladanie o§wiadczen w tym zakresie. Wedlug apelujacego, jego ojciec chcial
sporzadzi¢ testament dopiero w 2011r., ale przed $miercia nie zdazy} tego dokona¢. Wedlug uczestnika, dokument z
dnia 9 stycznia 2000r. mial w zamy$le spelnia¢ inna funkcje, a przez zainteresowanych zostal spreparowany. Jego



zdaniem testament ten nalezalo uznac za niewazny na podstawie art. 945 pkt 1 kec. Sad nie zbadal okolicznoéci
powstania tego dokumentu. Apelujgcy wskazal rowniez, ze E. K. kwestionowala grafologiczng warto$é testamentu.
Z kolei oéwiadczenie, ze W. K. zgadza sie na zamieszkiwanie wnioskodawczyni w mieszkaniu po jego $émierci, nie
zawieral zadnego naglowka, a slowo ,testament” zostalo dopisane p6zZniej przez osoby zainteresowane.

Uczestnik postepowania podtrzymal swoje stanowisko w kolejnych pismach.

W odpowiedzi na apelacje uczestnika postepowania Z. K., wnioskodawczyni L. K.wniosla o jej oddalenie oraz
zasadzenie od w/w uczestnika postepowania na swoja rzecz zwrotu kosztow postepowania odwolawczego wg norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Podstawa rozstrzygniecia sprawy przez Sad Okregowy byl material dowodowy zgromadzony przed sadem I instancji
— w apelacji uczestnik Z. K.zglosil wprawdzie szereg wnioskdw dowodowych tym niemniej okolicznoéci, ktére miaty
zostaé potwierdzone tymi dowodami nie zostaly ostatecznie uznane przez Sad Okregowy za istotne dla rozstrzygniecia
sprawy. Mialy bowiem one dotyczy¢ stanu zdrowia spadkodawcy, istnienia innego majatku spadkodawcy oprocz
mieszkania i dzialki (,czarnej dyplomatki”), autentyczno$ci dokumentu z dnia 9 stycznia 2000r. Wszystkie te
okoliczno$ci z reguly majace znaczenie w sprawie spadkowej w tym konkretnym przypadku nie wymagaly zdaniem
Sadu Okregowego precyzyjnego wyjasnienia wobec przyjecia przez Sad Okregowy, ze dokument z dnia 9 stycznia
2000r. nie stanowi testamentu, a jedynie zapis.

Na wstepie zauwazy¢ jednak nalezy, ze niewatpliwie podzieli¢c nalezy zarzuty apelujacego odno$nie bledow
popehlionych przez Sad Rejonowy przy sporzadzaniu uzasadnienia. Doszlo tam do przekrecenia danych personalnych
i dat w sposob wskazywany przez uczestnika (str.2 apelacji) — te oczywiste bledy same przez sie nie dyskwalifikuja
jednak rozstrzygniecia Sadu. Trudno takze nie zarzuci¢ Sadowi Rejonowemu i innych bledéw popelnionych w toku
postepowania. Ustalenie co do tego, ze dokument z dnia 9 stycznia 2000r. sporzadzony zostal przez spadkodawce
zostalo poczynione w oparciu o stlowa wnioskodawczyni (potwierdzone stowami pozostalych uczestnikéw poza corka
spadkodawcy). Nalezy jednak przypomnie¢, ze kwestia badania prawdziwoéci pisma uregulowana zostala w art.254
kpc i odstapienie od skorzystania z pomocy bieglego powinno mieé charakter wyjatku (wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 15 stycznia 1972r. III CRN 341/72, LEX nr 7051). O ile apelujacy zajmowal niekonsekwentne stanowisko co
do autentyczno$ci dokumentu pozostawionego przez spadkodawce, o tyle uczestniczka E. K.(corka spadkodawcy)
jednoznacznie podwazyla podpis spadkodawcy (k.128). Bez przeprowadzenia dowodu z opinii grafologa nie mozna
bylo w ocenie Sadu Okregowego uznac, ze zarzuty corki spadkodawcy sa ,oczywiScie golostowne” tym bardziej, ze
Sad Rejonowy dysponowal materialem poréwnawczym dostarczonym wylacznie przez wnioskodawczynie (k.125).
Podobnie wadliwie przedstawia sie dzialanie Sagdu Rejonowego w zakresie badania waznoSci testamentu z punktu
widzenia art.94581 pkt 1 kc. Obowigzkiem sadu zgodnie z art.670 kpc pozostaje zbadanie z urzedu kto jest
spadkobierca — nie wylacza to wprawdzie inicjatywy dowodowej uczestnikow postepowania (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 9 wrze$nia 2011r. I CSK LEX nr 960516) tym niemniej wymaga to zebrania przez sad choéby
minimum informacji pozwalajacych na ocene waznoéci rozrzadzenia testamentowego. Dotyczy to w szczegolnosci
uzyskania podstawowych informacji o okolicznoSciach sporzadzenia testamentu i stanie zdrowia spadkodawcy. Takiej
inicjatywy niewatpliwie zabraklo w toku niniejszego postepowania i nie doszlo do jakichkolwiek ustaleni co do stanu
zdrowia spadkodawcy z punktu widzenia jego zdolnoéci testowania. Oczywiécie mozna uczestnikom zarzucaé, ze
w toku postepowania nie zwrocili na te kwestie uwagi sadu i podnieéli to dopiero w postepowaniu apelacyjnym,
ale nie umniejsza to uchybienn Sadu Rejonowego. Obie te kwestie — prawdziwo$¢ dokumentu pozostawionego
przez spadkodawce oraz jego stan zdrowia (art. 94581 pkt 1 ke) wymagalyby wiec dalszego wyjasniania w toku
postepowania, ale wylacznie przy zalozeniu, ze dokument z dnia 9 stycznia 2000r. stanowil testament. Gdyby bowiem
takiego charakteru ten dokument nie mial to w gre wchodziloby dziedziczenie ustawowe, a kwestia prawdziwosci
i wazno$ci o$wiadczenia z dnia 9 stycznia 2000r. podlegalaby ocenie w innym postepowaniu (o wykonanie zapisu
lub o zachowek). Kluczowa pozostaje wiec ocena czy dokument z 9 stycznia 2000r. to testament (jak uznal to Sad
Rejonowy) czy tez zapis. Istotny dla oceny tej kwestii pozostaje art.961 kc i w gre wchodza dwie mozliwosci — o ile



przedmioty wskazane w dokumencie wyczerpuja caly spadek to w gre wchodzi dziedziczenie testamentowe, a jesli
wskazane przedmioty nie wyczerpuja prawie calego spadku to spadek dziedzicza spadkobiercy ustawowi, ktérzy sa
zobowigzani do wykonania zapisu (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 1998r. I CKU 35/98, LEX
nr 146224, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 sierpnia 2009r. III CSK 7/09, LEX nr 533130). Przy ocenie
natomiast czy poszczegolne przedmioty wskazane przez spadkodawce wyczerpuja prawie caly spadek wzigé nalezy
pod uwage stan z chwili sporzadzenia dokumentu, a nie z chwili otwarcia spadku (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia
16 wrze$nia 1993r. III CZP 122/93, LEX nr 9162, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 1997r. I
CKN 276/97, OSNC 1998/4/63, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2008r. V CSK 378/07, LEX nr
515714). Niewatpliwie w momencie sporzadzania o§wiadczenia z dnia 9 stycznia 2000r. spadkodawca byl natomiast
wlascicielem (wspotwlascicielem) nieruchomos$ci w N. i nie spos6b przyjac, by nie posiadat on wiedzy o tym swoim
skladniku majatkowym i by udzial w tej nieruchomosci nie miat istotnej wartosci (cala nieruchomo$¢ w dniu 26 maja
2000r. sprzedano za 70.000z}). Argumentacja Sadu Rejonowego co do zamiaru spadkodawcy sprzedazy dzialki juz w
chwili sporzadzania o$wiadczenia z dnia 9 stycznia 2000r. i przeznaczenia uzyskanych §rodkéw na rzecz synéw nie
jest natomiast przekonujaca. Jak latwo dostrzec ten weze$niejszy zamiar sprzedazy nie zostal wystarczajaco wykazany
— umowa z dnia 26 maja 2000r. nie zostala poprzedzona umowa przedwstepna, a teza o zamiarze rozliczenia sie z
synami nie wytrzymuje krytyki skoro owo rozliczenie nastapilo dopiero w 2006r. Oparcie sie przez Sad Rejonowy
w zakresie istnienia wcze$niejszego zamiaru sprzedazy nieruchomosci wylacznie na stowach wnioskodawczyni jest
przy tym o tyle niezasadne, ze nie tylko byla ona zainteresowana tym ustaleniem, ale jeszcze wcze$niej nieprawdziwie
zeznala (k.127), ze ,to mieszkanie o ktéorym mowa w testamencie to jest wlasciwie wszystko co maz posiadal”. Takze
tre$¢ oSwiadczenia z dnia 9 stycznia 2000r. potwierdza wersje o zamiarze rozdysponowania wylgcznie prawem do
mieszkania — wydziedziczenie dotyczy wylacznie mieszkania i jako uzasadnienie swej decyzji spadkodawca podal
pochodzenie srodkéw na wykup mieszkania. Te okolicznos$ci jasno wskazuja w ocenie Sadu Okregowego, ze dokument
z dnia 9 stycznia 2000r. mial wylacznie zabezpieczaé sytuacje wnioskodawczyni co do mieszkania po jego Smierci, a
jego decyzja podyktowana byla tym, ze wnioskodawczyni wylozy¢ miala Srodki na wykup lokalu. To zalozenie poczynié
oczywiScie nalezy przy wezeéniejszym przyjeciu, ze to spadkodawca sporzadzit dokument z dnia 9 stycznia 2000r. i
jego stan zdrowia pozwalal na zlozenie waznego o$wiadczenia woli. W tej sytuacji, przy przyjeciu istnienia wylacznie
zapisu bez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy pozostawalo czy spadkodawca pozostawil jeszcze inny majatek, o
ktorym pisze apelujacy (dyplomatka z gotdéwka i kosztowno$ciami) — ta kwestia moze byé przyszloSci przedmiotem
badania w sprawie o ewentualny dzial spadku (podzial majatku wspdlnego).

Sad Okregowy nie podzielil zatem ustalenia zaskarzonego postanowienia co do tego, ze spadkodawca pozostawil
testament w zwigzku z czym w gre wej$¢ musialo dziedziczenie ustawowe — art.92682 kc. Spadkobiercami ustawowymi
sa zatem zona — L. K., corka E. K.oraz synowie Z.i Z. (1) — kazdy po ¥4 czesci — art.93181 ke, przy czym wobec braku
o$wiadczenia o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem inwentarza nabycie spadku nastapilo wprost (art.101582 ke).
Krag spadkobiercow ustawowych wynikal z dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy (akty stanu cywilnego
— k.4, 109 — 111). Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy na podstawie art.386§1 kpc zmienil zaskarzone
postanowienie stwierdzajac dziedziczenie ustawowe zamiast testamentowego. Orzeczenie o kosztach postepowania
w obu instancjach uzasadnia art.52081 kpc i zdaniem Sgdu Okregowego brak bylo podstaw do odstgpienia od
ogoblnej zasady, ze kazdy z uczestnikow postepowania ponosi koszty zwigzane ze swym udzialem w sprawie (w tym
koszty dojazdu na rozprawy). Trudno tez nie przypomnieé, ze malo konsekwentne pozostawalo dzialanie apelujacego
(wycofywanie sie z pewnych zarzutéw, by ponowic je w apelacji).

W pozostalym zakresie (co do zgdania zasgdzenia kosztow postepowania) Sad Okregowy apelacje uczestnika oddalil
jako bezzasadna na podstawie art.385 kpc wobec przyjecia jako zasady rozliczenia kosztow art.52081 kpc.
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