Sygn. akt XV Ca 472/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lipca 2014 .

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczaca: SSO Joanna Andrzejak-Kruk

Sedzia: SO Michal Wysocki (spr.)

Sedzia: SO Anna Paszynska-Michalowska

Protokolant: stazysta Marta Miernik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 lipca 2014 roku w Poznaniu
sprawy z powodztwa K. K. (2) i N. K.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powodki

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 11 grudnia 2013 1.

sygn. akt V C 1267/13

I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w punkcie 1. przez podwyzszenie zasadzonej kwoty z 11.386,87 zl do 20.648,82 z} (dwadzieScia tysiecy szeSéset
czterdzie$ci osiem zlotych osiemdziesigt dwa grosze),

b) w punkcie 3. przez podwyzszenie zasadzonej kwoty z 423,21 zl do 3.626 zl,

¢) w punkcie 4. przez podwyzszenie zasadzonej kwoty z 11.386,87 zl do 20.648,82 zl (dwadzieScia tysiecy sze$cset
czterdzieSci osiem zlotych osiemdziesigt dwa grosze),

d) w punkcie 6. przez podwyzszenie zasadzonej kwoty z 423,21 zl do 3.626 zl,

II. zasadza od pozwanego na rzecz kazdej z powodek kwote 1.081 zt z tytulu zwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego.

/-/ M. Wysocki/-/ J. Andrzejak-Kruk/-/ A. Paszynska-Michalowska

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 grudnia 2013r. Sad Rejonowy Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, w sprawie z powodztwa
K. K. (2) i N. K.przeciwko (...) SA z siedzibg w W., o zaplate, zasadzil od pozwanego na rzecz powddki K. K. (2)



kwote 11.386,87z} (pkt 1); oddalil powodztwo K. K. (2) w pozostalym zakresie (pkt 2); zasgdzil od pozwanego na rzecz
powodki K. K. (2) kwote 423,21z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu (pkt 3); zasadzil od pozwanego na rzecz powodki
N. K. kwote 11.386,87z (pkt 4); oddalil powddztwo N. K. w pozostalym zakresie (pkt 5); zasadzil od pozwanego na
rzecz powodki N. K. kwote 423,21z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu (pkt 6).

Wydajac powyzsze rozstrzygniecie Sqd Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 25 kwietnia 1988r. B. K. (matka powddek) zawarla z (...)Zakladem (...) Oddzialem Wojewddzkim w P.
(...) Inspektoratem w P., umowe ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci, potwierdzona polisga nr (...)(...) Jako osobe
uposazona wskazano powodke K. K. (2). Suma ubezpieczenia zostala ustalona na kwote 150.000 starych zl, poczatek
ubezpieczenia na dzien 1 kwietnia 1988r., okres ubezpieczenia na 25 lat, a skladka miesieczna na kwote 555 starych
z}. Strony umowy ustalily, ze nominalna suma ubezpieczenia bedzie wzrastala corocznie o 28%. Wskazano nadto, iz
po uplywie okresu ubezpieczenia uposazone dziecko otrzyma kwote 1.200.000 starych zk.

W treéci pisma datowanego na grudzien 1994r. (...) SA z siedziba w W. poinformowal matke powddek, ze z dniem 1
stycznia 1995r. przejmuje oplate skladek za ubezpieczenie potwierdzone polisa nr (...).(...).

Pismem z dnia 5 marca 2013r. (...) SA z siedziba w W. powiadomil matke powodek, ze w zwiazku z uplywem okresu
ubezpieczenia od dnia 1 kwietnia 2013r. nalezne jest $wiadczenie z umowy ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci w kwocie
564z}. Jako osobe uprawniona do odbioru $§wiadczenia wskazano K. K. (2).

W tredci pisma z dnia 15 kwietnia 2013r. powddka K. K. (2) zlozyla do Dyrektora (...)SA z siedziba w W. wniosek o
wyplate kwoty 41.900zl} tytulem $§wiadczenia z umowy ubezpieczenia.

W odpowiedzi na pismo K. K. (2) zdnia 15 kwietnia 2013r. pozwany zaproponowal powddce wyplate zwaloryzowanego
$wiadczenia na poziomie 5.200zl.

Powddka K. K. (2) ma obecnie 25 lat, nie uzyskala zadnego zawodu. Powodka pracuje zarobkowo (w ramach umowy
zlecenia) i otrzymuje z tego tytulu wynagrodzenie w kwocie 1.250z} netto miesiecznie. Zdarza sie, ze otrzymuje
takze rodzaj premii uznaniowej w kwocie 100zl miesiecznie. K. K. (2) zamieszkuje wspélnie z matka i razem z
nig prowadzi gospodarstwo domowe. Na pokrycie kosztow zwigzanych z utrzymaniem mieszkania i wyzywieniem
powddka przekazuje matce kwote 1.000z} miesiecznie. Srodki uzyskane z umowy ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci
powddka chcialaby przeznaczy¢ na pokrycie wkladu wlasnego przy zakupie mieszkania.

W dniu 25 kwietnia 1988r. B. K. (matka powodek) zawarla z (...) Zakladem (...), Oddzialem Wojewddzkim w P.
(...)Inspektoratem w P., umowe ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci, potwierdzona polisa nr (...).(...). Jako osobe
uposazona wskazano powodke N. K.. Suma ubezpieczenia zostala ustalona na kwote 150.000 starych zl, poczatek
ubezpieczenia na dzien 1 kwietnia 1988r., okres ubezpieczenia na 25 lat, a skladka miesieczna na kwote 555 starych
z}l. Strony umowy ustalily, ze nominalna suma ubezpieczenia bedzie wzrastala corocznie o 28%. Wskazano nadto, iz
po uplywie okresu ubezpieczenia uposazone dziecko otrzyma kwote 1.200.000 starych zk.

W treéci pisma datowanego na grudzien 1994r. (...)SA z siedzibg w W. poinformowal matke powodek, ze z dniem 1
stycznia 1995r. przejmuje oplate skladek za ubezpieczenie potwierdzone polisa nr (...).(...).

Pismem z dnia 5 marca 2013r. (...) SA z siedziba w W. powiadomil matke powodek, ze w zwiazku z uplywem okresu
ubezpieczenia od dnia 1 kwietnia 2013r. nalezne jest $wiadczenie z umowy ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci w kwocie
564z}. Jako osobe uprawniona do odbioru §wiadczenia wskazano N. K..

W treéci pisma z dnia 15 kwietnia 2013r. powodka N. K. zlozyta do Dyrektora (...) SA z siedziba w W. wniosek o wyplate
kwoty 41.900zt tytulem Swiadczenia z umowy ubezpieczenia.

W odpowiedzi na pismo N. K. z dnia 15 kwietnia 2013r. pozwany zaproponowal powddce wyplate zwaloryzowanego
$wiadczenia na poziomie 5.200zl.



Powodka N. K. ma obecnie 25 lat, z zawodu jest ratownikiem medycznym. Powodka pracuje zarobkowo i otrzymuje
z tego tytulu wynagrodzenie w kwocie 2.200z} brutto miesiecznie. Dorywczo prowadzi réwniez szkolenia z zakresu
udzielania pierwszej pomocy, uzyskujac za jedno z nich wynagrodzenie na poziomie 150—200zl. N. K. prowadzi
maksymalnie dwa szkolenia w miesigcu. Zdarzaja sie rowniez miesiace, w ktdrych w ogdle nie osiaga z tego tytulu
dodatkowego wynagrodzenia. N. K. zamieszkuje wspoélnie ze swoim chlopakiem, w jego domu rodzinnym. Partycypuje
w oplatach zwigzanych z utrzymaniem domu, przeznaczajac na ten cel kwote 250z miesiecznie. Nadal wspiera rowniez
finansowo matke i siostre, najczeéciej w formie rozmaitych prezentéw. Srodki uzyskane z umowy ubezpieczenia
zaopatrzenia dzieci powodka chcialaby przeznaczy¢ na pokrycie wkladu wlasnego przy zakupie mieszkania.

Pozwany (...) SAw W. jest nastepca prawnym (...) Zakladu (...).

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw zgromadzonych w aktach
niniejszej sprawy oraz uznanych w calosci za wiarygodne zeznan powodek.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego, Sad Rejonowy dokonal nastepujgcych rozwazan
prawnych:

Na wstepie powolujac sie na tresé art. 805 § 11 2 ke oraz art. 829 § 1 pkt 1 ke Sad Rejonowy wskazal, ze ubezpieczenie
osobowe moze w szczegolnosci dotyczy¢ przy ubezpieczeniu na zycie - §mierci osoby ubezpieczonej lub dozycia przez
nig oznaczonego wieku, a do kategorii ubezpieczen na zycie nalezy zaliczy¢ m.in. umowy ubezpieczenia zaopatrzenia
dzieci.

Nastepnie w oparciu o treéé przepisu art. 358" § 1i 3 ke Sad ten przedstawil zasady waloryzacji §wiadczen pienieznych.
Zdaniem Sadu I instancji w niniejszej sprawie zostaly spelnione przestanki unormowane we wskazanym przepisie,
albowiem po powstaniu zobowigzania tj. po zawarciu umoéow miedzy matka powddek a poprzednikiem prawnym
pozwanego, niewatpliwie nastgpila zmiana sily nabywczej pienigdza. Brzmienie przepisu art. 358" § 3 ke nie wskazuje
zadnej konkretnej metody dokonania waloryzacji Swiadczenia, a w szczego6lnoSci nie okre$la miernika, wedlug ktérego
ma nastapi¢ waloryzacja. Zmiana wysoko$ci lub sposobu spelienia Swiadczenia pienieznego przez sad wymaga
natomiast rozwazenia interes6w stron i uwzglednienia zasad wspolzycia spolecznego. Sposéb waloryzacji §wiadczenia
pozostawiony jest uznaniu sedziowskiemu, opartemu na wszechstronnym rozwazeniu okoliczno$ci konkretnej
sprawy. W wypadku umowy ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci przedmiotem waloryzacji winno byé §wiadczenie
pieniezne ubezpieczyciela, bedace elementem jego zobowiazania od chwili zawarcia umowy. Odnoszac powyzsze
do okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy nalezy wskazac¢, iz juz w momencie zawarcia obu umoéw ubezpieczenia
zaopatrzenia dzieci strony uméw ubezpieczenia uzgodnily, Zze nominalna suma ubezpieczenia bedzie wzrastala
corocznie 0 28%, za$ po uplywie umoéwionego okresu ubezpieczenia kazda z uposazonych powddek winna otrzymac
kwote 1.200.000 starych zl. W konsekwencji waloryzacji winna podlega¢ taka wlasnie kwota. Poréwnanie kwoty
stanowigcej podstawe waloryzacji do $redniego miesiecznego wynagrodzenia w okresie zawarcia umowy (w 1988r.
— 53.900 starych zt - M.P. z 1990r., nr 21, poz. 171), daje natomiast wskaznik waloryzacji w wysokoéci 22,6. Srednie
miesieczne wynagrodzenie w trzecim kwartale 2013r. wynosilo 3.651,72z1 brutto (MP z 2013r., poz. 904), co stanowilo
2.610,47zt netto (przy uwzglednieniu skladki emerytalnej, rentowej, chorobowej, kosztow uzyskania przychodu,
skladki na ubezpieczenie zdrowotne oraz najnizszej stopy podatku). Otrzymang kwote wynagrodzenia netto nalezalo
pomnozy¢ przez uzyskany uprzednio wskaznik 22,6. Po dokonaniu powyzszej operacji matematycznej otrzymano
kwote 58.996,62z}, stanowigca pelng warto$¢ zwaloryzowanego Swiadczenia.

Nastepnie Sad Rejonowy wskazal, ze zgodnie z brzmieniem przepisu art. 358' § 3 ke sad, przy waloryzacji
Swiadczenia, winien uwzgledni¢ interesy obu stron. Nie chodzi tu zatem o proste przewartoSciowanie §wiadczenia
pienieznego wedle przyjetego miernika, lecz o sprawiedliwe (stluszne) rozlozenie konsekwencji ekonomicznych
istotnej zmiany sily nabywczej pieniadza na obie strony i to przy uwzglednieniu ich indywidualnej sytuacji, nie
tylko ekonomicznej, ale i ogélnozyciowej. Przy waloryzacji $wiadczenia sad powinien uwzgledni¢ zarébwno zamiary
i oczekiwania uposazonego, jak roéwniez zakladu ubezpieczen, ktory zawierajagc umowe i proponujac okre$long



wysoko$é skladek w swym rachunku ekonomicznym nie uwzglednil spadku sily nabywczej pieniadza. Nie ulega
bowiem watpliwosci, ze zadna ze stron nie ponosi odpowiedzialno$ci ani za samo zjawisko wystapienia inflacji, ani tez
za jej rozmiary. W przypadku umowy ubezpieczenia charakteru rozstrzygajacego niewatpliwie nie moze mie¢ zamiar
lub oczekiwanie ubezpieczajacego. Osoba uposazona takze musi bowiem sie liczy¢ z tym, ze i ona ponosi ujemne
skutki spadku warto$ci pieniadza. Decydujacego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy nie méglt mie¢ fakt posiadania
przez kazda z powddek okreSlonych oczekiwan w zwigzku z zawartymi umowami ubezpieczenia. Uwzglednienia
wymagalo bowiem, ze ustalona przez ubezpieczajaca i zaklad ubezpieczen suma ubezpieczenia w wysokoéci 150.000
starych zt w dacie zawarcia umowy stanowila rownowarto$¢ mniej niz trzykrotno$ci przecietnego wynagrodzenia. Juz
woweczas nie byla to zatem kwota, ktéra pokrywalaby ubezpieczonym koszty egzystencji, wyksztalcenia i mozliwo§é
pelnego usamodzielnienia sie. Pamieta¢ nalezalo przy tym, ze w tresci przedmiotowej umowy ubezpieczenia strony
ustalily skladke na poziomie 555z} miesiecznie. W dacie zawarcia umowy przecietne wynagrodzenie miesieczne
wynosilo natomiast 53.900zl. Poréwnanie wymienionych sum prowadzi do wniosku, iz juz w momencie zawarcia
umowy skladka ubezpieczeniowa miala jedynie wymiar symboliczny (stanowiacy ok. 1% przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia), a nadto pozostala niezmieniona w calym okresie ubezpieczenia. Dodatkowo pozwany akcentowal
(czego strona powodowa w zaden sposéb nie zakwestionowala), ze od 1995r. przejal oplacanie skladek. Powyzsze
prowadzi do wniosku, Ze ubezpieczajaca (matka powddek) oplacala sktadki jedynie w stosunkowo krdtkim okresie
objetym ubezpieczeniem i czynila to dodatkowo w wymiarze symbolicznym w stosunku do wysoko$ci przecietnego
miesiecznego wynagrodzenia, obowigzujacego w analizowanym okresie. W ocenie Sadu I instancji pozwanemu nie

sposdb nadto skutecznie postawié¢ zarzutu braku staran o podwyzszenie naleznej skladki, z uwagi na art. 358' § 4
ke. Przy ustalaniu rozktadu ryzyka inflacji uwzglednié trzeba bylo takze fakt, iz poprzednik prawny pozwanego mial
ograniczone mozliwo$ci prowadzenia aktywnej polityki finansowej, wynikajgce z ograniczonych mozliwoéci lokowania
rezerw technicznych na rachunkach NBP dla jednostek gospodarki uspolecznionej. Dodatkowo przedmiotowa umowa
zostala zawarta w roku 1988, w ktorym stopa inflacji wynosita 60,2 %. W latach 1989-1990 nastapilo jeszcze
zwiekszenie wskaznika wzrostu cen (odpowiednio do 251,1 % i do 585,8 %), ale w kolejnych latach nastepowal jednak
jego systematyczny spadek i wynosit on odpowiednio: w roku 1991 - 70,3%, w roku 1992 - 43,0%, w roku 1993 - 35,3%,
wroku 1994 - 32,2%, w roku 1995 - 27,8%, w roku 1996 - 19,9%, w roku 1997 - 14,9%, w roku 1998 - 11,8 %, w roku 1999
-7,3%, w roku 2000 - 10,1%, w roku 2001 - 5,5%, w roku 2002 - 1,9%, w roku 2003 - 0,8%, w roku 2004 - 3,5%, w roku
2005 - 2,1%, w roku 2006 - 1,0%, w roku 2007 - 2,5%, w roku 2008 - 4,2%, w roku 2009 — 3,5 %, w roku 2010 — 2,6 %,
w roku 2011 — 4,3 %, w roku 2012 — 3,7 %. W 25-letnim okresie obowigzywania spornej umowy ubezpieczenia inflacja
w Polsce jedynie przez dwa lata ksztaltowala sie na poziomie hiperinflacji (>100%), przez dziesie¢ lat na poziomie
inflacji galopujacej (<100%), przez trzy inne odpowiadata pojeciu inflacji kroczacej (4-10%), natomiast przez dziesiec¢
lat byla inflacja jedynie pelzajaca (<2%). Umowa zostata nadto zawarta juz w warunkach inflacji galopujacej, a zatem
mozliwe bylo do przewidzenia, ze inflacja bedzie nadal postepowala, co w konsekwencji doprowadzi do zmniejszenia
realnej wartoSci sumy ubezpieczenia. Matka uposazonych, jako konsumentka, niewatpliwie musiala przy tym zdawac
sobie sprawe z wzrostu cen towardw i ustug.

Przytoczone powyzej argumenty przemawialy za obcigzeniem ryzykiem spadku sily nabywczej pienigdza w
przewazajacej mierze powodki. Uwzgledniajac wskazane okolicznoéci, Sad obciazyl zatem zaréwno K. K. (2), jak i
N. K. ryzykiem inflacji w wysokos$ci 19,3 %, za$ pozwanego w 80,7 %. Takie rozlozenie ujemnych skutkéw spadku
sily nabywczej pieniadza pozostaje, w ocenie Sadu, adekwatne do sytuacji ekonomicznej stron, celu umow, jak
rowniez uwzglednia oczekiwania i zamiary kazdej ze stron umowy. Przy uwzglednieniu, iz pelna urealniona wartosé
Swiadczenia wynosila w rozpoznawanej sprawie 58.996,62 zl, nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz kazdej z
powbdek kwote 11.386,87 zl, stanowiaca 19,3 % wymienionej sumy, oddalajac powddztwo kazdej z powddek w
pozostalym zakresie.

Podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania stanowil przepis art. 100 zd. 1 kpc. Przy uwzglednieniu, iz kazda
z powoddek domagala sie zasadzenia od pozwanego na swoja rzecz kwoty 24.162,38z1, za$ ostatecznie dochodzone
przez nie roszczenie zostalo uwzglednione do kwot po 11.386,87z} nalezalo dojsé do przekonania, iz kazda z powodek
wygrala proces w 47%. Koszty procesu zamykaly sie w kwocie 6.043z}l, na ktora skladaly sie: oplata od pozwu (po
1.209z1), koszty zastepstwa procesowego powddek (po 2.400zt - § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z



dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, tj. Dz. U. z 2013r., poz. 490);
oplata od pelnomocnictwa (po 17z1), a nadto koszty zastepstwa procesowego pozwanego (po 2.400z}l) i poniesiona
przez niego oplata od pelnomocnictwa (po 17z1). Uwzgledniajac wyliczony powyzej procentowy stosunek wygranej
powodek, pozwany winien zwroci¢ kazdej z nich kwote 423,21z}, stanowiaca réznice pomiedzy kwota wylozona przez
kazda z powodek (3.626z1), a kwota, jakg winny ponieé¢ (3.202,79z}, stanowigcg 53% kosztoéw procesu).

Z powyzszym rozstrzygnieciem nie zgodzily sie obie powddki — K. K. (2) i N. K., ktére wywiodly apelacje zaskarzajac
je w czesci, tj. co do pkt. 2 i 5 w zakresie w jakim Sad I instancji oddalil powddztwa co do kwot 9.261,95zt wraz z

odsetkami ustawowymi od tej kwoty liczonymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, a takze co do
pkt. 31 6. Powbdki Sadowi Rejonowemu zarzucily:

1) naruszenie art. 358' § 3 ke poprzez uznanie, ze powddki winne zostaé¢ obcigzone ryzykiem inflacyjnym w 80,7%
tj. niedostateczne uwzglednienie przez Sad I instancji przy waloryzacji Swiadczenia interesu powo6dek i nadmierne
uwzglednienie interesu pozwanego oraz pominiecie zasad wspo6lzycia spolecznego;

2) naruszenie art. 6582 kc poprzez nieuwzglednienie celu umowy ubezpieczenia zaopatrzenia dzieci, ktorym bylo
zgromadzenie §rodkow dla uposazonych na rozpoczecie samodzielnego, dorostego zycia.

W zwiazku z powyzszymi zarzutami apelujace wniosly o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez zasgdzenie od
pozwanego na rzecz obu powodek kwot 20.648,82z1 tj. kwot 9.261,95z1, ponad zasadzona przez Sad I instancji kwote
11.386,87zt wraz z odsetkami w wysoko$ci ustawowej poczawszy od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia
zaplaty oraz zasgdzenie od pozwanego na rzecz powddek kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu I instancyjnym wg norm przepisanych; a nadto o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodek kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu apelacji powddki podniosly m.in., ze Sad uznal, iz z uwagi na symboliczny wymiar skladki czy
nieuzyskanie przez pozwanego zadnych korzyéci ekonomicznych, uzasadnione jest obciazenie powodek ryzykiem
w przewazajacym stopniu. Jednocze$nie Sad dokonal poréwnania wysoko$ci skladki (555z1) oplacanej przez matke
powddek z wysoko$cia przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w 1988r. (53.900z1), w wyniku czego ustalil, iz
skladka stanowila jedynie 1% wysokoSci przecietnego wynagrodzenia w tamtym okresie. Tymczasem w 1988r. matka
powddek zarabiala ok. 8.000zl, a zatem jej wynagrodzenie znacznie odbiegalo od przecietnego wynagrodzenia, zas
skladka z jednej polisy stanowila 7% jej dochodu. Z uwagi na to trudno uzna¢ aby skladka oplacana przez p. B. K.
miala jedynie wymiar symboliczny. Pozwany aby moéc skutecznie podnosic zarzut deprecjacji sktadki powinien zatem
wykazaé, ze podjat dzialania zmierzajace do przywrdcenia jej ekonomicznego znaczenia, czego w zaden sposob nie
udowodnil. Pozwany jako profesjonalista winien byl przy okreslaniu warunkéw umowy zjawisko inflacji uwzglednié
oraz ze mial on mozliwoéci dokonania oceny perspektyw zmian sytuacji gospodarczej w Polsce. Latwo jest bowiem
obecnie zarzuca¢ matce powddek, iz powinna zawierajac umowe ubezpieczenia bra¢ pod uwage zjawisko spadku sily
nabywczej pienigdza. Pamietaé jednak nalezy, iz polisa ,posagowa” zostala zawarta na rzecz powodek w kwietniu
1988r. a zatem trudno wymagac od osoby nieposiadajacej wiedzy ekonomicznej, aby dokonata prawidlowej oceny
skutkow inflacji na poczatku lat 9o., skoro nie potrafil tego zrobi¢ najwiekszy w tamtym czasie ubezpieczyciel w kraju.
Co wiecej matka powoddek, bedac konsumentka dzialala w dobrej wierze i zaufaniu do pozwanego a nadto oplacala
skladki az do 1995r., kiedy to pozwany sam zrezygnowat w ich poboru. Pozwany nie podjal przy tym zadnych staran,
aby przywroci¢ przedmiotowej umowie ubezpieczenia jej gospodarczy sens np. poprzez negocjacje wysokosci skladki.
Nadto nie sposéb pominaé razacej dysproporcji miedzy sytuacja ekonomiczng powodek - mlodych oséb dopiero co
wkraczajacych w dorosle zycie, ktére zmuszone byly wychowywac sie bez ojca, a sytuacja ekonomiczng pozwanego -
jednego z potentatéw na rynku finansowym. Mimo tych oczywistych réznic Sad I instancji zdecydowat sie obciazy¢
powodki ryzykiem na poziomie 80,7%, co uznaé nalezy za rozstrzygniecie sprzeczne z dotychczasowa linig orzecznicza,
nieuzasadnione okoliczno$ciami sprawy i razaco niesprawiedliwe. O tym, ze przyjety przez Sad I instancji rozklad



ryzyka jest razaco niesprawiedliwych §wiadczy nadto fakt, iz sam pozwany skladajac powdédkom propozycje zawarcia
ugody pismem z dnia 29 kwietnia 2013r. przyjal na siebie ciezar ryzyka na poziomie 75%.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Podstawa rozstrzygniecia sprawy przez Sad Okregowy byl material dowodowy zgromadzony w toku postepowania
przed sadem I instancji — uzupeliony o zaswiadczenie o wysoko$ci zarobkéw matki powodek z dnia 1 lutego 1986r.
(k,135), ktdrego tre$¢ nie byla kwestionowane przez strone przeciwna. Ten dowod pozwolil na przyjecie, ze dochody
matki powddek w okresie poprzedzajacym zawarcie umow ubezpieczenn utrzymany byl na poziomie nizszym od
przecietnego wynagrodzenia.

W pozostalym zakresie ustalenia faktyczne zaskarzonego wyroku nie zostaly przez apelujgce zakwestionowane, a
zatem Sad Okregowy rozstrzygajac sprawe opieral sie na ustalonych przez Sad Rejonowy faktach (uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008r,. III CZP 49/07, OSNC 2008/6/55). Istota apelacji sprowadza sie do zarzutu

naruszenia przez zaskarzony wyrok prawa materialnego — art.358" §3 ke (i art.6582 ke), przy czym apelujace odwolujac
sie do orzeczen zapadlych w innych sprawach powinny mie¢ §wiadomo$¢, ze kazdy wyrok zapada w okre$lonym stanie
faktycznym i nie mozna wyciggaé zbyt daleko idacych wnioskéw co do ustabilizowanej linii orzecznictwa w procesach
o tak ocennym charakterze. Zludne zwlaszcza jest odwolywanie sie do procentowych wskaznikdéw majacych obrazowac
stopien obciazenia stron kosztami inflacji. Trudno tez nie wskazac, Zze z uwagi na 6w ocenny charakter sprawy sad
nie powinien dawaé pierwszenstwa przy orzekaniu obliczeniom matematycznym i zasadzaé¢ kwoty z dokladnoScig
do jednego grosza. W tej sytuacji przypomnieé nalezy, ze na wysoko$¢ zasgdzanego zwaloryzowanego $wiadczenia

z tytulu ubezpieczenia wplyw mie¢ musza przestanki okreélone przez art.358'83 ke tj. zakres zmiany sily nabywczej
pieniadza, zasady wspolzycia spolecznego i interesy stron. Wymaga wiec uwzglednienia w realiach niniejszej sprawy
niewatpliwa dysproporcja majatkowa obu stron wystepujaca na korzy$¢ pozwanego, osiagajacego znaczace zyski ze
swej dzialalnoSci. Konieczne jest wziecie pod uwage jednak takze i innych okolicznoSci. Po pierwsze nieobojetny dla
wyrokowania jest wskaznik procentowego wzrostu nominalnej sumy ubezpieczenia, okreslajgc ten wskaznik strony
umowy mialy bowiem zamiar zagwarantowacé osobie uposazonej zysk z wptaconych skladek. Przypomniec¢ zas wypada,
ze w okolicznoS$ciach niniejszej sprawy wskaznik 6w okreslono na 28%. Jest to zatem poziom znacznie nizszy od tego
stosowanego juz po dwdch latach — tj. na poczatku lat dziewieédziesigtych kiedy to stawki tego wskaznika przekraczaly
100%. Oznacza to, ze zawierajac umowe ubezpieczenia w 1988r. strony nie przewidywaly jeszcze nadejscia tak
gwaltownych proceséw inflacyjnych jakie nastgpily na przelomie lat osiemdziesigtych i dziewieédziesiatych i nie
usilowaly wypracowaé¢ mechanizmu ochrony realnoséci §wiadczenia ubezpieczeniowego. Taki brak wypracowania
srodka przeciwdzialaniu inflacji sprawia, ze w duzo wiekszym stopniu (niz w odniesieniu do umoéw ubezpieczenia
zawartych na poczatku lat dziewiec¢dziesiatych) uwzglednié nalezy interes osoby uprawionej do $wiadczenia. Na
korzy$¢ pozwanego przemawia natomiast wysoko$¢ skladki platnej w ratach, ktérej realna warto$é stala sie szybko
symboliczna (kwota 555z} miesiecznie jeszcze w 1988r. stanowila nawet przy uwzglednieniu wysokoSci zarobkow
matki powodek nikly ulamek przecietnego wynagrodzenia i z uplywem czasu stala sie praktycznie bez realnej warto$ci,
stad od 1985r. pozwany w ogéle zrezygnowat z pobierania skladek — k.79, 80). Przy takiej wysokosci skladek
nawet uznanie, ze od 1989r. pozwany mial mozliwo$é swobodnego lokowania posiadanych $§rodkéw nie oznacza
mozliwo$ci uzyskania z nich znacznych profitow. Nie sposéb w ocenie Sadu Okregowego uznac natomiast, ze trafne
sq oczekiwania, by pozwany mial wykazywa¢ podejmowanie w przeszloéci staran o podwyzszenie skladki (cyt. w
apelacji orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca 2005r.). Jak latwo zauwazy¢ starania takie skazane bylyby

na niepowodzenie poniewaz nie istniala mozliwoéé sgdownego dochodzenia zadania podwyzki skladek (art.358'84
ke) i starania pozwanego moglyby oznacza¢ wylacznie apel o podwyzszenie skladek, ktory bylby skazany z gory
na niepowodzenie. W takiej sytuacji pozwany narazony bylby tylko na dodatkowe koszty podjetych staran i nie
sposéb w ocenie Sadu Okregowego wymagaé od profesjonalisty ponoszenia zbednych kosztéw dzialalnoéci, nie
dajacych zadnych efektow. Przy wzieciu pod uwage wszystkich tych okoliczno$ci dojé¢ nalezalo do wniosku, ze zadanie
waloryzacji zasadne bedzie do kwoty 22.000zt czyli, ze w nieco wiekszym zakresie to pow6dki beda obcigzone kosztami
inflacji (co proponowaly nawet powodki w apelacji). Wspomniana suma ulatwi z jednej strony powdédkom (osobom
niewatpliwie stabszym majatkowo od pozwanego) start w doroste zycie (a taki mial by¢ cel tego $wiadczenia), a z



drugiej strony bierze pod uwage, ze obciazenie finansowe matki powodek (i profity uzyskane przez pozwanego ze
skladek) nie byly znaczne. Sad Okregowy wspomnianej kwoty nie mogl jednak zasadzi¢ na rzecz kazdej z powddek
z uwagi na ograniczenie zadania apelacji do kwot po 20.648,82 zl (co takze wskazywalo na danie przez powddki
prymatu obliczeniom $ciSle matematycznym przy formutowaniu apelacji) w zwiazku z czym sam zmuszony byl do
zasadzenia kwoty z dokladnoscia do jednego grosza (art.32181 kpe) pomimo weze$niejszego zakwestionowania takiej
praktyki Sadow Rejonowych. Taki wyrok oznacza, ze Sad Okregowy uznal, ze Sad Rejonowy w niewystarczajacym
stopniu wzigl pod uwage interesy powddek przez co wyraznie zanizyl zasadzane kwoty. Zaakcentowanie przez Sad
Rejonowy, ze suma ubezpieczenia (150.000z}) stanowila rownowarto$¢ mniej niz trzykrotnosci 6wczesnego (w 1988r.)
przecietnego wynagrodzenia pomija, ze obowigzkiem pozwanego bylo wyplacenie nie 150.000zl, ale Ze suma ta miala
by¢ sukcesywnie zwiekszana (str.9 uzasadnienia wyroku). Nie sposob tez rzecz jasna obciaza¢ powoddek rezygnacja
przez pozwanego z pobierania od 1995r. skladek.

Majac wiec powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy uwzgledniajac w calosci apelacje zmienil na podstawie art.38681 kpc
zaskarzony wyrok zasadzajac na rzecz kazdej z powddek kwoty po 20.648,82z1 zgodnie z ich zadaniami. Konsekwencja
takiego rozstrzygniecia byla takze zmiana orzeczenia Sadu Rejonowego w zakresie kosztow postepowania. Zdaniem
Sadu Rejonowego wynik sprawy — wygrana kazdej z powddek w okolo 85%, przy ocennym charakterze sprawy —
pozwala na zastosowanie art.100 zdanie drugie kpc i obcigzenie pozwanego w calo$ci kosztami procesu. Uzasadnialo
to zasadzenie na rzecz kazdej z powddek od pozwanego 3.626zt (1.209z} oplata od pozwu, 2.400zt wynagrodzenie
radcy prawnego i 17 zl oplaty skarbowej).

Orzeczenie o kosztach postepowania apelacyjnego uzasadnia natomiast art.98 kpc — powodki wygraly bowiem w
caloéci ten etap postepowania. Na zasadzane koszty ztozylo sie wynagrodzenie radcy prawnego — 600zt (§2, §6 pkt
41 8§12 ust.1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu — t. jedn. Dz. U. z 2013r., poz. 490), oplata od apelacji — 464z} oraz oplata skarbowa od
pelnomocnictwa — 17z}, facznie 1.081z}.
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