Sygn. akt XV Ca 611/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzeénia 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Brygida Lagodzinska (spr.)

Sedzia: SO Anna Paszynska-Michalowska

Sedzia: SR del. Ewa Markowicz

Protokolant: st. sekr. sad. Ewelina Plank-Fabis

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 wrzes$nia 2014 r. w Poznaniu
sprawy z powodztwa M. P.

przeciwko J. T.i M. T.

o eksmisje

na skutek apelacji wniesionej przez powoda

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z dnia 30 stycznia 2014 r.

sygn. akt I C 918/13

1. oddala apelacje;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego J. T. kwote 60 zl z tytulu zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym;

3. zasadza od powoda na rzecz pozwanej M. T. kwote 107 zt z tytulu zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

/-/ A. Paszynska-Michalowska /-/ B. Lagodziniska /-/ E. Markowicz

UZASADNIENIE

Powdd M. P. pozwem zlozonym w dniu 21 maja 2013 r. wnioslo o nakazanie pozwanym T. S. i J. T. opro6znienia,
opuszczenia i wydania lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego w P. przy ul. (...).

W odpowiedzi na pozew pozwany J. T. wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci.

W zwigzku z ujawnieniem w toku postepowania, ze w lokalu zamieszkuje wraz z J. T. jego zona M. T. postanowieniem
716 stycznia 2014 r. wezwano ja do udzialu w sprawie w charakterze pozwanej. Przylaczyta sie ona do stanowiska J. T..



Wyrokiem z dnia 30 stycznia 2014 r. Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu w punkcie 1. oddalil
powddztwo, w punkcie 2. kosztami procesu obciazyl powoda i zasadzit od powoda na rzecz pozwanego J. T. kwote

137 zh

Podstawe powyzszego rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne
i rozwazania Sqdu pierwszej instancji:

T. S. laczyt z M. P. stosunek najmu lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w P. przy ul. (...). W 1977 r. w lokalu
zamieszkat kuzyn T. S. - J. T.. W zwigzku z zawarciem zwigzku malzenskiego w 2006 r. w lokalu tym zamieszkala
rowniez zonad. T.- M.. T. S. ponad 20-lat temu na stale wyprowadzit sie z lokalu i wyjechal najpierw do A., a nastepnie
do A., gdzie aktualnie zamieszkuje. W lokalu przy ul. (...) nie ma zadnych swoich rzeczy. Nie posiada tez aktualnie
kluczy do tego lokalu, bowiem w okresie po jego wyprowadzce J. T. zmienial zamki w drzwiach i nie udostepnial kluczy
T. S.. J. T. nie uzyskal zgody na zamieszkanie wlasciwego terenowego organu administracji panstwowej. Réwniez
w okresie, kiedy M. P. uzyskalo prawo wlasnoéci tego lokalu nie wyrazalo zgody na zamieszkiwanie w nim J. T.
czy M. T.. Pismem datowanym na 9 sierpnia 2012 r. zlozono wobec T. S. o§wiadczenie o wypowiedzeniu umowy
najmu lokalu przy ul. (...) w P. z uwagi na niezamieszkiwanie w lokalu przez okres ponad 12 miesiecy. M. P. jest
aktualnie wlascicielem nieruchomosci w ktdrej potozony jest lokal przy ul. (...). Czynsz w tym lokalu nie przekracza
3% wartoéci odtworzeniowej w skali roku. Stan faktyczny Sad Rejonowy ustalit w oparciu o dokumenty: odpis
decyzji z dnia 22 wrze$nia 1975 r., kopie dowodu osobistego z poswiadczeniem zameldowania, kopie pisma z dnia 9
sierpnia 2012 r. wraz z dowodem przestania. Sad pierwszej instancji uznal za wiarygodne zeznania pozwanych, jak i
dowody z dokumentéw, nie byly one przez nikogo kwestionowane i byly wzajemnie niesprzeczne. Zebrany w niniejszej
sprawie material dowodowy byl w istotnej czeSci niesporny miedzy stronami. Sad zwazyl, ze M. P. domagajac sie od
pozwanych oprdznienia, opuszczenia i wydania lokalu mieszkalnego powolywalo sie na wypowiedzenie laczacego go
z T. S. stosunku najmu oraz na przystlugujace mu prawo wlasnoéci. Zgodnie z art. 675 § 11 2 k.c. po zakoniczeniu
stosunku najmu najemca, jak i osoby zajmujace lokal z prawa wywodzonego od najemcy sa obowigzani zwrdcic¢
rzecz wynajmujacemu. Jednoczeénie zgodnie z art. 222 §1 k.c. wlasciciel rzeczy moze domagac sie jej wydania od
osoby, ktora rzecza wlada chyba, ze osoba ta moze przeciwstawic¢ wlascicielowi skuteczny zarzut hamujacy. W ocenie
Sadu Rejonowego istniejgcy miedzy powodem a T. S. w przeszloéci stosunek najmu zostal skutecznie wypowiedziany.
Zgodnie z art. 11 ust 3 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. 0 ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy oraz
o zmianie Kodeksu cywilnego wlasciciel lokalu, w ktérym czynsz jest nizszy niz 3% wartoSci odtworzeniowej lokalu
w skali roku, moze wypowiedzie¢ stosunek najmu z zachowaniem sze$ciomiesiecznego terminu wypowiedzenia, z
powodu niezamieszkiwania najemcy przez okres dluzszy niz 12 miesiecy. Sad Rejonowy uznal, ze co do pozwanego
T. S. wymogi te w niniejszej sprawie zostaly spelnione. Jednoczeénie ustalono, ze T. S. w zadnym zakresie nie jest
juz posiadaczem spornego lokalu. Opuscil go przed wielu laty, nie ma w nim zadnych jego rzeczy, nie dysponuje
tez kluczami do lokalu. W konsekwencji, nie bylo podstaw do domagania sie od niego ani opuszczenia lokalu, ani
jego oproéznienia, ani tez wydania - Zadnej bowiem z tych czynnoéci pozwany ten nie mogl juz aktualnie uczynic.
Co do pozwanych J. T. i M. T. konieczne bylo ustalenie czy nie przysluguje im odrebny tytul prawny do spornego
lokalu. Zgodnie z art. 30 ust. 1 cytowanej wyzej ustawy osoba zajmujaca lokal bez tytulu prawnego do dnia wejscia w
zycie ustawy przez okres nie krotszy niz 10 lat wstepuje z mocy prawa w stosunek najmu tego lokalu po uplywie 12
miesiecy od dnia wej$cia w zycie niniejszej ustawy, jezeli wlasciciel nie wniesie w tym okresie powddztwa o nakazanie
tej osobie przez sad oprdznienia lokalu lub jezeli w tym samym terminie nie wniesiono powddztwa o ustalenie
nieistnienia stosunku najmu. Zdaniem Sadu pierwszej instancji pozwany J. T. speknil te kryteria. Jakkolwiek bowiem
zajal on lokal za zgoda jego 6wczesnego najemcy T. S., to nie mial jednak tytulu prawnego do jego zajmowania, wobec
braku wymaganej w tamtym czasie zgody wla$ciwego terenowego organu administracji panstwowej. Wymog taki byl
przewidziany w art. 33 ust 2 obowiazujacego w tamtej dacie Prawa lokalowego. Skutkiem tego ewentualna umowa
uzyczenia lokalu byla niewazna z uwagi na tre$¢ normy z art. 58 § i k.c. (por. uzasadnienie uchwaty SN z 12.04.1973
r. w sprawie III CZP 16/73, OSNC 1973/11/193). Rowniez w okresie, w jakim nieruchomos$¢ byta juz wlasnoscia M. P.
- wlasciciel nie wyrazil zgody na uzyczenie lokalu tym pozwanym (por art. 68812 k.. oraz uprzednio obowigzujacy
art. 14 ustawy z dnia 2 lipca 1994 r. o najmie lokali mieszkalnych i dodatkach mieszkaniowych). W konsekwencji,
gdyby przed wypowiedzeniem umowy najmu T. S. wiasciciel chcial usungé z lokalu J. T. i jego zone M. to mialby



ku temu podstawe prawna. Ustawa z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoré6w, mieszkaniowym zasobie
gminy oraz o zmianie Kodeksu cywilnego weszla w zycie 10 lipca 2001 r. Pozwany J. T. zamieszkiwal przez okres
10 lat od wejscia w zycie ustawy bez tytulu prawnego. Uplynal takze wymagany okres uplywu 12 miesiecy do czasu
wystapienia z pozwem o eksmisje. W ocenie Sadu Rejonowego nie mozna podzieli¢ zarzutbw powoda o tym, ze nie
zostaly spelnione przestanki do uznania, ze doszlo do nawiazania miedzy M. P. a pozwanym J. T. stosunku najmu
spornego lokalu. Nie jest bowiem tak, ze norma z art. 30 ustawy obejmuje jedynie lokale, co do ktérych nikt nie
posiada tytulu prawnego w postaci prawa najmu. Fakt, ze tytul taki posiadal T. S. nie powodowal, ze pozostali pozwani
nie spekniali kryteridw do nabycia odrebnego stosunku najmu. Sad zgodzil sie ze stanowiskiem powoda co do tego,
ze z samego faktu zameldowania nie mozna wywodzi¢ nawigzania stosunku najmu. Réwniez brak bylo tego rodzaju
zachowan powoda, z ktérych mozna by wywiez¢ nawigzanie stosunku najmu per facta concludentia - pow6d bowiem
caly czas jako najemce lokalu traktowal T. S..

M. T. jest uprawniona do zajmowania lokalu na mocy art. 28" k.r.0. wobec nawigzania weczeéniej stosunku najmu przez
jej meza J. T.. Sad pierwszej instancji oddalil powodztwo. Nie bylo przy tym konieczno$ci orzekania w przedmiocie
lokalu socjalnego, a takze ze zgromadzonego materialu dowodowego nie wynikato, ze ktokolwiek z pozwanych spelnial
przestanki uzyskania takiego uprawnienia. Co do T. S. wyrok mial charakter zaoczny z uwagi na tre$¢ art. 339 § 1 k.p.c.
O kosztach Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. obciazajac nimi powoda.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniost powdd w czesci, w ktorej Sad pierwszej instancji oddalil powodztwo
wzgledem J. T.i M. T..

Zaskarzonemu wyrokowi powod zarzucil: naruszenie prawa materialnego - 30 ust. | ustawy z dnia 21 czerwca 2001
r. 0 ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego poprzez jego bledng
wykladnie, skutkujaca niewlasciwym zastosowaniem i przyjeciem przez Sad I instancji, ze pozwani J. T. i M. T.
wstapili w stosunek najmu spornego lokalu, podczas, gdy wykladnia celowoSciowa ww. przepisu sklania do przyjecia,
iz przewiduje on mozliwo$¢ wstapienia w stosunek najmu oséb zajmujacych lokal bez tytulu prawnego, w sytuacji gdy
lokal ten nie jest przedmiotem zadnej umowy najmu, gdy tymczasem w niniejszej sprawie powod mial zawartg umowe
najmu z pozwanym T. S., a stosunek zobowiazaniowy miedzy ww. podmiotami trwatl az do dnia 28 lutego 2013 r., a
zatem pozwani J. T. i M. T. nie mieli mozliwo$ci wstapienia w stosunek najmu spornego lokalu z powodem.

Majac na uwadze powyzsze, powdd wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i i uwzglednienie powodztwa wobec ww.
pozwanych calo$ci, zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpatrzenia.

W odpowiedzi na apelacje pozwany J. T. wnidst o oddalenie apelacji oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
zwrotu kosztow postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego za drugg instancje.

W odpowiedzi na apelacje pozwana M. T. wniosla o oddalenie apelacji oraz zasadzenie zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego za druga instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie niezasadna.

Kluczowa w niniejszej sprawie kwestia podlegajaca rozwazeniu przez Sad Okregowy bylo ustalenie, czy na podstawie
art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie
kodeksu cywilnego J. T. stal sie najemca lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w P. przy ul. (...).

Decyzja o przydziale lokalu zostala wydana w dniu 22 wrze$nia 1975 r. dla T. S., najemcy lokalu i mialo to miejsce pod
rzadami ustawy z dnia 10 kwietnia 1974 r. prawo lokalowe. W tresci uzasadnienia wyroku Sad Rejonowy powolal sie na
uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 1973 r., III CZP 16/73, stanowigca, ze umowa podnajmu calego lokalu



mieszkalnego, objetego publiczng gospodarka lokalami, zawarta bez zezwolenia wlaéciwego do spraw lokalowych
organu prezydium rady narodowej, wymaganego przepisami rozporzadzenia Ministra Gospodarki Komunalnej z dnia
9 maja 1959 r. w sprawie warunkéw oddawania w podnajem lub bezplatne uzywanie lokalu mieszkalnego objetego
publiczna gospodarka lokalami byla niewazna, dotyczyla ona jednak stanu faktycznego, ktéry mial miejsce pod
rzadem ustawy z dnia 30 stycznia 1959 r. prawo lokalowe. Niemniej jednak ustawa z dnia 10 kwietnia 1974 r. prawo
lokalowe zawierala analogiczna regulacje usankcjonowang w art. 41 ust. 4 zgodnie z ktora, oddanie do bezplatnego
uzywania lub w podnajem catego lokalu przydzielonego na podstawie decyzji wymagalo zezwolenia terenowego
organu administracji panstwowej. Uznaé nalezy zatem, ze umowa uzyczenia lokalu, ktéra zostala zawarta pomiedzy
T. S. ajego kuzynem J. T. byla niewazna i tym samym J. T. zajmowat lokal bez tytulu prawnego.

Sytuacja prawna ulegla zmianie w 1994 r., poniewaz na mocy ustawy z dnia 2 lipca 1994 r. o najmie lokali i dodatkach
mieszkaniowych wprowadzono art. 14, ktéry stanowil, Ze umowa podnajmu lokalu w catoéci lub jego czesci albo
oddania w bezplatne uzywanie wymagala zgody wynajmujacego wyrazonej na pi$mie, jednakze wynajmujacy nie
mogt zgody odmoéwié bez uzasadnionej przyczyny. Wyzej przywolana regulacja obowigzywala do chwili wejScia w
zycie ustawy z dnia 21 lipca 2001 r. o0 ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie kodeksu
cywilnego, kiedy to dodano mocg art. 26 pkt 10 tej ustawy - art. 688> k.c. w myél ktorego, bez zgody wynajmujacego
najemca nie moze odda¢ lokalu lub jego czeéci do bezplatnego uzywania ani go podnajac. Zgoda wynajmujacego nie
jest wymagana co do osoby, wzgledem ktorej najemca jest obciazony obowiazkiem alimentacyjnym.

Biorac pod uwage zmieniajacg sie na przestrzeni lat sytuacje prawna dotyczaca osob zajmujacych lokale mieszkalne za
zgoda najemcy, ale bez zgody wynajmujacego, uznac nalezy, iz od momentu wprowadzenia wyzej powolanej regulacji
w 1994 roku umowa podnajmu lub oddania w bezplatne uzywanie lokalu zawarta bez zgody wynajmujacego nie byla
niewazna (art. 58 § 1 k.c.) ani bezskuteczna, w zwigzku z tym, ze ustawa nie przewidywala mozliwoéci potwierdzenia
umowy przez wynajmujacego. Nalezy przyjac, ze wskazane umowy byly zawierane pod warunkiem zawieszajacym
(tak tez K. Pietrzykowski (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. II, 2005, s. 442; J. Ignatowicz (w:) M. Gersdorf, J.
Ignatowicz, Prawo spoldzielcze..., s. 415, na gruncie zblizonej regulacji dawnego art. 217 § 2 pr. spoldz.). Warunek
zawieszajacy jest warunkiem prawnym, do ktérego w drodze ostroznej analogii mozna stosowa¢ przepisy o warunku.
Konsekwencje braku zgody na podnajem (lub oddanie do nieodplatnego uzywania) w odniesieniu do najemcy lokalu
mieszkalnego zostaly okre$lone w art. 11 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy oraz o zmianie Kodeksu cywilnego. Zgodnie ze wskazang regulacjg, nie p6zniej niz na
miesigc naprzod, na koniec miesigca kalendarzowego, wtasciciel moze wypowiedzieé stosunek prawny, jezeli najemca
wynajal, podnajat albo oddal do bezplatnego uzywania lokal lub jego cze$¢ bez wymaganej zgody wlasciciela.

Niemniej jednak w rozpoznawanej sprawie, jak wynikalo z wyjasnien J. T., nie mozna przyjaé, ze w 1994 r. doszlo do
zawarcia kolejnej umowy uzyczenia pomiedzy T. S. a J. T., poniewaz w tym okresie T. S. (najemca) nie przebywal juz w
przedmiotowym lokalu, gdyz wyjechal za granice na stale pod koniec lat 70-tych. Nie interesowal sie losem mieszkania,
nie utrzymywat kontaktu z J. T.. Ze wzgledu na powyzsze okoliczno$ci Sad odwolawczy uznal, iz umowa zawarta w 1976
r. byla niewazna z uwagi na obowigzujace w 6wczesnym stanie prawnym regulacje wymagajace zgody odpowiedniego
organu administracyjnego na zawarcie umowy uzyczenia. Nie doszlo za§ do nawigzania kolejnej umowy uzyczenia
w 1994 r. wobec braku o$wiadczenia najemcy i J. T. o zawarciu takiej umowy. W konsekwencji w roku 2001, tj. w
chwili wejscia w zycie art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym
zasobie gminy i o zmianie kodeksu cywilnego, J. T. zajmowal przedmiotowy lokal bez tytulu prawnego. Zdaniem
Sadu Okregowego trafnie Sad pierwszej instancji uznal, iz J. T. uzyskal natomiast status najemcy na podstawie
dyspozycji zawartej w tredci art. 30 ust. 1 cytowanej powyzej ustawy. Celem wprowadzenia wskazanej regulacji byta
potrzeba uregulowania niepewnych sytuacji prawnych, ktore utrzymywaly sie w szeregu lokalach. Zaréwno bowiem
liczne zmiany przepisow, jak i nieumiejetno$c ich stosowania oraz zwykle zaniedbania wlascicieli na przestrzeni lat
doprowadzily do tego, ze niektore lokale w dniu wejécia w zycie ustawy o ochronie praw lokatoréw zajmowane byly
przez osoby nieposiadajace do tych lokali tytulu prawnego lub takie, ktérych status byl co najmniej niejasny. Byly
to osoby, ktore pozostaly w lokalu po $mierci oséb majacych wczesniej tytul prawny, takie ktérych umowy wygasly,
ktérym korzystanie z lokalu umozliwily inne osoby majace lub niemajace tytulu prawnego do lokalu. Niewatpliwie



taka sytuacja wystapila w niniejszej sprawie, albowiem osoba, ktéra miala tytul prawny do lokalu T. S. (najemca)
umozliwil korzystanie z lokalu innym osobom J. T. (kuzyn). Przy czym sam najemca opuscit lokal mieszkalny i nie
interesowatl sie nim. Celem wprowadzenia art. 30 cytowanej ustawy bylo wlasnie umozliwienie nawigzania najmu
przez osoby, ktore od wielu lat zajmowaly lokale, ale nigdy nie uzyskaly do niego tytulu prawnego. Pozwana M. T. jest

zaé uprawniona do zajmowania lokalu jako Zona najemcy na podstawie art. 28" k.r.io.

J. T. na podstawie art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokator6w, mieszkaniowym zasobie
gminy i o zmianie kodeksu cywilnego stal sie najemcg przedmiotowego lokalu i tym samym zadanie eksmisji byto
bezzasadne.

Marginalnie nalezy wskaza¢, ze w treSci uzasadnienia wyroku Sad pierwszej instancji dopuécil sie pewnej
niekonsekwencji, albowiem uznal, ze powdd dysponowal podstawa prawng do zadania eksmisji J. T. i M. T. przed
wypowiedzeniem umowy najmu T. S.. Zdaniem Sadu Okregowego powyzsze twierdzenie stanowi blad w przyjetym
rozumowaniu. Uznanie przez Sad Rejonowy, ze J. T. stal sie¢ najemca na podstawie art. 30 powolywanej ustawy
skutkuje tym, ze nastgpilo to z dniem 10 lipca 2002 r., a zatem wypowiedzenie umowy najmu T. S. nie mialo dla
pozwanych zadnego znaczenia.

Na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Okregowy apelacje oddalit.

O kosztach procesu w instancji odwolawczej Sad orzekl na podstawie art. 10881 k.p.c. oraz 98 § 1 i 3 k.p.c.
Pozwani zrealizowali swdj interes procesowy w postepowaniu odwolawczym w calosci, albowiem apelacja powoda
zostala oddalona. Zatem powdd powinien zwroci¢ pozwanym calo$¢ kosztéw procesu poniesionych przez nich w
postepowaniu odwolawczym. Koszty nalezne pozwanemu J. T. od powoda obejmuja koszty zastepstwa procesowego
w II instancji w wysokoSci nie przekraczajacej stawki minimalnej przewidzianej w § 12 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 9 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu (t.j. Dz.U. z 2013 r. poz. 490). Koszty nalezne pozwanej M. T. od powoda obejmuja koszty zastepstwa
procesowego w Il instancji w wysoko$ci nie przekraczajgcej stawki minimalnej przewidzianej w § 13 ust. 1 pkt 1wzw. z §
10 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz.U. Nr 163,
poz. 1348). Przy czym z uwagi na ustanowienie przez pozwana pelnomocnika dopiero w postepowaniu apelacyjnym
stawka minimalna wynagrodzenia pelnomocnika wynosila 75% stawki minimalnej oraz obejmowata oplate skarbowa
od pelnomocnictwa.

/-/ A. Paszynska - Michalowska /-/ B. Lagodzinska /-/ E. Markowicz



