Sygn. akt XVCa 629/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2015 roku

Sad Okregowy w Poznaniu Wydziat XV Cywilny- Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Brygida Lagodzinska

po rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2015 roku w Poznaniu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) w K.

przeciwko J. L.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoda

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Rawiczu

z dnia 3 lutego 2015 roku

sygn. akt IC 214/15

uchyla zaskarzony wyrok zaoczny i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Rawiczu do ponownego rozpoznania,
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach instancji odwotawczej.

Sygn. akt XVCa 629/15

UZASADNIENIE

Pozwem zarejestrowanym w dniu 26 maja 2014 r. w Sadzie Rejonowym (...) w L. w postepowaniu elektronicznym
powdd (...) z siedziba w K. wniost o zasadzenie od pozwanego J. L. kwoty 8.654,66 zl wraz z odsetkami umownymi
w wysoko$ci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty oraz kosztami postepowania.

Postanowieniem z dnia 4 czerwca 2014 r. referendarz sagdowy w Sadzie Rejonowym (...) w L. stwierdzil brak podstaw
do wydania nakazu zaplaty i przekazal rozpoznania sprawy do Sadu Rejonowego w L..

Powdd w Sadzie Rejonowym w L. uzupehil pozew zgodnie z art. 505(( 37)) k.p.c. W uzasadnieniu powod podtrzymat
zadanie i podal, Ze pozwany zawart z (...) S.A. we W. umowe bankowa nr (...), na podstawie ktorej pozwany otrzymal
okreslona w umowie kwote pieniezna i zobowigzat sie do jej zwrotu na warunkach precyzyjnie okreslonych w umowie.
Powdd podnidsl, iz pozwany nie wywiazal sie z tej umowy, co w konsekwencji spowodowalo, ze bank wypowiedzial
umowe. Wskazano, ze na podstawie umowy cesji powdd nabyl od wierzyciela pierwotnego - wskazanego wyzej
banku - wierzytelno$é przystugujaca temu bankowi w stosunku do pozwanego, przez co powdd stat sie wierzycielem
pozwanego.



Pozwany nie wzigl udzialu w toku postepowania. Korespondencja sagdowa wyslana do pozwanego wrécila z adnotacja
sadresat nie odebral przesytki w terminie".

Wyrokiem zaocznym z dnia 3 lutego 2015 r. Sad Rejonowy w Rawiczu w punkcie 1. oddalil pow6dztwo, w punkcie 2.
kosztami postepowania obciazyl powoda.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniost powdd zaskarzajac wyrok zaoczny w calosci.
Zaskarzonemu wyrokowi powod zarzucik:

- sprzeczno$¢ istotnych ustalen z treécia zebranego w sprawie materiatu dowodowego polegajaca na przyjeciu, ze nie
doszlo do skutecznego przejscia na powoda praw i obowiazkéw wynikajacych z zawartej w dniu 14.05.2008 r. umowy
bankowej nr (...), na skutek naruszenia zasady swobodnej oceny dowoddéw i niewyja$nienia wszystkich okolicznoS$ci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, tj. przepisu art. 233 § 1 k.p.c.,

- naruszenie przepisu art. 230 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie za nieudowodnione faktéw powolanych
przez powoda w pozwie podczas, gdy pozwany nie wypowiedzial sie co do tych faktéw w wyniku czego nalezalo uznaé
je za przyznane,

- naruszenie przepisu art. 232 zd. 1 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c., a to poprzez uznanie, ze powdd nie udowodnit okoliczno$ci
uzasadniajgcych dochodzone roszczenie, kiedy Sad I instancji dysponowal wystarczajacymi dowodami na powyzsze,
przedlozonymi przez powoda na etapie uzupelnienia brakoéw formalnych pozwu,

- naruszenie przepisu art. 339 § 2 k.p.c, ktére mialo istotny wplyw na tre§¢ wyroku, poprzez uznanie,
iz w przedmiotowej sprawie zachodza uzasadnione watpliwoSci uniemozliwiajagce wydanie wyroku zaocznego
uwzgledniajacego powddztwo, jako ze, zdaniem Sadu I instancji, powdd nie udowodnil, aby nabyl wierzytelnosé
wynikajaca z umowy bankowej nr (...) zawartej w dniu 14.05.2008 r., podczas gdy przedlozone do akt sprawy
dokumenty jednoznacznie potwierdzaly okoliczno$¢ nabycia przez powoda wierzytelnos$ci wynikajacej z umowy
kredytu, natomiast pozwany, chociaz mial taka mozliwo$¢ nie wypowiedzial sie co do twierdzen podnoszonych przez
powoda.

Majac na uwadze powyzsze, powod wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w caloSci poprzez zasadzenie roszczenia
od pozwanego na rzecz powoda zgodnie z zadaniem pozwu oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow
procesu za I instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz zasadzenie od
pozwanego na rzecz powoda kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje okazala sie zasadna.

W szczegdlnosSci zasadne okazaly sie zarzuty blednej oceny dowodéw i — co za tym idzie — nierozpoznania istoty
sprawy. Stad konieczne bylo uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Rejonowy zaskarzonym wyrokiem zaocznym oddalil w calo$ci powodztwo uznajac, iz strona powodowa nie
wykazala w rozpoznawanej sprawie, ze nabyla od (...) S.A. we W. wierzytelnosci wobec J. L.. W ocenie Sadu
Odwolawczego argumentacja Sadu pierwszej instancji przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wyraznie
wskazuje na to, iz Sad Rejonowy uchybit w niniejszej sprawie dyspozycji przepisu art. 233 § 1 k.p.c.

Wskazaé nalezy, iz Sad pierwszej instancji w sposob niezwykle rygorystyczny odnidst sie do dokumentéw zlozonych
przez powoda, stwierdzajac, iz w rozpoznawanej sprawie nie wynika z nich okoliczno$é wskazywana przez powoda,
tj. ze po stronie pozwanej powstal obowigzek $wiadczenia na rzecz powoda wskutek przelewu wierzytelnoSci



okreslonej w pozwie. Zdaniem Sadu Rejonowego powdd nie przedlozyl zalacznika do umowy przelewu. W dalszej
czeSci uzasadnienia wskazano, ze pow6d wprawdzie przedlozyl dokument zatytulowany jako zalacznik 2 wykaz
wierzytelno$ci wechodzacych w sklad (...), lecz nie zlozyt wniosku o przeprowadzenie dowodu z tego dokumentu.

7 argumentacjg ta nie sposob sie zgodzi¢. Sadu Rejonowy pominal, ze oprocz umowy o kredyt gotowkowy zawartej
przez pozwanego z (...)S.A. w dniu 14 maja 2008 r. nr (...), powdd zlozyt do akt odpis umowy sprzedazy wierzytelnoSci
z dnia 24 czerwca 2013 r. wraz z zalacznikiem 2 wykaz wierzytelnoSci wehodzacych w sklad (...).

W kontekscie niniejszej sprawy nalezy mie¢ przede wszystkim na wzgledzie, ze do akt niniejszego postepowania powdd
przedlozyl umowe przelewu wierzytelnosSci z dnia 24 czerwca 2013 r. Z tresci tej umowy wynika, ze zalacznik nr 2
stanowiacy wykaz wierzytelno$ci wchodzacych w sklad (...) stanowi integralna cze$¢ umowy. Niewatpliwym zatem
jest, iz powdd nie byl zobligowany do konstruowania dodatkowego wniosku o przeprowadzenie dowodu z omawianego
zalacznika. Wystarczajace bylo zlozenie wniosku o przeprowadzenie dowodu z umowy cesji z dnia 26 czerwca 2013 .

Nie mozna takze przyznac racji twierdzeniom Sadu, ktory uznal, ze z tredci zalacznika nie wynika, iz pozwany jest
zobowiazany na rzecz powoda z tytulu umowy o kredyt gotowkowy nr (...).

W szczeg6lnoéci wskazaé trzeba, ze dane ujete w wyciagu z zalacznika do umowy cesji obrazowaly obok kwoty
zakupionego przez powoda kapitalu kredytowego takze inne cze$ci skladowe zadluzenia oraz wszelkie dane
identyfikujace dluznika — imie, nazwisko, PESEL nr dowodu osobistego, adres zamieszkania (w tym oddzial banku
w ktéorym zawarto umowe o kredyt gotdwkowy), date zawarcia umowy kredytowej. Nalezy zauwazy¢, iz wyciag
ten stanowi niewatpliwie zalacznik do umowy sprzedazy wierzytelnoSci wymieniajacy w sposéb szczegdlowy te
wierzytelno$ci, ktére na podstawie przedmiotowej umowy nabyla od (...) S.A. strona powodowa. Przedstawiony
zalacznik obejmuje wprawdzie jedna tylko wierzytelno$¢ lecz jest to wystarczajace dla identyfikacji wierzytelnoéci
objetej sporem. Wbrew argumentacji zawartej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zalacznik ten zawiera zatem
wszelkie informacje przedmiotowo i podmiotowo istotne. Wobec powyzszego nie bylo zadnych podstaw do tego, aby
podwaza¢ skuteczno$¢é umowy cesji wierzytelno$ci, albowiem zaréwno przedlozona umowa o kredyt gotowkowy jak
i umowa cesji wierzytelno$ci wraz z zalacznikiem sa dowodami wiarygodnymi i w pelni dokumentujacymi powyzsze
dane.

Majac na uwadze powyzsze nalezato stwierdzi¢, iz wbrew odmiennemu stanowisku Sadu Rejonowego, powdd podotal
spoczywajacemu na nim w my$l art. 6 k.c. ciezarowi dowodu i na podstawie zlozonej w toku niniejszego postepowania
dokumentacji w pelni wykazal zar6wno fakt istnienia wierzytelno$ci wobec J. L. wynikajacej z zawartej w dniu 14 maja
2008 1. z (...) umowy kredytu gotéwkowego nr (...), ktéra to wierzytelno$¢ nie zostala przez dtuznika zaspokojona,
jak rowniez powdd udowodnit fakt nabycia od (...) S.A. przedmiotowej wierzytelno$ci na podstawie umowy przelewu
z dnia 24 czerwca 2013 roku.

Ponadto, podkreslenia wymaga, ze dokumenty znajdujace sie w aktach niniejszej sprawy zostaly przedlozone
w przepisanej formie. Zalagczona do pozwu umowa prowadzaca do przejScia uprawnien na powoda wskutek jej
poswiadczenia za zgodno$¢ z oryginalem przez wystepujacego w sprawie radce prawnego w trybie art. 129 § 3
k.p.c. ma charakter dokumentu urzedowego. Juz bowiem z doslownego brzmienia art. 129 § 3 k.p.c. wynika, ze
charakter dokumentu urzedowego ma tylko po§wiadczenie zgodno$ci z oryginalem dokonane przez profesjonalnego
pelnomocnika. Znamienne jest, ze podpisy stron pod umowa z dnia 24 czerwca 2013 r. oraz pozostalymi dokumentami
stanowiacymi jej integralna cze$¢, zostaly poSwiadczone przez notariusza. W obecnym stanie prawnym jedynie
notariusz ma bowiem uprawnienia do po$wiadczania wlasnorecznoéci podpisu (por. art. 96 pkt 1 ustawy z dnia 14
lutego 1991 r. — Prawo o notariacie (Dz. U. z 2008 r. Nr 189, poz. 1158 z pdzn. zm.)). Po po$§wiadczeniu przez notariusza
wlasnorecznoéci podpiséw zlozonych pod wymienionymi wyzej dokumentami prywatnymi, dokumenty te nie musza
zostaé¢ dotaczone do wniosku w oryginale, o ile wnioskodawce bedzie reprezentowat profesjonalny pelnomocnik, ktory
poswiadczy ich zgodno$¢ z oryginalem w trybie art. 129 § 3 k.p.c.(tak: postanowienie Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu
z dnia 23 wrze$nia 2010 r., sygn. akt I ACz 1229/2010, OSAW 20111/208).



Niezasadnie Sad pierwszej instancji uznal, iz roszczenie powoda budzito watpliwosci Sadu juz z tej przyczyny, ze powdd
prowadzi wiele spraw w Sadzie Rejonowym i wiekszos¢ z nich byla kwestionowana. Sad zobligowany jest bowiem
zawsze do rozpoznania konkretnej sprawy, albowiem stanowi ona indywidualny proces, ktory toczy sie pomiedzy
odrebnymi stronami, dotyczy innego przedmiotu i wynika z odrebnego stosunku prawnego.

Marginalnie wskaza¢ trzeba, ze w niniejszej sprawie Sad I instancji orzekl o zadaniu pozwu wyrokiem zaocznym,
z uwagi na to, ze pozwany nie stawil sie na rozprawie, nie zajal stanowiska i nie wdal sie w spér z powodem.
Zgodnie z tredcig art. 339 § 1 k.p.c., sad wyda wyrok zaoczny, jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone
na rozprawe albo mimo stawienia sie nie bierze udzialu w rozprawie (przy czym przeslanka wydania takiego
rozstrzygniecia jest prawidlowe zawiadomienie strony pozwanej o terminie rozprawy — wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 7 marca 1973r. III PRN 3/73, LEX nr 83847). W my$l § 2 art. 339 k.p.c., w takim wypadku sad przyjmuje za
prawdziwe twierdzenie powoda o okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych
doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone w
celu obejécia prawa. Powyzsze oznacza, ze w art. 339 § 2 okre$lono podstawe faktyczna wyroku zaocznego. Zgodnie
z tym przepisem sad - jezeli nie ma uzasadnionych watpliwosci - zobligowany jest do uznania podanej przez powoda
podstawy faktycznej (tj. twierdzen powoda o okoliczno$ciach faktycznych) za zgodna z prawda bez przeprowadzania
postepowania dowodowego. Niezaleznie od ustalenia podstawy faktycznej sad zawsze jest zobowigzany rozwazy¢, czy
zadanie pozwu jest zasadne w §wietle norm prawa materialnego. Negatywny wynik takiej analizy powoduje wydanie
wyroku zaocznego oddalajacego powodztwo. Przewidziane w art. 339 § 2 k.p.c. domniemanie prawdziwo$ci twierdzen
powoda dotyczy wylgcznie strony faktycznej wyroku i nie obowigzuje w zakresie prawa materialnego. Domniemanie
to zastepuje jedynie postepowanie dowodowe i to tylko wowczas, gdy twierdzenia powoda nie budza uzasadnionych
watpliwoéci (por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 marca 1999 r., sygn. I CKU 176/97, publ. LEX nr 37430,
Prok.i Pr.-wkl 1999/9/30; uzasadnienie orzeczenia Sagdu Najwyzszego z dnia 18 lutego 1972 r., sygn. III CRN 539/71,
publ. OSNCP 1972/7-8/150). Nie sposo6b zatem zgodzié sie ze stanowiskiem prezentowanym przez skarzacego, jakoby
ze wzgledu na to, iz pozwany nie stawil sie na rozprawie i nie bral udzialu w sprawie automatycznie zaktualizowaly sie
przestanki do wydania wyroku zaocznego uwzgledniajacego powodztwo. Jak byla o tym mowa powyzej, niezaleznie od
ustalenia podstawy faktycznej sad zawsze jest zobowiagzany rozwazy¢, czy zadanie pozwu jest zasadne w §wietle norm
prawa materialnego. Negatywny wynik takiej analizy powoduje wydanie wyroku zaocznego oddalajacego powodztwo.

Sad Rejonowy przy ponownym rozpoznaniu sprawy bedzie obowigzany ponownie rozwazy¢ okolicznosci wskazane
w pozwie, ze szczegdlnym uwzglednieniem dokladnego wyliczenia roszczenia odsetkowego, oraz kosztow, ktdre
zostaly wygenerowane wskutek braku splaty przedmiotowej umowy pozyczki. W tym zakresie Sad bedzie zobligowany
do dokonania kompleksowej oceny zgromadzonych dokumentéw, w tym w szczegdlnoSci pod katem wykazania
wysoko$ci dochodzonego roszczenia.

7 uwagi na powyzsze, na podstawie art. 386 § 4 k.p.c., Sad odwolawczy uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe
do ponownego rozpoznania, pozostawiajac Sagdowi Rejonowemu na podstawie art. 10882 k.p.c. rozstrzygniecie o
kosztach postepowania apelacyjnego.

/-/ B. Lagodzinska



