Sygn. akt XV Ca 799/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lipca 2015 roku

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial XV Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Krzysztof Godlewski

po rozpoznaniu w dniu 27 lipca 2015 roku w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa M. P. — (...) w P.

przeciwko L. C.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznanh — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 15 stycznia 2015 roku

sygnatura akt I C 920/14

oddala apelacje .

SSO Krzysztof Godlewski

UZASADNIENIE

Powo6d M. P.- (...) wni6st do Sadu Rejonowego (...) w L. pozew o orzeczenie nakazem zaplaty w elektronicznym
postepowaniu upominawczym, ze pozwany L. C. ma zaplaci¢ na jego rzecz kwote w wysokoéci 281,40 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 2 marca 2013 r. do dnia zaplaty oraz 9,50 zl wraz kosztami postepowania w tym
zwrotu oplaty od pozwu w kwocie 30 z} i kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu swego zadania powod wskazal, ze w dniu 15 lutego 2013 roku podczas kontroli biletébw w Srodku
komunikacji miejskiej okazalo sie, ze pozwany korzystal z ustugi przewozu powoda nie posiadajac waznego biletu na
przejazd. Z uwagi na powyzsze zobowigzano pozwanego do zaplaty naleznoS$ci za przewdz w kwocie 1,40 zt wraz z
oplata dodatkowa w wysoko$ci 280 zL. Wobec nieuiszczenia nalezno$ci powdd zmuszony byl rowniez do wyslania do
pozwanego monitu, w zwiazku z czym ponidst dodatkowy koszt w wysokosci 9,50 zt

Nakazem zaplaty wydanym w elektronicznym postepowaniu upominawczym z dnia 13 grudnia 2013 r. pozwany zostal
zobowiazany do zaplaty na rzecz powoda zadanej kwoty wraz z odsetkami ustawowymi oraz kosztami procesu.

0Od powyzszego nakazu zaplaty pozwany wniost sprzeciw, wnoszac o umorzenie postepowania.

W uzasadnieniu podniésl, ze kontrolerzy (...)uniemozliwili mu dojScie do automatu i skasowanie biletu, gdyz
natychmiast po zamknieciu drzwi pojazdu, rozpoczeli kontrole biletow.



Wobec skutecznos$ci wniesionego sprzeciwu, nakaz zaplaty wydany w elektronicznym postepowaniu upominawczym
utracil moc, za$ sprawa moca postanowienia z 20 lutego 2014 r. zostala przekazana do rozpoznania wedlug wlasciwosci
ogo6lnej pozwanego Sadowi Rejonowemu Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu.

Wyrokiem z dnia 15 stycznia 2015 roku, wydanym w sprawie I C 920/14, Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i
Wilda w Poznaniu w punkcie 1. oddalit wniosek o umorzenie postepowania; w punkcie 2. zasadzit od pozwanego na
rzecz powoda kwote 281,40 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 2 marca 2013r. do dnia zaplaty; w punkcie 3. oddalil
powdbdztwo w pozostalym zakresie; w punkcie 4. kosztami procesu obcigzyt strony stosunkowo, a mianowicie powoda
W 1/25 czeSci a pozwanego w 24/25 czeciach i z tego tytutu zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 86,40z}
tytulem zwrotu kosztow procesu.

Apelacje od wyroku wniost pozwany, zaskarzajac niniejsze orzeczenie w calosci, domagajac sie zmiany zaskarzonego
wyroku poprzez umorzenie postepowania.

Skarzacy podniost zarzut braku zaproponowania przez Sad Rejonowy ustanowienia dla pozwanego adwokata z urzedu
pomimo, Ze pozwany z uwagi na stan zdrowia nie potrafil nalezycie przedstawié¢ przebiegu zdarzenia, z ktérym wiaze
sie wytoczone powo6dztwo, w szczegdlnosci wplywu warunkoéw atmosferycznych i braku czasu na wyjecie biletu, co
skutkowalo obciazeniem pozwanego optata dochodzona w niniejszym postepowaniu.

Podniost takze, ze wiadomym jest, iz kontrolerzy (...) wykorzystuja stabo$ci pasazera i zmuszaja do placenia kar.

Skarzacy wskazal réwniez, ze jest osobg samotng i schorowang, ponadto uzyskuje niska rente, z ktoérej pobierana jest
kwota na splate zadluzenia wobec (...). Pozwany utrzymuje sie z renty w wysokoS$ci 520 zl miesiecznie oraz korzysta
z pomocy (...).

Skarzacy podniost rowniez, ze Sedzia orzekajacy w niniejszej sprawie orzekatl réwniez w innych sprawach przeciwko
pozwanemu z powbdztwa (...).

Z uwagi na okoliczno$¢, ze Sad Okregowy nie przeprowadzil w niniejszej sprawie postepowania dowodowego,

uzasadnienie wyroku ograniczono, zgodnie z treécig art. 505'2§ 2 k.p.c. do wyjaénienia jego podstawy prawne;j.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Sad Okregowy uznal ustalenia faktyczne przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku za prawidlowe,
przyjmujac je za wlasne w my$l postanowien art. 382 k.p.c., gdyz znajduja one potwierdzenie w zgromadzonym
prawidlowo i wla$ciwie ocenionym materiale dowodowym.

Sad Okregowy w pelni aprobuje takze rozwazania prawne przedstawione w pisemnych motywach zaskarzonego
orzeczenia, gdyz znajduja one oparcie w prawidlowo powolanych i zinterpretowanych przepisach prawa.

Bezsporna w niniejszej sprawie byla okoliczno$¢, ze w czasie kontroli pozwany nie mial waznego (skasowanego) biletu
za przejazd komunikacjg miejska, gdyz pozwany nie kwestionowal tego ustalenia. W toku skladania zeznan w dniu
15 stycznia 2015 r. (k. 52) pozwany zeznal, ze jak wsiadl to musial sprawdzi¢ jaki bilet odbi¢ i gdzie go ma oraz,
ze nie mial biletu od razu w reku. Zgodnie natomiast z § 40 ust. 3 regulaminu przewozéw okreslajacego warunki
obstlugi podr6znych, odpraw oraz przewozu oséb i rzeczy w lokalnym transporcie zbiorowym (komunikacji miejskiej),
organizowanym przez (...) w P., stanowigcego zalacznik do zarzadzenia nr (...)Prezydenta M. P. z dnia 14.07.2011
r., znajdujacego zastosowanie w niniejszej sprawie, ,Pasazer korzystajacy z papierowego biletu jednorazowego
kasowania ma obowiazek skasowania biletu w kasowniku zamontowanym wewnatrz pojazdu, niezwlocznie po
ruszeniu pojazdu.” Zachowanie pozwanego opisane powyzej, wskazuje na to, ze pozwany nie podjal dzialan majacych
na celu doprowadzenie do skasowania biletu niezwlocznie po ruszeniu pojazdu, gdyz po wejéciu do pojazdu



zamierzal dopiero ustali¢ jaki bilet skasowa¢, gdzie on sie znajduje i dopiero po wykonaniu ww. czynnoéci skasowac
bilet. Niniejsze zachowanie wskazuje na to, ze pozwany nie byt gotowy do niezwlocznego skasowania biletu po
ruszeniu pojazdu. Pozwany szukal usprawiedliwienia dla swojego zachowania w dolegliwoSciach zdrowotnych oraz
zewnetrznych warunkach atmosferycznych, jednakze skoro miat §wiadomo$é¢ czynnikéw, ktore spowolniaja jego
dzialanie, tym bardziej przed wejSciem do pojazdu, a juz na pewno z chwilg jego ruszenia powinien mie¢ przygotowany
odpowiedni bilet aby moc go skasowaé w sposob zgodny z przepisami ww. regulaminu. Niniejsze zaniedbania
obcigzaja pozwanego i skutkuja uznaniem, jak prawidlowo ustalil to Sad Rejonowy, ze ziScily sie przesltanki obciazenia
pozwanego oplata dodatkows i oplata za przejazd, w wysokoSci okreslonej zaskarzonym wyrokiem, ktérych to kwot
pozwany nie kwestionowal, jak rowniez nie kwestionowal sposobu naliczenia odsetek ustawowych.

Wskazac nalezy, ze trudna sytuacja materialna, na ktéra powoluje sie pozwany oraz okolicznoéé korzystania z pomocy
(...) rbwniez nie stanowi przestanki zwalniajacej pozwanego od uiszczenia niniejszej nalezno$ci. Okolicznoéci te
moglyby uzasadniaé¢ ewentualne rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty na podstawie art. 320 k.p.c. Zgodnie z
tym przepisem w szczego6lnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasagdzone $wiadczenie.

Rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty jest mozliwe tylko ,w szczegolnie uzasadnionych wypadkach”. Takie
wypadki zachodza, jezeli ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny, zdrowotny spelnienie §wiadczenia przez pozwanego
niezwloczne lub jednorazowe spelhienie zasadzonego Swiadczenia przez pozwanego byloby niemozliwe lub bardzo
utrudnione albo narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody (M. Jedrzejewska (w opracowaniu J.
Gudowskiego) (w:) Kodeks postepowania cywilnego..., t. 2, red. T. Erecinski, s. 35; zob. tez E. Gapska, Czynno§ci..., s.
134; A. Gora-Blaszczykowska, Orzeczenia..., s. 40; M. Uliasz, Kodeks postepowania cywilnego..., s. 422) — por. Andrzej
Jakubecki, komentarz do art.320 k.p.c., System Informacji Prawnej LEX.

Z uwagi na wyjatkowy charakter omawianego uregulowania, strona ktéra chce z tego dobrodziejstwa skorzystaé
winna udowodni¢, ze co do niej zachodzi taki szczegblnie uzasadniony wypadek. Sad orzekajacy w przedmiotowej
sprawie musialby dysponowaé dokladnymi informacjami co do sytuacji materialnej pozwanego, sumie obcigzajgcych
go wydatkoéw i o posiadanych dochodach, sytuacji rodzinnej i zdrowotnej, ktére pozwany winien udowodnié, a czego
jednak zaniechal. Wobec powyzszego nie bylo podstaw do zastosowania wobec pozwanego wspomnianego przepisu.

Ustosunkowujac sie do kolejnego zarzutu apelacyjnego nalezy wskaza¢, ze Sad nie miat obowigzku ,proponowaé”
pozwanemu ustanowienia dla niego adwokata z urzedu, gdyz inicjatywa w tym zakresie nalezala do pozwanego, ktory
mogt zlozy¢ stosowny wniosek, a czego nie uczynil. Sad orzekajgcy w sprawie nie rozwaza z urzedu czy stronie nalezy
przyzna¢ pelnomocnika z urzedu, bowiem ustanowienie pelnomocnika z urzedu nastepuje wylacznie na wniosek
uprawnionego.

Zgodnie z art. 5 k.p.c. w razie uzasadnionej potrzeby sad moze udzieli¢ stronom i uczestnikom postepowania
wystepujacym w sprawie bez adwokata, radcy prawnego, rzecznika patentowego lub radcy Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa niezbednych pouczen co do czynno$ci procesowych. W ramach niniejszego uprawnienia Sad moze
pouczy¢ o mozliwos$ci zlozenia przez strone wniosku o ustanowienie pelnomocnika z urzedu, ale tylko wéwczas
gdy przemawiaja za tym okoliczno$ci sprawy. Nalezy podkresli¢, ze pozwany aktywnie reprezentowal swoje interesy
w sprawie podejmujac w terminie wlasciwe czynno$ci procesowe. Rowniez zlozone przez niego zeznania podczas
rozprawy dnia 15.01.2015 1. (k. 52) nie wskazywaly na to aby byl osoba nieporadna, ktora nie jest w stanie samodzielnie
reprezentowaé swoich interes6w, tym bardziej, ze ma w tym spore doS§wiadczenie — jak wynika z tych zeznan pozwany
uczestniczyt w wielu (jak sam twierdzi kilkudziesieciu) sprawach sadowych.

Wobec powyzszego w realiach niniejszej sprawy nie byto podstaw do pouczania pozwanego o mozliwoéci zlozenia
wniosku o ustanowienie pelnomocnika z urzedu.

Wskazaé¢ rowniez nalezy, ze okoliczno$é¢, iz Sedzia orzekajacy w niniejszej sprawie orzekal réwniez w innych
sprawach, w ktoérych apelujacy byl strona, nie stanowila przeszkody do wyrokowania w niniejszej sprawie. Przeszkode



(niewazno$¢ postepowania — art. 379 pkt 4 k.p.c.) stanowilaby okoliczno$¢, gdyby ten sam sedzia bral udzial w nizszej
instancji w wydaniu zaskarzonego orzeczenia (art. 48 pkt 5 k.p.c.), co nie mialo miejsca w realiach niniejszej sprawy.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 385 k.p.c.

SSO Krzysztof Godlewski



