Sygn. akt XV Ca 133/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2017 1.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Joanna Andrzejak-Kruk (spr.)
Sedziowie: SSO Anna Paszynska-Michalowska

SSR del. Piotr Brodniewicz

Protokolant: protokolant sadowy Magdalena Nowak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 czerwca 2017 r. w Poznaniu
sprawy z powodztwa (...) w K.

przeciwko W. G. (1), V. J. (1) i W. M.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanych

od wyroku Sadu Rejonowego w KoScianie

z dnia 30 wrze$nia 2016 r.

sygn. akt I C 133/15

I. oddala apelacje,

II. zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz powodki kwote 2.734 zl z tytulu zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego
w instancji odwolawczej.

Anna Paszynska-Michalowska Joanna Andrzejak-Kruk Piotr Brodniewicz

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 18.09.2014r. powddka (...) w K. wystapila o zasgdzenie od pozwanych W. G. (1), V. J.
(1) i W. M. solidarnie kwoty 75 000,-z} oraz kosztéw procesu wedlug norm przepisanych. Jako podstawe swego
zadania powodka powolala art. 58 Prawa spoldzielczego w zw. z art. 415 k.c. i art. 441 § 21 3 k.c. oraz podniosla, ze
pozwani byli w przeszloSci czlonkami zarzadu powodowej (...) za$ na skutek ich dzialania powddka poniosta szkode
polegajaca na konieczno$ci uiszczenia kary administracyjnej w lacznej wysokoéci 93.003,90z1, nalozonej na (...) w
zwiazku z rozpoczeciem eksploatacji pobudowanego komina kotlowni weglowej bez uzyskania decyzji o pozwoleniu
na uzytkowanie. Pozwani nie dochowali nalezytej starannosci i podjeli decyzje o uzytkowaniu komina pomimo braku
wymaganych prawem zezwolen.

W dniu 13.02.2015r. wydany zostal przeciwko pozwanym nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym,
uwzgledniajacy zadanie pozwu.



Pozwani zlozyli sprzeciwy od nakazu zaplaty, zaskarzajac go w catoéci i domagajac sie oddalenia powodztwa oraz
zasadzenia od powodki na swoja rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych. Pozwani podniesli zarzut

przedawnienia dochodzonego roszczenia ( wskazujac na art. 442" § 1 k.c. i na date 5.11.2010r. jako moment
dowiedzenia sie przez powoddke o szkodzie i osobach zobowiazanych do jej naprawienia ) oraz zakwestionowali takze
roszczenie co do zasady, podnoszac brak winy po swojej stronie ( tj. dzialanie w sytuacji przymusowej, w celu usuniecia
zagrozenia braku ogrzewania w okresie zimowym, co narazaloby lokatoréw na niebezpieczenstwo utraty zdrowia )
oraz na brak szkody ( nieuruchomienie kotlowni pociagneloby za soba wieksze szkody niz kara administracyjna ).

Wyrokiem z dnia 30.09.2016r., sygn.. akt 1.C.133/15 Sad Rejonowy w KoScianie: I. zasadzit od pozwanych solidarnie
na rzecz powodki kwote 75.000,-z1; II. zasadzil od pozwanych solidarnie na rzecz powddki kwote 7.367,- zt tytulem
zwrotu kosztow procesu, w tym kwote 3.717,-z1 kosztow zastepstwa procesowego.

Jako podstawe powyzszego rozstrzygniecia Sad Rejonowy powolal nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania
rawne:

W dniu 10.07.2007r. zarzad (...) (...) w K. w osobie 6wczesnego prezesa W. G. (1) zwrocit sie do Starostwa Powiatowego
w K. o0 wydanie decyzji w postaci pozwolenia na przebudowa budynku kotlowni weglowej i budowe komina kat. (...)
na nieruchomosci polozonej w K. przy ul. (...), na ktorej znajduja sie budynki mieszkalne zasiedlone przez czlonkéw
(...) 1 inne osoby korzystajace ze spoldzielczych mieszkan. Przyczyng zwrdcenia sie o taka decyzje byta koniecznosé
poszukiwania przez(...) nowych sposobdw ogrzania znajdujacych sie w jej zasobach lokali po tym, gdy w zwigzku
z rezygnacja przez (...) (...) w K. z korzystania Cukrowni (...) ta ostatnia wypowiedziala umowe o dostarczanie
ciepla powodowej (...) w K.. Oba te podmioty zaprzestaly wspoélpracy w 2007r. (...) po analizie sytuacji doszed} do
wniosku, ze przebudowa dotychczasowej kotlowni i budowa komina bedzie najlepszym ekonomicznie i najszybszym
rozwigzaniem, bowiem ogrzewanie gazowe — zbiorowe czy indywidualne — oznaczaloby znacznie wyzsze koszty
(budowy czy eksploatacji) niz w przypadku ogrzewania weglowego.

Starosta (...) przychylil sie do wniosku i w dniu 1.08.2007 r. wydal decyzje nr (...), w ktorej zatwierdzil przedstawiony
mu projekt budowlany i udzielil pozwolenia na budowe w zakresie inwestycji obejmujacej przebudowe budynku na
kottownie weglowa oraz budowe komina — kat. (...), zgodnie z projektem budowlanym A. M. (1), z zachowaniem
nastepujacych warunkéw wynikajacych z art. 36 ustawy Prawo budowlane: 1) co do zabezpieczenia terenu budowy
i prowadzenia rob6t budowlanych: roboty nalezy realizowaé zgodnie z zatwierdzonym projektem budowlanym,
przepisami BHP, zasadami wiedzy technicznej i planem (...), teren objety robotami nalezy zabezpieczy¢ przed
dostepem osbb postronnych; 2) co do nadzoru na budowie: inwestor zobowiazany jest do powolania kierownika
budowy, inwestor zobowigzany jest do uzyskania pozwolenia na uzytkowanie, inwestor zobowigzany jest do powolania
inspektora budowlanego, inwestor jest zobowigzany zawiadomic¢ wlasciwy organ nadzoru budowlanego, co najmnie;j
21 dni przed zamierzonym terminem przystgpienia do uzytkowania, o zakonczeniu budowy / rob6t budowlanych,
kierownik budowy (robot) jest obowiazany prowadzié¢ dziennik budowy lub rozbiérki oraz umiescié¢ na budowie lub na
rozbieranym obiekcie, w widocznym miejscu, tablice informacyjng oraz ogloszenie zawierajace dane dotyczace BHP
i ochrony zdrowia.

W dniu 14.08.2007r. (...) przystapila do rob6t budowlanych na nieruchomoéci polozonej w K. przy ul. (...). W
zawiadomieniu podala, ze roboty budowlane beda polega¢ na przebudowie budynku na kotlownie weglowa i na
budowie komina. Jako kierownika budowy wyznaczono A. P. (1). Prace poczatkowo wykonywala firma (...), a
nastepnie — wobec zagrozenia terminowo$ci — spolka cywilna (...), ktorej wspdlnikami byli pozwani W. G. (1) i V.
J. (1). Obstluga formalnoprawng zajmowali sie pozwani dzialajacy zaréwno jako zarzad (...), jak i wspolnicy spo6tki
cywilnej (...).

Pismem z dnia 31.08.2010r. Burmistrz Miasta K. zglosil (...) ( (...)) w K. watpliwo$ci co do legalnos$ci
uzytkowania kotlowni weglowej i pobudowanego komina. (...) w K. wszczal postepowanie wyjasniajace. W wyniku
przeprowadzonych ogledzin stwierdzono, ze w wydzielonym budynku kotlowni ustawione sa trzy kotly na paliwo
stale, przy czym dwa kotly sa zespolone i pracuja razem. Podczas ogledzin pracowal jeden z kotléw weglowych



dwupaleniskowy, ktory podgrzewal wode uzytkowa dla lokali mieszkalnych do 5 budynkéw wielorodzinnych, przy
czym spaliny powstale w procesie spalania byly emitowane do atmosfery przez pobudowany a niezalegalizowany
komin. Na podstawie zapisow w dzienniku budowy stwierdzono réwniez, ze roboty budowlane zwigzane z budowa
komina zostaly zakonczone w dniu 1.10.2007r., a roboty zwigzane z pobudowaniem kotléw grzewczych — w
dniu 9.10.2007r.; nie zostaly zakoniczone roboty wykonczeniowe w kotlowni w zakresie pomieszczen higieniczno-
sanitarnych. W piSmie z dnia 2.11.2010r. (...) w K. zawiadomil strony postepowania, ze przedmiot wszczetego z
urzedu postepowania ulegl modyfikacji i w efekcie obejmuje wylacznie kwestie legalnosci uzytkowania wolnostojacego
komina, bowiem przebudowa istniejacego budynku na kotlownie nie wymaga zawiadomienia wlasciwego organu
nadzoru budowlanego o zakonczeniu budowy wzglednie uzyskania pozwolenia na uzytkowanie, skoro nie nastgpila
zmiana parametroéw uzytkowych i technicznych istniejacego obiektu.

Postanowieniem z dnia 15.11.2010r. nr (...), wydanym na podstawie art.59 ust.1 w zw. z art.57 ust.7, art.59 f ust.1,
art.80 ust.2 pkt 1 i art.83 ust.1 ustawy z dnia 7.07.1994r. Prawo budowlane, (...) w K. wymierzyl (...) w K. kare
w wysoko$ci 75 000,-z1 za nielegalne uzytkowanie pobudowanego komina wolnostojacego o wysokoSci 22 m na
terenie nieruchomosci w K. przy ul. (...), platna w terminie 7 dni od daty doreczenia postanowienia. Kara zostala
obliczona wedlug obowiazujacego wzoru: 10 x (s) x (k) x (w) = kara, gdzie ,,s” oznacza stawke oplaty 500,- zl, (...)
wspoétezynnik kategorii obiektu budowlanego 10,0, ,w” wspdlczynnik wielko$ci obiektu budowlanego 1,5 (10 x 500 x
10,0 X 1,5 = 75.000,-z}). (...) w K. wniosla do (...)w P. zazalenie na powyzsze postanowienie. (...) nie zakwestionowala
kary co do zasady, natomiast uznala jej wysoko$¢ za nadmierng. (...) (...) w P. postanowieniem z dnia 14.12.2010r.,
dzialajac na podstawie art.138 §1 pkt 1) i art..123 w zw. z art.144 k.p.a., utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie.
W uzasadnieniu orzeczenia organ odwolawczy stwierdzil, ze inwestor przed przystapieniem do uzytkowania obiektu
budowlanego obowigzany byt uzyskaé ostateczna decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie na podstawie art.55 ustawy
prawo budowlane, a nadto wskazal, ze wzgledy ekonomiczne i spoteczne, na ktére powolal sie odwolujacy, nie moga
sankcjonowa¢ dzialania niezgodnego z prawem. (...) w K. pismem z dnia 14.01.2011r. zaskarzyla powyzsze orzeczenie
do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w P., ponownie podwazajac wysoko$¢ kary. W skardze wskazala m.in. na
swoja trudng sytuacje finansowa jako motyw podjecia decyzji o rozpoczeciu eksploatacji bez nalezytego wykonczenia
calego obiektu. Wojewodzki Sad Administracyjny w P. nie uwzglednil skargi, podnoszac, ze (...)rozpoczeta eksploatacje
komina, nie dysponujac decyzja o pozwoleniu na uzytkowanie, wymagang zgodnie z art.55 ustawy prawo budowlane,
oraz stwierdzil, Ze kara zostala obliczona przez organy administracyjne prawidlowo.

W maju 2013r. doszlo do zmiany wiladz (...). Poprzedni zarzad zdal relacje ze sposobu sprawowania funkcji, w
formie pisemnej i ustnej. Poinformowal rowniez, po raz pierwszy oficjalnie, o okoliczno$ciach zwigzanych z procesem
inwestycyjnym w zakresie budowy i przebudowy obiektéw majacym zapewnié¢ ogrzewanie lokali mieszkalnych
nalozeniem na (...) kary finansowej. Pelng dokumentacje z tym zwigzang nowy zarzad, mimo czynionych staran,
otrzymal dopiero po okoto roku od objecia funkcji. Powodowa (...), dzialajac juz przez nowy zarzad, w tym prezesa
J. D., ostatecznie zaplacila nalozona kare, i to z odsetkami, tj. w kwocie 93.003,90zl. Zaplate potwierdzil (...) Urzad
Wojewo6dzki w P. w pi§émie z dnia 14.05.2013r. skierowanym do (...) w K.. (...) w K., w zwigzku z zakoniczeniem procesu
inwestycyjnego zwro6cil inwestorowi — SM (...) w K. dokumentacje w postaci dziennika budowy, protokotéow badan i
sprawdzen i inwentaryzacji geodezyjnej powykonawczej, o czym poinformowal Spéldzielnie pismem datowanym na
21.05.2012r.

Przeciwko pozwanym W. G. (1) i V. J. (1), w zwigzku z ich dzialalno$cia jako czlonkéw zarzadu (...), zostalo wszczete
postepowanie karne. W dniu 30.04.2014r. Sad Rejonowy w (...) wydal w sprawie (...) wyrok, w ktérym oboje w/w
skazal za przestepstwa z art.286 §1 kk, polegajace na dzialaniu w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej - w charakterze
czlonkéw zarzadu (...)” i jednocze$nie wspotwlascicieli firmy (...) s.c. w K. - na szkode tej (...), ktéra doprowadzili do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez m.in. fikcyjne badz przeszacowane prace remontowe w budynkach
mieszkalnych nalezacych do (...). Oskarzeni otrzymali kary laczne pozbawienia wolnoSci po 1 roku i 2 miesiecy i kary
laczne grzywien po 80 stawek dziennych, przy przyjeciu, ze 1 stawka to 50,- zt. Wyrok ten zostal zaskarzony i nastepnie
uchylony przez Sad Okregowy w (...) a sprawa przekazana do ponownego rozpoznania przez Sad Rejonowy w (...).
Postepowanie karne nie obejmowalo przedmiotu niniejszego postepowania.



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw oraz zeznan §wiadkéow A. P. (2),J. T., A. G. (1), B. N,
H.M., A. P. (1), A. P. (3), W. B.i A. M. (2), a takze przestuchania stron, tj. J. D. jako prezesa zarzadu powodowej(...)
oraz pozwanych.

Dokumentacja nie wzbudzila watpliwosci Sadu co do jej prawdziwosci i rzetelno$ci, dokumenty urzedowe zostaly
bowiem sporzadzone przez uprawnione do tego organy i w granicach przyshugujacych im kompetencji i jako takie
stanowig dowdd tego, co zostalo w nich stwierdzone, natomiast warto$¢ dowodowa dokumentéw prywatnych zakresla
dyspozycja art. 245 k.p.c., ktéry stanowi, ze dokument prywatny stanowi dowod tego, ze osoba, ktéra go podpisala,
zlozyta zawarte w nim o§wiadczenie. WatpliwoSci Sadu wzbudzila jedynie data na dokumencie k.130. Prawdopodobnie
winno byé¢ ,,2013”, a nie — ,,2012”, bowiem jak wynika z zeznan m.in. $wiadka W. B., calo§¢ dokumentacji (...)
w K. zwr6cil inwestorowi po dopelieniu formalno$ci, w tym uiszczeniu grzywny, a o uiszczeniu tejze (...) Urzad
Wojewoddzki w P. poinformowal Inspektora dopiero w pi$mie z 12.05.2013r.

Oceniajac zeznania Swiadkow Sad podkreslil, ze jakkolwiek nie mozna miec¢ zastrzezen do prawdomédwnosci zadnego
ze $wiadkow, to cze$c z nich nie wniosta do sprawy niczego istotnego, bowiem nie miala nawet podstawowej wiedzy
na temat okolicznoSci wybudowania komina i przebudowy kotlowni, nie wiedziala tez o klopotach finansowych
(...). Uwaga ta dotyczy swiadkéow A. P. (2), J. T., A. G. (1), B. N. i H. M.. Cho¢ niektorzy z nich w jaki$§ sposob
uczestniczyli w zyciu (...)(np. A. G. (2) byl czlonkiem rady nadzorczej, A. P. (4) jako czlonek Spoldzielni bral
udzial w zebraniach ogoélnych), to de facto nie zdawali sobie sprawy, w jak trudnej sytuacji (...) znalazla sie po
wypowiedzeniu jej umowy przez (...). Ow brak wiedzy §wiadkéw nie utrudnil jednak Sadowi rozstrzygniecia sprawy,
bowiem — co szczegblnie jasno pokazaly zeznania Swiadka W. B., (...) w K. — sytuacji finansowa Spoldzielni nie
mogla usprawiedliwia¢ dzialan pozwanych jako 6wczesnych czlonkow jej zarzadu, gdyz dziatania prawidlowe z punktu
widzenia obowigzujacych przepiséw nie wymagaly dodatkowego zaangazowania finansowego po stronie (...). To
wlaénie W. B. okazal sie najcenniejszym, najbardziej rzeczowym $wiadkiem w niniejszej sprawie, bowiem w sposéb
jasny i klarowny przedstawil przepisy i procedury obowiazujace przy tego typu inwestycjach jak przebudowa kottowni
i budowa komina, i przelozyl te wiedze na realia niniejszej sprawy. Jak sie przy tym okazuje, konieczng wiedza w
zakresie formalnoprawnej strony realizacji inwestycji nie dysponowali ani kierownik budowy $§wiadek A. P. (1), ani
inspektor nadzoru inwestorskiego A. P. (3). Swiadek A. P. podal bowiem, ze po przebudowie kotlowni konieczne
bylo uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie kotlowni, co nie odpowiada prawdzie, natomiast Swiadek A. P. nie mial
pewnosci, czy mozliwy byt tzw. cze$ciowy czy tymczasowy odbiodr obiektéw. Jednocze$nie jednak A. P. zeznal, ze
uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie nie wigze sie z zadnymi dodatkowymi kosztami.

Przestuchanie przedstawiciela powodki J. D. i pozwanych utwierdzilo Sad w przekonaniu, ze po stronie pozwanych
doszlo do wielu nieprawidlowoéci kwalifikowanych jako czyn niedozwolony, ktore skutkowaly znaczng szkoda
majatkowa u powddki. Nalezy podkresli¢, ze choé¢ pozwani W. G. i V. J. starali sie usprawiedliwi¢ swoje dzialania
i zaniechania jako czlonkéw zarzadu trudng sytuacja finansowsg (...) i troska o dobro mieszkancoéw, to nie zdolali
przekona¢ Sadu, ze ich zachowania byly celowymi i jedynymi mozliwymi dla zapewnienia ogrzewania mieszkan
na osiedlu prowadzonym przez (...) Zaréwno przedstawiciel powo6dki, jak i pozwani, niejako podsumowali swoimi
zeznaniami ustalenia Sadu poczynione na podstawie dokumentacji i zeznan swiadkéw, w szczegolnosci Swiadka W.
B.. Sad dal im wiare w takim zakresie, w jakim nie klocily sie z powyzszymi ustaleniami.

Sad oddalil wnioski o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych w dziedzinach finanséw i rachunkowosci, zgloszone przez
pelnomocnika pozwanych celem ustalenia, w jakiej sytuacji finansowej (...) byla w 2007r. w okresie budowy komina i
przebudowy kotlowni oraz w jakiej wysoko$ci koszty(...) poniostaby, gdyby zdecydowala sie na ogrzewanie elektryczne
badz gazowe. Dowody te Sad uznal za zbedne w $wietle art. 227 k.p.c. Ich przeprowadzenie nie mialoby zadnego
wplywu na rozstrzygniecie sprawy, skoro odpowiedzialno$¢ pozwanych nie ma bezposredniego zwiazku z bezspornie
trudna sytuacja finansowa (...)w latach 2007-2010, wynika natomiast z zaniedbania przez nich upewnienia, czy i jakie
obowiazki ma (...) jako inwestor, i realizacji tych obowiazkéw. Inwestor dzialajac przez swoj dwczesny zarzad mogh
tych obowigzkéw dopelni¢ bez specjalnych nakladow finansowych.



W tak ustalonym stanie faktycznym Sad uznal pow6dztwo za zasadne. Sad powolal sie na przepisy art. 58 ustawy z
dnia 16.09.1982r. Prawo spoldzielcze ( zgodnie z ktorym czlonek zarzadu, rady oraz likwidator odpowiada wobec(...)za
szkode wyrzadzong dzialaniem lub zaniechaniem sprzecznym z prawem lub postanowieniami statutu spoéldzielni,
chyba zZe nie ponosi winy ) i art. 415 k.c. w zw. z art. 361 k.c. oraz omo6wil przestanki odpowiedzialno$ci deliktowej,
ktorym sa szkoda, czyn sprawcy noszacy znamiona winy oraz zwiazek przyczynowy miedzy tymze czynem i szkoda.

W niniejszej sprawie wedlug twierdzen powodki czyn niedozwolony pozwanych w ramach istniejacego stosunku
prawnego laczacego strony ( gdzie pozwani byli cztonkami zarzadu powoédki ) polegal na zlamaniu przepis6w Prawa
budowlanego, co jest dzialaniem bezprawnym, a nadto jest zawinione, bowiem pozwani wykazali sie co najmniej
niedbalstwem. Dzialanie to wywolalo szkode u powddki, bowiem po wykryciu przez organ nadzoru budowlanego
ztamania przez pozwanych Prawa budowlanego, nalozono na (...) kare finansowa, ktoéra ostatecznie (...) zaplacila,
doznajac tym samym realnego uszczerbku finansowego.

Zgodnie z art. 54 ustawy z dnia 7.07.1994r. Prawo budowlane w brzmieniu obowigzujacym w okresie od 1.09.2006r.
do 29.11.2013r., do uzytkowania obiektu budowlanego, na ktérego wzniesienie jest wymagane pozwolenie na budowe,
mozna przystapié, z zastrzezeniem art. 55 i 57, po zawiadomieniu wladciwego organu o zakonczeniu budowy, jezeli
organ ten, w terminie 21 dni od dnia doreczenia zawiadomienia, nie zglosi sprzeciwu w drodze decyzji. Artykul
55 cyt. ustawy w brzmieniu obowigzujacym do 1.09.2006r. do 23.12.2010r. stanowil, ze przed przystapieniem do
uzytkowania obiektu budowlanego nalezy uzyskaé¢ ostateczng decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie, jezeli m.in.
na wzniesienie obiektu budowlanego wymagane jest pozwolenie na budowe i jest on zaliczany do kategorii (...)
(tak jak przedmiotowy komin). Stosownie do treéci art. 56 ustawy, ktéra ewoluowala podobnie jak poprzednio
powolane przepisy, ale niezmiennie, w okresie objetym sprawa, dotyczyla inwestora, wskazano, ze o ile na inwestora
nalozono obowiazek uzyskania pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego, to jest obowigzany zawiadomic
o zakonczeniu budowy obiektu budowlanego i zamiarze przystapienia do jego uzytkowania szereg organéw, m.in.
(...) czy (...). Zgodnie z dyspozycja art.59f ustawy, w brzmieniu obowigzujacym od 1.09.2006 r., w przypadku
stwierdzenia w trakcie obowiazkowej kontroli nieprawidlowosci w zakresie, o ktérym mowa w art. 59a ust. 2 (4j.
zgodnosci obiektu budowlanego z projektem zagospodarowania dzialki lub terenu; zgodnosci obiektu budowlanego
z projektem architektoniczno-budowlanym, w zakresie: charakterystycznych parametréow technicznych: kubatury,
powierzchni zabudowy, wysokosci, dlugosci, szerokos$ci i liczby kondygnacji, wykonania widocznych elementéow
noénych ukladu konstrukcyjnego obiektu budowlanego, geometrii dachu, wykonania urzadzehn budowlanych,
zasadniczych elementdéw wyposazenia budowlano-instalacyjnego, zapewniajacych uzytkowanie obiektu zgodnie z
przeznaczeniem, zapewnienia warunkow niezbednych do korzystania z tego obiektu przez osoby niepelnosprawne,
w szczeg6lno$ci poruszajace sie na wozkach inwalidzkich - w stosunku do obiektu uzytecznos$ci publicznej i budynku
mieszkalnego wielorodzinnego; wyrobow budowlanych szczegélnie istotnych dla bezpieczenstwa konstrukeji i
bezpieczenstwa pozarowego; w przypadku nalozenia w pozwoleniu na budowe obowigzku rozbiérki istniejacych
obiektow budowlanych nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania lub tymczasowych obiektéw budowlanych
- wykonania tego obowigzku, jezeli uptynal termin rozbiérki okreslony w pozwoleniu; uporzadkowania terenu
budowy) wymierza sie kare stanowigca iloczyn stawki oplaty (s), wspdlczynnika kategorii obiektu budowlanego (k) i
wspolezynnika wielko$ci obiektu budowlanego (w), przy czym stawka oplaty (s) wynosi 500 zl.

Nie ma - w ocenie Sadu - watpliwosci co do tego, ze pozwani, dzialajac jako czlonkowie zarzadu w okresie objetym
postepowaniem, tj. gdy podejmowano decyzje o przystapieniu do przebudowy budynku na kotlownie weglowa i
do budowy komina, a nastepnie do uzytkowania tych obiektéw bez zezwolenia odpowiednich organéw, mimo ze
cze$¢ z nich, tj. komin, wymagala uzyskania zgody na uzytkowanie, dopuscili sie deliktu, bowiem ich dzialanie bylo
zarOwno bezprawne, jak i zawinione. Nie ma sporu co do tego, ze pozwani jako czlonkowie zarzadu wystepujacy w
imieniu inwestora (...)) zobowigzanego do uzyskania zezwolenia na uzytkowanie komina, o takie zezwolenie nawet nie
wystapili, }amigc w ten sposob przepisy prawa budowlanego. Pozwani powyzsze przyznaja. Zaprzeczaja natomiast, by
ich postepowanie mozna bylo zakwalifikowaé jako zawinione, wskazujgc, ze dzialali w stanie swego rodzaju wyzszej
koniecznoSci, bowiem zalezalo im na zapewnieniu mieszkancom osiedla ogrzewania przed nastaniem zimy, a nie
mieli wystarczajacych §rodkéw finansowych na formalne dokonczenie inwestycji. Z taka argumentacja nie mozna



sie zgodzié. Przeprowadzone postepowanie dowodowe, w tym niezakwestionowane przez zadng ze stron zeznania
swiadka W. B., (...) w K., wykazalo, ze dla dopelnienia formalno$ci pozwalajacych na legalne uzytkowanie nie byly
konieczne zadne dodatkowe $érodki finansowe. Kotlownia rzeczywiScie wymagala dokonczenia w czeSci socjalno-
sanitarnej, i to wiazalo sie z wydatkami, ale nie podlegata ona rezimowi zezwolen. Takie formalno$ci dotyczyly tylko i
wylacznie komina, ktérego budowa zostala ukonczona i nie wymagala zadnych dodatkowych nakladéw finansowych.
Pozwani, jako osoby kompetentne zaré6wno z racji pelienia funkcji zarzadczych w (...), jak i — dotyczy to pozwanych
W. G. (1) i V. J. (1) — prowadzenia specjalistycznej firmy zajmujacej sie inwestycjami w zakresie cieplownictwa,
wiedzieli, a przynajmniej powinni byli wiedzie¢ czy w razie watpliwo$ci wykazaé sie minimum staranno$ci i sprawdzié
obowiazujace przepisy. W tym miejscu mozna by wprawdzie, wobec treéci zeznan §wiadkéw A. P. (1) i A. P. (3),
podaé w watpliwo$é kwestie zawinienia przez pozwanego W. G. (3), skoro przy realizacji inwestycji wspolpracowat
on z osobami, ktére nie dysponowaly rzetelng wiedza o caloksztalcie — i technicznym i prawnym - tej inwestycji,
a przeciez pelily odpowiedzialne funkcje (...), jednak nalezy przypomnieé, ze $wiadek A. P. wyrazil przekonanie,
ze pozwany mial wiedze, jakie warunki formalne nalezy spelnié, by uzytkowaé obiekty. Nalezy jeszcze raz pokreslic,
ze pozwani sg fachowcami, od lat dzialajacymi w branzy cieplowniczej i spoldzielczej. Jezeli mieli jakiekolwiek
watpliwosci, to przed oddaniem komina i kotlowni do uzytku winni byli sprawdzi¢: 1) czy na pewno kotlownia, skoro
jest to obiekt przebudowywany, a nie budowany, wymaga uzyskania pozwolenia na uzytkowanie 2) czy i jakie koszty
wigza sie z oddaniem do uzytkowania komina, a ewentualnie 3) jakie beda konsekwencje zlamania przepiséw prawa
budowlanego. Pozwani tego nie zrobili.

W niniejszej sprawie poza wspomniang kwestig zawinienia pojawila sie jeszcze jedna, czy doszlo do przedawnienia

roszczenia. Pozwani w swoich sprzeciwach od nakazu zaplaty podniesli zarzut przedawnienia na podstawie art. 4429

§ 1 k.c. W ich ocenie (...) juz w chwili odwolywania sie od decyzji (...) w K. wiedziala, ze szkoda powstala, nadto
nie kwestionowala podstawy prawnej i zasadno$ci wymierzenia kary, a jedynie jej wysoko$c. Uwazaja oni zatem, ze
termin przedawnienia rozpoczal swoj bieg jeszcze w listopadzie 2010r., a skoro powodztwo wniesiono we wrzesniu
2014r., to doszlo do przedawnienia. Powodowa (...) wskazywala natomiast (przed zamknieciem rozprawy juz tego nie
podtrzymywata), ze w zwiazku z postepowaniem karnym i wyrokiem skazujacym z dnia 30.04.2014r. ergo przyjeciem,

ze mamy tu do czynienia z wystepkiem, termin przedawnienia na podstawie art. 442( Vg ake. ulegl wydluzeniu
do lat dwudziestu, liczac od dnia popelnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o
szkodzie i 0 osobie obowiazanej do jej naprawienia. Jak ustalono na podstawie zgodnych os§wiadczen stron, przedmiot
niniejszego postepowania nie zostal poddany kwalifikacji karnej, w szczegblnosci nie skazano zadnego z pozwanych
za czyn omawiany w niniejszej sprawie. Mozemy zatem mowic o trzyletnim terminie przedawnienia. Problematyczna
jest data rozpoczecia biegu przedawnienia. W ocenie Sadu przyjecie listopada 2010r., kiedy to wydano i co do zasady
zaakceptowano postanowienia przez (...) w K., nie jest stuszne. Wowczas bowiem nie zaistnial jeszcze faktyczny
uszczerbek majatkowy po stronie (...). Tak rozumiana szkoda zaistniala dopiero w momencie zaplaty przez (...)
orzeczonej grzywny, a to nastgpilo wiosng 2013r. (vide pismo (...) w P. z dnia 14.05.2013r.). Dopiero wowczas (...)
doznala uszczerbku w swoich dobrach majatkowych. Powyzsze prowadzi do wniosku, ze(...), ktéra wystapila przeciwko
dawnemu zarzadowi z powddztwem we wrze$niu 2014r., nie przekroczyla terminu, a jej roszczenie bylo wymagalne
i nieprzedawnione.

Majac powyzsze na uwadze Sad uwzglednil powodztwo, za$ o kosztach orzekl na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w
zw. 7z §8§ 1,2 i 6 pkt 6) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu, uznajac, ze skoro powddka wygrala proces w caloSci, winny by¢ jej zwrdcone — zgodnie
z zadaniem — poniesione koszty, tj. oplata sadowa, oplata skarbowa od pelnomocnictwa i koszty zastepstwa
procesowego.

Apelacje od wyroku zlozyli pozwani, zaskarzajgc go w calo$ci oraz zarzucajac:

1) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodoéw, co przejawialo sie
w tym, ze Sad uznal dzialanie pozwanych za zawinione, oceniajac ze wykazali sie oni niedbalstwem, podczas gdy ich



zachowanie bylo podporzadkowane celom nadrzednym w postaci troski o dobro mieszkancédw (...) i zapewnieni im
ogrzewania przed nastaniem zimy;

2) naruszenie art. 442" § 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie do ustalonego stanu faktycznego w wyniku blednego
uznania, ze poczatek biegu terminu przedawnienia nastapil w momencie zaplaty przez powddke wiosna 2013r. kary
75.000,-zt wymierzonej przez (...), podczas gdy 3-letni termin przedawnienia rozpoczal bieg w dniu 15.11.2010r.,
kiedy postanowieniem (...) zostala nalozona kara za nielegalne uzytkowanie pobudowanego komina wolnostojacego
o wysokoS$ci 22 m na terenie nieruchomoéci w K. przy ul. (...), bowiem wbéwczas powod dowiedzial sie o szkodzie i
osobach zobowiazanych do jej naprawienia;

3) blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze do zmian w zarzadzie doszlo w maju 2013r. podczas gdy
pozwani nie pehili funkcji w organach (...) juz od maja 2011r.;

4) blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze pozwani poinformowali o okoliczno$ciach zwigzanych z
procesem inwestycyjnym dopiero w maju 2013r., a dokumentacje przekazali rok po objeciu funkcji przez nowy zarzad.

W oparciu o te zarzuty pozwani wnieéli o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa, a ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, a ponadto o zasadzenie od powo6dki
na swoja rzecz kosztow postepowania wedlug norm przepisanych w obu instancjach.

Powb6dka domagala sie oddalenia apelacji oraz zasadzenia od pozwanych kosztéw zastepstwa procesowego za
instancje odwolawczg.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Ustalenia przyjete za podstawe zaskarzonego wyroku byly kwestionowane w apelacji jedynie w niewielkim fragmencie,
dotyczacym daty odwolania pozwanych z funkcji cztonkéw zarzadu powodowej (...) oraz uzyskania przez nowy zarzad
dokumentacji zwiazanej z procesem inwestycyjnym budowy kotlowni majacej zapewni¢ ogrzewanie spoéldzielczych
zasobow lokalowych. Racje maja pozwani podwazajac — jako bledne — ustalenie co do daty zmian w zarzadzie (...); Sad
Iinstancji przyjal, Ze miato to miejsce w maju 2013r., podczas gdy z zebranego w sprawie materiatu jasno wynika, ze w
rzeczywistoSci byt to maj 2011r. Wspominat o tym podczas przestuchania aktualny prezes zarzadu (...) J. D., zeznajac,
ze pelni swa funkcje od 10.05.2011r. (k.145 ), a date te potwierdzili w zeznaniach pozwani V. J. (1) (k.146 )i W. G. (1)
(k. 150v ). Oznacza to, ze rOwniez w maju 2011r., podczas zebrania majacego na celu wylonienie nowych wtadz (...),
pozwani poinformowali w spos6b formalny o nalozeniu na spo6ldzielnie kary finansowej zwigzanej z przystapieniem
w 2007r. do eksploatacji pobudowanego woéwczas komina bez uzyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie oraz o
toczacym sie w zwiazku z tym postepowaniu przed sagdem. Brak jest natomiast podstaw do podwazenia ustalen Sadu
I instancji co do tego, ze nowo wybrany zarzad uzyskal dokumentacje zwigzang z inwestycja dopiero po roku od dnia
wyboru. Wskazuje na to adresowane do powodowej spotdzielni pismo (...) z dnia 21.05.2012r., ktérym w zalaczeniu,
w zwiazku z zakonczeniem postepowania w sprawie, zwrocit on inwestorowi oryginal dziennika budowy, protokoty
badan i sprawdzen oraz inwentaryzacje geodezyjna powykonawcza ( k.130 ). Jak mozna z tego wnioskowa¢, powyzsza
dokumentacja znajdowala sie w posiadaniu organu administracyjnego z uwagi na toczace sie postepowanie dotyczace
uzytkowania obiektu budowlanego ( komina ) bez wymaganej prawem decyzji, i po jego zakonczeniu ( wydaniu
orzeczenia przez WSA ) zostala ona zwrécona zarzadowi spoéldzielni. Pomimo pewnych watpliwoSci podniesionych
przez Sad I instancji w zakresie roku sporzadzenia pisma, w ocenie Sadu Okregowego podana data jest zgodna ze
staniem rzeczywistym i przystaje w petni do toku postepowania administracyjnego, w ktéorym decyzje organu I i II
instancji zapadly — odpowiednio — w dniu 15.11.2010r. 1 14.12.2010r., a nastepnie pismem z dnia 14.01.2011r. powddka
zaskarzyla postanowienie do WSA. Jak wynika z zeznan J. D., to wlasnie te dokumentacje mial na mysli twierdzac,
ze w chwili obejmowania funkcji nie otrzymal dokumentéw dotyczacych postepowania w sprawie nalozenia kary



finansowej, skoro jednocze$nie podal, ze pozwani V. J. (1) i W. G. (1) poinformowali go, zZe znajduje sie onai (...) lub
w sadzie (k.145).

W ramach zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. pozwani podwazali stanowisko Sadu I instancji, ktory uznal, ze
ponosza oni wine w postaci niedbalstwa za straty finansowe po stronie (...), polegajace na konieczno$ci uiszczenia
kary administracyjnej w wysokosci 75.000,-z}. Nie budzi watpliwoSci — i zostalo to przesadzone w toku postepowania
administracyjnego — ze doszlo do naruszenia prawa polegajacego na tym, ze wbrew wymogowi obowigzujacego
woweczas art. 55 pkt 1 Prawa budowlanego oraz warunkom ustalony w decyzji o pozwoleniu na budowe,(...) przystapila
do uzytkowania obiektu budowlanego w postaci komina kotlowni nie uzyskawszy wczesniej ostatecznej decyzji o
pozwoleniu na uzytkowanie, co skutkowalo nalozeniem, w oparciu o art. 57 ust. 7 Prawa budowanego, kary z tytulu
nielegalnego uzytkowania obiektu budowlanego, ktérg powodka zaplacita w ratach, zgodnie z decyzja Wojewody
(...) z dnia 6.07.2012r. ( k. 14 ). Kwestionujac istnienie elementu subiektywnego winy apelacja zawiera w zasadzie
powtoOrzenie argumentdéw przedstawionych w sprzeciwach od nakazu zaplaty, przy czym pozwani zdaja sie nie
dostrzegaé ustalen poczynionych przez Sad I instancji w oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy oraz
wyrazonych na ich tle ocen prawnych. Przede wszystkim nie jest prawda, aby Sad I instancji przypisal pozwanym wine
automatycznie — przez sam fakt nalozenia kary administracyjnej. Sad wyraznie podkreslit bowiem, ze wina zawiera
w sobie element obiektywny czyli bezprawno$¢ oraz subiektywny, rozumiany jako negatywnie oceniany psychiczny
stosunek sprawcy do czynu. Oba te elementy Sad ocenil w odniesieniu do ustalonego stanu faktycznego.

Pozwani eksponuja, ze uruchamiajac kottownie dzialali w celu unikniecia znacznie wiekszej szkody, grozacej powodce
i spoldzielcom w przypadku pozostawienia budynkow i lokali bez zrddla ciepla, gdyz kara administracyjna nalozona
na (...) byla nizsza niz szkoda, ktéra powstalaby w przypadku nieuruchomienia instalacji ( apelacja ujmuje to jako
»Sswego rodzaju stan wyzszej koniecznoéci” ). Rzecz jednak w tym, Ze kara zostala nalozona w zwigzku z przystapieniem
do eksploatacji nie calej inwestycji, ale jedynie komina — bez wymaganej w tym wypadku decyzji o pozwoleniu na
uzytkowanie. Inwestycja zostala zrealizowana w pazdzierniku 2007r. i pomimo niezakonczenia cze$ci prac zwigzanych
z przebudowa budynku kotlowni, spbldzielnia mogla wystapié¢ o wydanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie komina,
gdyz ( niezakonczona ) przebudowa kotlowni zwolniona byla z tej procedury. Pozwani nie dopeknili tego obowiazku —
co stanowilo naruszenie wspomnianego wyzej art. 55 Prawa budowlanego — opierajac sie na blednym zalozeniu, ze nie
moga tego uczynié bez zakonczenia catoéci inwestycji. Z tej wlasnie przyczyny Sad I instancji przypisal im zawinienie
w postaci niedbalstwa, gdyz nawet jezeli nie posiadali stosownej wiedzy ( cho¢ powinni jg mieé z racji profesjonalnego
zajmowania sie dzialalno$cig w branzy spoéldzielczej i cieplowniczej ), to powinni wykaza¢ minimum staranno$ci
i sprawdzi¢ obowiazujace przepisy oraz ustali¢, czy rowniez kotlowania wymaga pozwolenia na uzytkowanie. Z
pewnoscia jest to staranno$¢, jakiej nalezalo oczekiwaé od czlonkéw zarzadu spoéldzielni mieszkaniowej, do ktorych
zadan nalezy przeciez prowadzenie w imieniu sp6ldzielni réznorakich inwestycji budowlanych. Apelacja nie zawiera
zadnych zarzutéw zmierzajacych do zakwestionowania tego stanowiska. Pozwani po raz kolejny zaslaniaja sie troska
o mieszkancéw spoldzielni zwigzang ze zblizajacym sie sezonem grzewczym, natomiast okoliczno$ci te pozostaja
bez zwigzku z nalozona nastepnie kara administracyjna. Jak juz zostalo to wyjasnione, rozpoczecie eksploatacji
( niezakonczonej ) kotlowni nie wymagato bowiem pozwolenia na uzytkowanie, a stosowne pozwolenie w odniesieniu
do ukoniczonego komina spéldzielnia mogla uzyskaé juz w 2007r. bez zadnych nakladéw finansowych. Zupeie
bezpodstawne jest wiec twierdzenie pozwanych, ze tylko nie wykonujac obowigzujacych procedur mogli zapewnié
ogrzewanie mieszkan na osiedlu obejmujacym zasoby mieszkaniowe spoldzielni.

Podsumowujac, nie budzi zastrzezen stanowisko Sadu I instancji, ktéry w okolicznoéciach niniejszej sprawy uznatl
istnienie przeslanek odpowiedzialnosci odszkodowawczej czlonkdéw zarzadu powodowej (...)na podstawie art. 58
ustawy z dnia 16.09.1982r. Prawo spoéldzielcze ( t.j. Dz.U. 2016/21 ), ktoérymi to przestankami sg szkoda wyrzadzona
dzialaniem zawinionym i sprzecznym z prawem lub statutem.

Jak uznaje sie w orzecznictwie, odpowiedzialnoé¢ czlonka zarzadu na podstawie art. 58 Prawa spoéldzielczego
jest cywilng odpowiedzialno$cia odszkodowawcza, co oznacza, ze w zakresie nieuregulowanym w tym przepisie
zastosowanie do tej odpowiedzialno$ci maja zasady ogdélne ( por. wyrok SN z 20.06.2013r., IV CSK 730/12 ).
Pozwani podnies§li w sprzeciwach od nakazu zaplaty zarzut przedawnienia roszczenia powddki, ktéry zostal



prawidlowo rozpatrzony przez Sad I instancji w kontekscie art. 442" § 1 k.c. Zgodnie z tym przepisem, roszczenie
o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w
ktorym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia; jednakze termin ten nie
moze by¢ dtuzszy niz dziesie¢ lat od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie wywolujace szkode.

Pozwani trafnie zakwestionowali stanowisko Sadu I instancji, wedlug ktoérego bieg terminu przedawnienia
nalezy liczy¢ od wiosny 2013r., kiedy wedlug Sadu zaistniala szkoda, co powigzal on z zaplata orzeczonej kary
administracyjnej. Art. 361 § 2 k.c. okreéla dwie postacie szkody majatkowej, strate i utracone korzysci. Strata polega
na rzeczywistym zmniejszeniu warto$ci majatku poszkodowanego w poréwnaniu ze stanem jaki zaistnialby, gdyby nie
wystapilo zdarzenie powodujace uszczerbek. Wystepuje ona najczeSciej w postaci zmniejszenia aktywow, natomiast
moze takze pojawié sie jako zwiekszenie pasywow, kiedy to poszkodowany zostaje obcigzony zwiekszonymi lub
nowymi obowigzkami majatkowymi wobec innych os6b. Racje majg pozwani, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy
tak rozumiana szkoda powstala w chwili nalozenia na powodows (...) obowiazku uiszczenia kary administracyjnej w
wysokosci 75.000,-z1, nie za$ dopiero w chwili zaplacenia tej kary. Skoro jednak obowiazek powstal na skutek wydania
postanowienia przez organ administracyjny, nie mozna zgodzié sie z pogladem apelacji, Ze mialo to miejsce juz w dniu
15.11.2010r., tj. w dacie wydania postanowienia przez organ pierwszej instancji. Z przytoczonego w apelacji art. 16 §
1 k.p.a. wynika, ze ostateczne staja sie decyzje administracyjne, od ktoérych nie stuzy odwolanie w administracyjnym
toku instancji lub wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy. Stosujac te zasade odpowiednio do postanowien ( poprzez
art. 15 k.p.c., zgodnie z ktérym postepowanie administracyjne jest dwuinstancyjne ) nalezy doj$¢ do wniosku, ze na
powodowa spoldzielnie obowiazek uiszczenia kary administracyjnej zostal ostatecznie nalozony w dniu 14.12.2010r.,
kiedy zapadlo postanowienie organu drugiej instancji. Co bowiem istotne, wprawdzie w zazaleniu z dnia 26.11.2010r.
(...) nie kwestionowala prawnych podstaw nalozenie na nig kary, ale jednoczeénie wniosta o ,odstapienie od jej
wymierzenia” (k.12 ).

Rozstrzygniecie o zasadnoSci zarzutu przedawnienia wymagalo zatem ustalenia, czy do chwili wytoczenia powddztwa

(tj. do dnia 18.09.2014r., art. 123 § 1 pkt 1 k.c. ) uplynat 3-letni termin przedawnienia z art. 442( 1 § 1zd. 1 k.c., liczony
od dnia, w ktorym powodowa (...) dowiedziala sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia ( do tego czasu

z pewno$cia nie uplynal 10-letni termin przedawnienia z art. 442V §1zd. 2 kec., liczony od dnia w ktérym nastapito
zdarzenie wywolujace szkode, a wiec od pazdziernika 2007r., kiedy to (...) zarzadzana przez pozwanych przystapila
do eksploatacji komina bez uzyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie ). Jak juz zaznaczono, szkoda w postaci
obowiazku uiszczenia kary administracyjnej powstala w dniu 14.12.2010r., kiedy postanowienie o jej nalozeniu stalo
sie ostateczne, i ta data moze by¢ rozpatrywana jako najwcze$niejsza z punktu widzenia przestanek zastosowania art.

4429812d. 1ke. W tym czasie pozwani nadal byli cztonkami zarzadu powodowej (...) i to do nich, jako piastujacych
funkcje organu osoby prawnej, kierowana byla korespondencja urzedowa. Nie mozna zatem uznaé, ze rozpoczecie
biegu terminu przedawnienia moglo nastapi¢ w zwigzku z uzyskaniem wiedzy przez pozwanych o szkodzie i osobie
zobowiazanej do jej naprawienia. Z art. 46 § 1 pkt 8 Prawa spoldzielczego wynika, ze podejmowanie uchwal w sprawach
czynno$ci prawnych dokonywanych miedzy (...)a czlonkiem zarzadu lub dokonywanych przez (...) w interesie czlonka
zarzadu oraz reprezentowanie (...) przy tych czynnoSciach nalezy do zakresu dzialania rady nadzorczej. Na gruncie
niniejszej sprawy istotne jest zatem, kiedy o szkodzie i osobie zobowiazanej do jej naprawienia dowiedziala sie rada
nadzorcza powodowej (...) Sad I instancji nie poczynil jednak ustalen w tym zakresie, a apelacja nie wskazuje na
material dowodowy, z ktérego okoliczno$é ta mogtaby wynikaé, choé to przeciez na pozwanych spoczywat obowiazek i
ciezar wykazania zasadno$ci zarzutu przedawnienia (art. 232 zd. 1k.p.c., art. 6 k.c. ). Z zeznan §wiadka A. M. (2), ktory
byt czlonkiem rady nadzorczej do maja 2011r., wynika, ze kwestia nalozenia kary administracyjnej byla wprawdzie
omawiana na zebraniach rady, ale nie potrafil on poda¢ daty ( k.142).

W rezultacie jako najwcze$niejsza date poczatku biegu terminu przedawnienia mozna traktowac 10.05.2011r., kiedy
to dokonano wyboru nowego skladu zarzadu (...) za$ z ustalen Sadu I instancji wynika, ze zarzad ten zostal
poinformowany o nalozonej karze administracyjnej. Z art. 442V § 1 zd. 1 ke wynika natomiast, ze chodzi o
dowiedzenie sie przez poszkodowanego o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. O ile za$ — co eksponuje



apelacja — nie musi to by¢ wiedza o rozmiarach i trwalosci szkody, to jednak poszkodowany musi mie¢ §wiadomo$¢
zaro6wno samego faktu powstania szkody, jak i osoby sprawcy i przestanek jego odpowiedzialno$ci. Nie wystarczy
wiec jakakolwiek wiadomo$¢é na temat sprawy lecz otrzymanie takich informacji, ktére, obiektywnie oceniajac,
pozwalaja z wystarczajaca doza prawdopodobienstwa przypisac¢ sprawstwo konkretnemu podmiotowi ( por. wyrok
SN z 3.03.2005r., IT CK 468/04; wyrok SN z 17.05.2006r., I CSK 176/05; wyrok SN z 10.10.2012r., III BP 4/11 ). W
rozpoznawanym przypadku sami pozwani podkreslaja w apelacji, ze kara za uzytkowanie bez odebrania budynku lub
budowli jest, niezalezna od stopnia zawinienia, kara administracyjna nakladana w kazdym przypadku samowolnego
przystapienia do uzytkowania obiektu budowlanego lub jego czesci ( por. wyrok WSA w Gorzowie Wlkp. z 4.08.2011r.,
(...) SA/Go 509/11 ). Powziecie przed nowy zarzad (...) informacji o nalozonej karze nie bylo zatem wystarczajgce
do ustalenia, czy w ogole moze wchodzi¢ w gre odpowiedzialno$é odszkodowawcza pozwanych. To zreszta zarzad w
osobach pozwanych prowadzil w imieniu (...) postepowanie przed organami administracyjnymi i nastepnie wniost
skarge do WSA. Nalezy w rezultacie przyjac, ze nowo wybrany zarzad dowiedziat sie o szkodzie i osobie zobowigzanej

do jej naprawienia — w rozumieniu art. 4429 § 1 zd. 1 k.e. — w chwili zapoznania sie z dokumentacjg inwestycji,
zwrdcong mu w maju 2012r. Dopiero wtedy mial mozliwoé¢ uzyskania informacji pozwalajacych przypisaé¢ pozwanym
wine. Potwierdzaja to zeznania §wiadka A. M. (2), z ktérych wynika, ze dopiero nowy zarzad ustalil, iz w rzeczywistoSci
nie nalezalo taczy¢ komina z reszta obiektu i mozna bylo dokonaé odbioru komina bez koniecznosci dokonczenia
pomieszczen sanitarno-socjalnych w kotlowni, na co w 2007r. zabraklo Srodkow ( k.142 ). Oznacza to, ze do chwili
wytoczenia niniejszego powodztwa roszczenie o zasadzenie odszkodowania nie bylo przedawnione.

W tym stanie rzeczy i na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Okregowy oddalil apelacje pozwanych jako bezzasadna.

O kosztach procesu w instancji odwolawczej Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99
k.p.c.iart. 105 § 2 k.p.c., obciazajac nimi pozwanych jako strone przegrywajaca. Na tym etapie postepowania powodka
wylozyla koszty zastepstwa procesowego: wynagrodzenie reprezentujgcego ja pelnomocnika, ktérego wysokosé
ustalono na kwote 2.700,-z1 ( zgodnie z § 15 ust. 11 3 w zw. z § 2 pkt 6, § 10 ust. 1 pt 1 i § 21 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych, Dz.U. 2015/1804 —
w brzmieniu obowigzujacym od dnia 27.10.2016r., zgodnie z § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
3.10.20151. zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych, Dz.U. 2016/1667 ) oraz
oplaty skarbowe od pelnomocnictwa do reprezentowania w Il instancji i od pelnomocnictwa substytucyjnego wlacznej
wysoko$ci 34,-zL. Pozwani winni zatem zaplaci¢ powodce 2.734,-zL
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