WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 wrze$nia 2016 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jarostaw Komorowski

Sedziowie: SO Agata Adamczewska (spr)

SO Alina Siatecka

Protokolant: aplikant radcowski Agnieszka Justynska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej P.Edyty Tomczak
po rozpoznaniu w dniu 22 wrze$nia 2016 .

sprawy

M. D. (1) oskarzonej o popelnienie przestepstw z art. 193 k.k. i inne
na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego P.w Poznaniu

z dnia 16 marca 2016 roku, sygn. akt (...)

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zwalnia oskarzona od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze, w tym nie
wymierza jej oplaty za druga instancje.

Alina Siatecka Jaroslaw Komorowski Agata Adamczewska

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Rejonowej P. oskarzyl M. D. (1) o to, ze:

1. w dniu 22 pazdziernika 2013 r. w P. wbrew woli R. S. wdarla sie do gabinetu lekarskiego, w ktorym odbywaly sie
wizyty pacjentdw, tj. o czyn z art. 193 k.k.,

2. w tym samym miejscu i czasie pozbawila wolnoéci R. S., uniemozliwiajac mu opuszczenie gabinetu lekarskiego
poprzez szarpanie go za fartuch, zamykanie drzwi oraz zagradzanie wyj$cia swoim cialem, tj. o czyn z art. 189 § 1 k.k.
iart. 2178 1kk. wzw.zart. 11§ 2kk.,

3. w okresie od 26 pazdziernika 2013 r. do dnia 24 stycznia 2014 r. w P. za poSrednictwem wiadomosci tekstowych
grozila rozpowszechnieniem wiadomosci uwlaczajacych czci R. S. dotyczacych jego kwalifikacji zawodowych jako
lekarza medycyny oraz okoliczno$ci popelnienia przez pokrzywdzonego czynéw karalnych w celu zmuszenia go do
wykonywania zabiegu medycznego, tj. o czyn z art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.



Wyrokiem z dnia 16 marca 2016r. Sad Rejonowy P.w Poznaniu w sprawie o sygn. akt (...)na podstawie art. 17 § 1 pkt
3 k.p.k. umorzy} postepowanie karne o wszystkie trzy czyny zarzucane oskarzonej, kosztami postepowania obciazajac
Skarb Panistwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli obrofica oskarzonej i prokurator, kazdy z nich zaskarzajac orzeczenie w
calosci.

Obronca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie M. D. (1) od popehienia zarzucanych jej czynow,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
(k. 865-874)

Prokurator wni6st o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania. (k. 831-836)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Zaden z wniesionych $§rodkéw odwolawczych nie zastugiwal na uwzglednienie.

Na wstepie wszelkich rozwazan stwierdzi¢ trzeba, ze w ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji w sposob wlasciwy, a
w zwigzku z tym wnikliwy i skrupulatny przeprowadzit postepowanie dowodowe i wszechstronnie rozwazyl wszystkie
dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz
nalezycie wykazal sprawstwo oskarzonej, a takze stusznie przyjal, ze zarzucane jej czyny nie stanowia przestepstw z
uwagi na ich znikoma spoleczna szkodliwoé¢. Ocena materialu dowodowego przez Sad Rejonowy dokonana zostala
z uwzglednieniem regut sformulowanych w przepisach art. 51 7 k.p.k., jest oceng wszechstronng i bezstronna, nie
narusza granic oceny swobodnej, jest zgodna z zasadami wiedzy i do§wiadczeniem zyciowym oraz nie zawiera btedow
faktycznych lub logicznych. Swoje stanowisko Sad I instancji w sposdb szczegélowy i przekonywujacy umotywowal
w pisemnym uzasadnieniu. Uzasadnienie to jako pelne, jasne i logiczne, odpowiada wymogom z art. 424 k.p.k.,
umozliwiajac kontrole odwolawczg zaskarzonego rozstrzygniecia.

Odnoszac sie do zarzutéw podniesionych przez obronce oskarzonej w pierwszej kolejnosci podkresli¢ trzeba, ze
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku jest stuszny tylko wowczas, gdy zasadnoéc
ocen i wnioskéw, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego,
nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Bledne ustalenia faktyczne moga zatem powsta¢ w dwoch
sytuacjach, a mianowicie: gdy sad orzekajacy dokonal nieprawidlowej oceny zgromadzonych dowodéw albo co
prawda gdy poprawnie oceniono material dowodowy (co do wiarygodno$ci poszczegbdlnych dowodow), lecz na skutek
wadliwego rozumowania wyciggnieto bledne wnioski. Btad w ustaleniach faktycznych stanowi, opisang w art. 438 pkt
3 k.p.k., wzgledna przyczyne odwolawcza tylko wowczas, gdy mogl on mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia.

Jesli chodzi o wskazane w §rodku odwolawczym bledy Sadu I instancji w zakresie ustalen faktycznych, Sad odwolawczy
stwierdzil, co nastepuje.

1. Nie ma racji skarzaca, iz oskarzona zadala nie wydania dokumentacji medycznej, lecz natychmiastowego wykonania
kserokopii dokumentéw. By¢ moze powodem pojawienia sie jej w placowce medycznej byla rzeczywiscie chec
uzyskania kserokopii historii choroby, jednak przebieg zdarzen jednoznacznie wskazuje na to, Ze ostatecznym
zamiarem M. D. bylo odebranie lekarzowi oryginalow dokumentéw. Wynika to jednoznacznie z zalaczonego do akt
sprawy nagrania z przebiegu zdarzenia w gabinecie pokrzywdzonego; sama oskarzona zreszta nie przeczy, iz usilowala,
wbrew woli pokrzywdzonego, wydoby¢ od niego kartoteke w obliczu podejrzen o jej falszowanie. Nie bez znaczenia
dla oceny zachowania oskarzonej pozostaje tez podjeta przez nig nastepnie krucjata w celu realizacji prawa pacjenta
do posiadania oryginalow dokumentacji medyczne;j.

2. Istotnie z okolicznoéci sprawy wynika, ze w dniu zdarzenia w momencie gdy oskarzona wtargnela do gabinetu
R. S., nie przebywal tam juz zaden pacjent. Stad stwierdzenie Sadu Rejonowego, iz mialo to miejsce w chwili, gdy



pokrzywdzony przyjmowal innych pacjentow bylo nieuprawnione. Ustalenie takie nie ma jednak wplywu na tre$c
zapadlego wyroku — wrecz przeciwnie - fakt, iz pokrzywdzony zakonczyl juz przyjmowanie pacjentéw dodatkowo
przemawia za uznaniem, iz spoleczna szkodliwo$¢ zarzucanego oskarzonej czynu z art. 193 k.k. byla znikoma.

3. Nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy przyjecie, czy Swiadek T. G. wszed} do gabinetu na proébe oskarzonej,
czy dlatego, ze uslyszal jej krzyki, podobnie jak to, czy M. D. (1) wyrwala pokrzywdzonemu dokumentacje medyczna,
czy tez wziela mu ja z biurka (bezspornym jest, ze zrobila to wbrew woli lekarza i to mialo znaczenie dla rozstrzygniecia

sprawy).

4. Stwierdzenie Sadu Rejonowego, iz zdarzenie zarejestrowane zostalo przy pomocy urzadzenia rejestrujacego obraz
i dzwiek stanowi swego rodzaju uproszczenie i nie mozna w kategoriach bledu w ustaleniach faktycznych rozpatrywac
zaniechanie wskazania, ktora czeSci zdarzenia zarejestrowana byla w catosci, a ktora tylko w trybie audio.

5. Obronca oskarzonej z jednej strony podkres$la warto$¢ dowodowa zapisu nagrania przebiegu zdarzenia w dniu
22.10.2013r., z drugiej natomiast strony zdaje sie negowac wiarygodno$¢ tego przekazu, przedkladajac ponad to,
co zostalo zarejestrowane, zeznania $§wiadka odno$nie zachowania pokrzywdzonego wobec oskarzonej. Racje trzeba
przyznaé Sadowi I instancji, ktory ustalil, iz pokrzywdzony po wtargnieciu M. D. do gabinetu zachowywal sie nad wyraz
spokojnie (czego nie mozna powiedzieé o oskarzonej) i z pochwaly godna cierpliwoécia reagowatl na jej zachowanie.
Taka postawa pokrzywdzonego jednoznacznie wynika z zalgczonego przez oskarzona nagrania. Na marginesie tylko
stwierdzi¢ nalezy, ze zeznanie W. K. o ,szarpaninie przy drzwiach” absolutnie nie moze $wiadczy¢ o agresywnym
zachowaniu pokrzywdzonego, zwlaszcza, ze $wiadek mial okazje obserwowac zdarzenie wylgcznie fragmentarycznie.

6. Sms wystany przez M. do R. S. w dniu 23.01.2014r. godz. 19:46:28 zawiera stwierdzenie: ,, jesli Pan sie nie zgodzi
na ta operacje 6 lub 7 lutego oprdcz kwestii mediow wezme sie za wystawienie Panu opinii i komentarzy w Internecie
(...)”. W $wietle tego polemika z punktem 2 my$lnik ostatni (str. 4) apelacji jest zbedne.

Reasumujgc wskazaé trzeba, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych (art. 438 pkt 3 k.p.k.) podniesiony przez
obronce oskarzonej nie mogl zosta¢ uwzgledniony. Jezeli bowiem nawet doszlo do pewnych nieScistoéci w stanie
faktycznym przyjetym przez Sad Rejonowy w niniejszej sprawie, nie mialy one jakiegokolwiek wplywu na tresé
rozstrzygniecia.

Obraza prawa materialnego polega na wadliwym jego zastosowaniu (lub niezastosowaniu) w orzeczeniu opartym na
prawidlowych ustaleniach faktycznych. Obronca oskarzonej zarzucita Sagdowi I instancji niestuszne niezastosowanie
art. 25 § 1 k.k. Niezwykle trudno odnieéc¢ sie w realiach niniejszej sprawy do tego zarzutu, bowiem wywody zawarte
w $rodku odwolawezym w tym zakresie rodza podejrzenia o calkowite niezrozumienie materii kontratypu obrony
koniecznej przez ich autorke. Nie wchodzac w doktrynalny wyklad na temat art. 25 k.k. ograniczy¢ sie nalezy do
stwierdzenia, ze w rozpoznawanej sprawie nie sposob dopatrzeé sie cechy bezposrednio$ci w ewentualnym zamachu
na chronione prawem zdrowie oskarzonej, co powoduje, ze zarzut opisany w punkcie 3 apelacji nie mog} sie ostacé.

W odniesieniu do wywodow apelujacej zawartych w punkcie 1 $srodka odwolawczego Sad Okregowy z naciskiem
podkresla, ze przedmiotem niniejszej sprawy nie jest blad w sztuce medycznej ani falszerstwo dokumentow, a
na lawie oskarzonych zasiada M. D. (1), nie za$ R. S.. Jednak nawet przypisanie pokrzywdzonemu popelnienia
rzeczonych przestepstw nie mogloby doprowadzié do uniewinnienia M. D. (1) od wystepkdw, ktore jej aktem
oskarzenia zarzucono. Sad Rejonowy przy orzekaniu uwzglednil takg okoliczno$¢, jak przekonanie oskarzonej, iz jej
stan zdrowia ulegl pogorszeniu, operacja sie nie udala na skutek bledu lekarskiego, a lekarz probuje to zatuszowac
falszujac dokumentacje. Podkreslenia z naciskiem wymaga, ze to m.in. motyw dzialania M. D. (1) legt u podstaw
wydania wyroku umarzajacego postepowanie w trybie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k., czego zdaje sie skarzaca nie dostrzegac.
Calkowicie obok przedmiotu niniejszego postepowania, poza jego ramami bylo zatem powolywanie ewentualnych
bieglych celem ustalenia czy w toku leczenia oskarzonej doszlo do bledu lekarskiego, takze, czy historia choroby
M. D. zostala sfalszowana. Stusznie Sad I instancji takich dowodéw nie przeprowadzil. Istotnie, formalnie winien
ustosunkowa¢ sie do wnioskow dowodowych zgloszonych przez obronice w piSmie z dnia 6.02.2015r. Nieuczynienie



tego stanowilo naruszenie przepisow postepowania, jednak wplyw tego naruszenia na tre$é¢ zapadlego wyroku byl
zaden.

Odnoszac sie do apelacji prokuratora, w ktorej sformutowano jedyny zarzut — naruszenia art. 1 § 2 k.k. i art. 115 §
2 k.k. poprzez uznanie, ze spoleczna szkodliwo$é czynéw zarzucanych oskarzonej byla znikoma, stwierdzi¢ nalezy,
ze wywody Sadu I instancji na uzasadnienie umorzenia postepowania byly stuszne. Istotnie, materia analizowanej
sprawy pokazuje, jak delikatna jest granica pomiedzy zachowaniami, nawet nieakceptowalnymi spolecznie, lecz
nie stanowigcymi przestepstw, a czynami zabronionymi. Niewatpliwie zgodzi¢ nalezy sie z Sadem Rejonowym,
ze zachowanie M. D. (1) wobec pokrzywdzonego bylo karygodne, naruszajace granice dobrego smaku i dobrego
wychowania. Biorac jednak pod uwage te wszelkie aspekty niniejszej sprawy, ktére doprowadzily M. D. (1) do takiego
dzialania (jej strach o wlasne zdrowie, b6l po wykonanym zabiegu, przekonanie o tym, ze operacja sie nie udala)
prawidlowo Sad i instancji siegnal po instytucje z art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. Nie mozna zgodzié sie z oskarzycielem, iz
takie stanowisko Sadu Rejonowego oparte zostalo na przeslance choroby psychicznej M. D.. Jak juz wspomniano,
u podstaw uznania, ze czyny jej zarzucane noszg znikomy stopien spolecznej szkodliwosci legly powyzej wskazane
okolicznosci. Niewatpliwa nadwrazliwo$¢ w podejéciu do swojej osoby i swoich probleméw, by¢ moze zwiazana ze
zdiagnozowanym schorzeniem psychicznym, byla tylko jednym z kilku powodéw, dla ktorych tak zakwalifikowano
zachowania oskarzone;j.

Majac na uwadze powyzsze Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie zadnych powodow, ktore nakazywalyby zmieni¢ lub
uchyli¢ zaskarzony wyrok, w zwiazku z czym utrzymat go w mocy.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k., zwalniajac
oskarzong, ktéra pozostaje osoba niezdolng do pracy, z obowigzku ich ponoszenia.

Alina Siatecka Jaroslaw Komorowski Agata Adamczewska



