Sygn. akt XVII Ka 3/17
WYROK
W IMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 8 lutego 2017 1.
Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym — Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jerzy Andrzejewski
Protokolant: protokolant sagdowy Anna Kujawinska
po rozpoznaniu w dniu 8 lutego 2017 .
sprawy G. M.
obwinionego z art. 86 § 1 kw
na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego w KoScianie z dnia 21 wrzeénia 2016 r.
w sprawie sygn. akt IT W 101/15

1. uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 104 § 1 pkt 7 kpw w zwiazku z art. 5 § 1 pkt 8 kpw umarza postepowanie
W sprawie;

2. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

Jerzy Andrzejewski

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 wrzeénia 2016 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt:

IT W 101/15, Sad Rejonowy w Ko$cianie uznal obwinionego G. M. za winnego trzech wykroczen drogowych
popelionych w dniu 9 listopada 2014 r. i wymierzyt mu kare 3000 zl grzywny, obciazajac kosztami postepowania
(k. 140-141).

Wyrok ten w caloSci, zaskarzyt G. M. zarzucajac obraze przepiséw postepowania oraz podnoszac przede wszystkim
zarzut przedawnienia (k. 149).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Whiesienie apelacji przez obwinionego skutkowalo uchyleniem zaskarzonego wyroku i umorzeniem postepowania,
aczkolwiek z przyczyn innych niz wskazane w apelacji.

Zgodnie z treécia art. 104 § 1 kodeksu postepowania w sprawach o wykroczenia - sad odwolawczy uchyla na
posiedzeniu zaskarzone orzeczenie niezaleznie od granic zaskarzenia, podniesionych zarzutow i wplywu uchybienia
na tre$c orzeczenia jesli wystapi jedna z okolicznoéci wskazanych w tym przepisie. Natomiast w punkcie 7 wskazano,
ze moze to nastapic jesli zachodzi jedna z okolicznosci wylaczajacych postepowanie okre$lonych w art. 5 § 1 pkt 4-10
cytowanej ustawy. Otoz art. 5 § 1 pkt 8 stanowi, iz nie wszczyna sie postepowania a wszczete umarza gdy ,,postepowanie
co do tego samego czynu zostalo prawomocnie zakonczone”.



Jak wynika z akt sprawy, wyrok nakazowy z dnia 25 lutego 2015 r. zostal obwinionemu doreczony w trybie podwojnego
awizo w dniu 17 marca 2015 r. (k. 48). Zanim jednak niepodjeta korespondencja zostala zwrdcona do sagdu (w dniu 30
marca 2015 r.), obwiniony zapoznal sie z aktami i odebral odpis wyroku oraz zlozyt sprzeciw (k. 36-37). To ostatnie
jednak nie pozbawilo skutecznoéci prawidlowego doreczenia wyroku w dniu 17 marca 2015 r. Termin do zlozenia
sprzeciwu w tej sytuacji uptywal w dniu 24 marca 2015 r. Sprzeciw zloZzony w dniu 27 marca 2015 r. nalezalo uznac za
spdzniony, natomiast sam wyrok nakazowy, jako niezaskarzony w terminie — za prawomocny.

7Z uwagi na powyzsze, cale dalsze postepowanie bylo obarczone wadg bezwzglednej przestanki odwolawczej. W
konsekwencji, majac na uwadze powyzsze Sad Odwolawczy byt zobligowany uchyli¢ wyrok z dnia 21 wrze$nia 2016 i
postepowanie w sprawie umorzy¢, a to na podstawie art. 104 § 1 pkt 7 k.p.s.w. w zw. z art. 5 § 1 pkt 8 k.p.s.w.

Sad Okregowy - na podstawie art. 436 k.p.k. ograniczy} rozpoznanie wniesionego Srodka odwolawczego, albowiem
jest ono wystarczajace do wydania orzeczenia.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono w punkcie 2. wyroku, obciazajac nimi Skarb Pafistwa, albowiem
zgodnie z dyspozycja przepisu art. 118 § 2 k.p.s.w., (ktoéry na podstawie art. 634 k.p.k. w zw. z art. 119 k.p.s.w. znajduje
odpowiednie zastosowanie do kosztéw procesu za postepowanie odwolawcze), w razie umorzenia postepowania w
sprawach z oskarzenia publicznego koszty procesu ponosi Skarb Panistwa.

Jerzy Andrzejewski



