WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2017 .

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agata Adamczewska

Protokolant: sekr. sad. Agnieszka Poplawska

przy udziale oskarzyciela publicznego — st. asp. Szymona Spychaly

po rozpoznaniu w dniu 24.05.2017r.

sprawy

D. P. ((...)) obwinionego o popelnienie wykroczenia z art. 84k.w.

na skutek apelacji wniesionej przez obronice obwinionego

od wyroku Sgdu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu

z dnia 7 grudnia 2016 roku, sygn. akt VIII W 559/16

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnia obwinionego od popelnienia zarzucanego mu wykroczenia,

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz obwinionego D. P. kwote 840 zlotych tytulem zwrotu kosztéw obrony,
poniesionych w postepowaniu odwolawczym,

3. kosztami postepowania w obu instancjach obcigza Skarb Panstwa.

Agata Adamczewska

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 grudnia 2016 roku wydanym w sprawie VIII W 559/16 Sad Rejonowy Poznan - Grunwald i Jezyce
w Poznaniu uznal obwinionego D. P. za winnego popekienia wykroczenia z art. 84 k.w. (k. 384-385).

Powyzszy wyrok Sadu Rejonowego w caloSci zaskarzyl obronica obwinionego. Apelujacy zarzucil wyrokowi Sadu
I instancji blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na nietrafnym przyjeciu, ze obwiniony byt zobowiazany
oznaczy¢ nieprawidlowo zabudowang studzienke telekomunikacyjna oraz mylnym zalozeniu, ze to spotka (...) S.A.
byla odpowiedzialna za prawidlowe utrzymanie przedmiotowej studzienki. Nadto skarzacy zarzucil obraze prawa
procesowego, majgca wplyw na tresé¢ wyroku, tj. art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 8 k.p.w., art.
424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 82 § 1 k.p.w. oraz obraze prawa materialnego w postaci art. 1 § 2 k.w.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie obwinionego od
zarzuconego mu czynu oraz o zasgdzenie kosztéw obrony udzielonej z wyboru na rzecz podsadnego wedlug norm
przepisanych (k. 397-403).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja obroncy obwinionego okazala sie konieczna, albowiem pozwolila na instancyjng kontrole wydanego
orzeczenia, co w rezultacie doprowadzilo do zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie podsadnego od
odpowiedzialno$ci za zarzucane mu wykroczenie.

Przechodzac do motywow, jakie legly u podstaw zmiany zaskarzonego wyroku przypomnieé nalezy, ze zgodnie z
art. 7 k.p.k. w zw. z art. 8 k.p.w. w postepowaniu w sprawach o wykroczenia, organy postepowania ksztaltujg swe
przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. W doktrynie zostal wyrazony trafny
poglad, iz swobodne przekonanie musi byé oparte na caloksztalcie okoliczno$ci ujawnionych w czasie przewodu
sadowego, sedzia obowiazany jest rozwazy¢ "kazdy szczegdl, jego znaczenie oraz stosunek do wszystkich w zwiazku
bedacych okolicznosci" (por. S. Sliwinski, Polski proces karny. Zasady ogélne, Warszawa 1948, s. 117—118). Wydanie
wyroku skazujacego w sprawie o wykroczenie, mozliwe jest jedynie wowczas, gdy zgromadzone dowody w sposob
kategoryczny i stanowczy potwierdzaja tezy stawiane przez oskarzyciela. Takiego natomiast charakteru, w ocenie Sadu
Okregowego, nie mialy dowody zgromadzone przed Sadem I instancji, a wrecz odwrotnie. Zgromadzony w sprawie
material dowodowy, wbrew stanowisku Sadu Rejonowego, $§wiadczyl o niewinnosci D. P..

Pierwszorzednego znaczenia w niniejszej sprawie nabieraja te okolicznoéci, ktére odnosza sie do strony podmiotowe;j.
Oceniane tu wykroczenie nalezy do grupy indywidualnych wlasciwych, gdyz popelni¢ je moze jedynie osoba, na
ktorej ciazy obowigzek odpowiedniego oznaczenia znajdujacych sie na drodze obiektow wymienionych w art. 84
k.w. Omawiany obowiazek moze wynikaé z przepisow prawa, z umowy, z polecenia wydanego przez pracodawce czy
zwierzchnika.

W Swietle okoliczno$ci niniejszej sprawy obwinionemu nie mozna skutecznie zarzuci¢é winy w podejmowanych
dzialaniach. Jako zatrudniony w spolce (...) S.A. na stanowisku kierownika regionalnego nie byl odpowiedzialny za
spowodowanie zagrozenia w ruchu drogowym albo jego utrudnienie. Odpowiedzialno$¢ wynikajaca z art. 84 k.w.
zwiazana jest z odpowiedzialno$cia osobistg za wlasny czyn zawiniony, a nie odpowiedzialnoécig za cudze zaniechanie.
Whbrew wywodom Sadu Rejonowego, $wiadczy o tym wladnie ,,Umowa serwisowa zawarta w dniu 14 sierpnia 2012 roku
pomiedzy N., T. (...)i E., Dotyczaca Swiadczenia Ushug.” W realiach niniejszej sprawy obowiazek, o ktérym mowa w
art. 84 k.w. ciazyl na przedsiebiorstwie (...) sp. z 0.0. (Wykonawcy), co wynika z rzeczonego dokumentu. Zgodnie z pkt
2.2.2.3 przedmiotowej umowy, do zadan Wykonawcy nalezalo utrzymywanie sieci w dobrej jako$ci poprzez poprawne
realizowanie proceséw w postaci: przegladow prewencyjnych, napraw sieci oraz jej monitorowanie. W ramach tego
zadania spoélka (...) byla zobowigzana do niezwlocznego podejmowania dzialan w przypadku zauwazonych w sieci
nieprawidlowosci (k. 199) oraz — stosownie do postanowienia ,,Mapowanie obszaréw funkcjonalnych w rozumieniu
Opisu Uslug na procesy gléwne” — przeprowadzanie remontu sieci (k. 174v). Biezace utrzymanie sieci i uslug w
dobrej jakoSci (pkt 2.2.2.3 umowy) polegalo na m. in. utrzymywaniu w nalezytym stanie wyposazenia technicznego
infrastruktury poprzez, np. naprawe lub tez wymiane uszkodzonych elementow infrastruktury w postaci skrzynek,
puszek, pokryw studni kablowych oraz ich przeglady (k. 290). Podejmowanie czynnosci majacych zapewnic biezace
utrzymywanie sieci i ustug w dobrej jako$ci oraz zapewnienie standardéw utrzymywania sieci cigzyto na Wykonawcy
inie wymagalo odrebnego zlecenia od spo6iki (...) S.A. (k. 363v w zw. z k. 361). Skoro wiec Zamawiajacy ( (...) S.A.) nie
byl za powyzsze czynnoSci odpowiedzialny, to tym bardziej nie mogl by¢ nim obwiniony. W konsekwencji powyzszego
nalezalo podsadnego uniewinni¢ od popeklienia zarzuconego mu wykroczenia. Wskaza¢ nalezalo, ze niewatpliwie
bledna ocena dowodéw spowodowala w konsekwencji naruszenie pozostalych przytoczonych w apelacji przepisow,
aczkolwiek to naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 8 k.p.w. mialo charakter uchybienia pierwotnego.

Na podstawie § 11 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie
oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800) zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz obwinionego D. P.
kwote 840 zlotych tytulem zwrotu kosztow obrony, poniesionych w postepowaniu odwolawczym.

O kosztach calego postepowania (tj. obu instancji) orzeczono na podstawie art. 118 § 2 k.p.w. przejmujac je na
rachunek Skarbu Panstwa.



Agata Adamczewska



