Sygn. akt XVII Ka 546/17
WYROK
WIMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 20 czerwca 2017 roku
Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym - Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Justyna Andrzejczak
Protokolant: p.o. stazysty Bartlomiej Siwiniski
przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan Grunwald Marka Switaly
po rozpoznaniu w dniu 20 czerwca 2017 roku
sprawy J. S.
oskarzonego o przestepstwa z art. 19081kk w zw. z art. 6481 kk w zw. z art. 12kk i inne
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 17 lutego 2017 roku sygn. akt III K9o4/15
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

- przyjmuje, iz zarzucanych mu czynoéw opisanych w pkt I,IL,IV,VI i VII oskarzony dopuscil sie w warunkach jednego
ciggu przestepstw tj. uznaje go za winnego przestepstw z art. 19081 kk w zw. z art. 6481 kk w zw. z art. 12kk i art.
19081 kk

w zw. z art. 6481 kk w zw. z art. 9181 kk i za to na podstawie art. art. 19081 kk w zw. z art. 9181 kk wymierza mu kare
1( jednego) roku pozbawienia wolnosci;

-zmienia zawarte w pkt.5 rozstrzygniecie o karze lacznej w ten sposob, iz wskazuje, ze laczeniu podlega kara
pozbawienia wolno$ci orzeczona niniejszym wyrokiem oraz kary wymierzone w pkt. 2 i 4 zaskarzonego wyroku, a jej
wymiar obniza do 1(jednego) roku i 2(dwdch) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

3. zwalnia oskarzonego od zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow postepowania
odwolawczego, w tym od uiszczenia oplaty za II instancje,

4. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. (1) kwote

516,60z} brutto tytutem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z
urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Justyna Andrzejczak

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 17 lutego 2017 roku w sprawie III K 904/15 Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu
uznat oskarzonego za winnego nastepujacych przestepstw: z art. 190 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.
izart. 190 §1kk.wzw. zart. 64 § 1 kk.wzw.zart. 91§ 1kk., zart. 157§ 2k.k,, zart. 190 § 1 kk. wzw. zart. 64 § 1
k.k.izart.190 § 1k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k. wzw. zart. 12 k k. wzw. z art. 91 § 1 k k., z art. 288 § 2 k.k. (k. 224 — 227).

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wniosta obronca oskarzonego (k. 251 — 256).
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie bezzasadna. Zawarta w niej argumentacja nie zastugiwala na uwzglednienie
nawet w znikomym zakresie.

Przed ustosunkowaniem sie do apelacji wniesionej w niniejszej sprawie nalezy zauwazy¢, iz Sad I instancji w spos6b
prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyl wszystkie okoliczno$ci i dowody ujawnione w toku rozprawy dokonujac nastepnie
na ich podstawie wlasciwych ustalen faktycznych. Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone
dokladnie i starannie. Ocena materialu dowodowego, dokonana przez Sad Rejonowy nie wykazuje btedéw logicznych
i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodéw. Uzasadnienie wyroku odpowiada wymogom art. 424 § 11 2
k.p.k. i w pelni pozwala na kontrole prawidlowo$ci rozstrzygniecia.

Skarzaca podniosla w zlozonej apelacji niezasadny zarzut dotyczacy bezwzglednej przyczyny odwolawczej. Ponadto
argumentacja obroncy oskarzonego w pozostalym zakresie sprowadzala sie do nieuzasadnionej i bezpodstawnej
polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sadu Rejonowego. Zasadzala sie ona na innej, niz przyjeta przez Sad I instancji
ocenie materiatu dowodowego w zakresie zeznan $wiadkow.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do wzmiankowanego zarzutu dotyczacego bezwzglednej przyczyny odwolawczej
przewidzianej przepisem art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zakresie braku skargi uprawnionego oskarzyciela w zakresie
zarzucanego oskarzonemu czynu z art. 157 § 2 k.k. — to okazal sie on calkowicie niestuszny. W sprawie niniejszej
objecie przez prokuratora $ciganiem przestepstwa prywatnoskargowego, z art. 157 § 2 k.k., nastapilo bowiem w sposob
konkludentny. Jak bowiem wskazuje sie w judykaturze prokurator przez wniesienie aktu oskarzenia do Sadu wyraza
nie tylko swojg wole do realizacji uprawnienia przewidzianego w art. 60 § 1 k.p.k., lecz faktycznie dokonuje wszczecia
postepowania karnego w rozumieniu art. 60 § 1 k.p.k. Do takiej decyzji uprawnia go tresé przepisu art. 60 § 1k.p.k., w
kazdym stadium postepowania karnego. Oczywiscie lepiej byloby, aby prokurator taka decyzje poprzedzil wydaniem
postanowienia o przedstawieniu zarzutéw albo o jego zmianie, z jednoczesnym przywolaniem w tym postanowieniu
art. 60 § 1 k.p.k., lecz nie jest to warunek konieczny (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 wrzesSnia 2006 roku, IV
KK 176/06, Legalis 79820). W konsekwencji jednoznacznie stwierdzi¢ nalezy, ze prokurator wnoszgac akt oskarzenia
do Sadu, co w niniejszej sprawie miato niewatpliwie miejsce (k. 100 — 101v), konwaliduje nieprawidlowoéci przy
wszczeciu i prowadzeniu postepowania o przestepstwo $cigane z oskarzenia prywatnego. Z tego wzgledu argumentacja
skarzacej podniesiona w tym zakresie okazala sie nietrafna.

Odnoszac sie w nastepnej kolejnoéci do sformulowanego przez skarzaca zarzutu procesowego podkresélenia wymagato,
ze ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego zostala dokonana przez Sad I instancji z uwzglednieniem
zasad sformutowanych w przepisach art. 4 i 7 k.p.k. W szczeg6lnoSci zeznania pokrzywdzonej K. S. zostaly przez
Sad Rejonowy ocenione w sposdb trafny, prawidlowy i bardzo rzetelny. Pokrzywdzona nigdy nie ukrywala, iz miedzy
nig a oskarzonym istnieje konflikt. Okoliczno$¢ ta byla bezsporna w niniejszym postepowaniu. Nie wplynela ona
jednak w zaden sposob na zeznania pokrzywdzonej dotyczace zdarzen objetych aktem oskarzenia, albowiem byly
one wywazone i konsekwentne. Wbhrew stanowisku skarzacej Sad Rejonowy dokonujac oceny zeznan pokrzywdzonej
prawidlowo ustalil, iz obawiala sie ona spelnienia grézb kierowanych przez oskarzonego. W tym kontek$cie istotnym
jest wylacznie wzbudzenie realnej obawy u pokrzywdzonej, a co do wystapienia tej okoliczno$ci w realiach niniejszej
sprawy nie bylo watpliwos$ci z uwagi na spojne i logiczne zeznania pokrzywdzonej, potwierdzone w analizie
pozostalego zebranego w sprawie materialu dowodowego, w szczegblnosSci L. C., ktora wskazala, ze: ,K. bala sie
oskarzonego, bala sie nawet wyj$¢ bo myslal, ze on ja zaatakuje” (k. 219). Rowniez podczas przestuchiwania



podczas postepowania przygotowawczego $§wiadek wskazywala, ze jej wnuczka boi sie oskarzonego (k. 16 zbioru ,,C”).
Ponadto na fakt, ze grozby te nie byly jedynie iluzoryczne wskazuje juz sama tre$é kierowanych do pokrzywdzonej
stow, ktore w sposbb oczywisty jawia sie jako nacechowane ogromng agresja i nienawiScig. Natomiast majac na
uwadze sklonnosé¢ oskarzonego do naduzywania alkoholu, ktéra uprawdopodobnia realno$é obaw pokrzywdzonej,
albowiem niewatpliwie oskarzony staje sie pod wplywem alkoholu osoba agresywna i nieobliczalng, a wiec nie
sposob przewidzie¢ do czego moglby byé zdolny. Sad odwolawezy nie mial wiec zadnych watpliwoSci co do tego, ze
pokrzywdzona miala pelne podstawy do subiektywnego odczucia obawy przed spelnieniem grozb wypowiadanych
przez oskarzonego i to nie tylko ze wzgledu na okoliczno$ci w jakich one padaly, o czym mowa byla powyzej, ale takze z
uwagi na postawe samego oskarzonego, ktory jawi sie jako osoba nieobliczalna i nie kontrolujaca swojego zachowania
pod wplywem wzburzenia. Majac natomiast to na uwadze nie budzi zdziwienia Sadu Okregowego, ze pokrzywdzona
takze mogla, w czasie tych zdarzen, ktérych przebieg kazdorazowo byl gwaltowny, odzywaé sie niewlaSciwie do
oskarzonego, czy kontynuowacé z nim klétnie. Nie oznacza to jednak w zadnym razie, iz nie odczuwala ona obawy przez
spelnieniem kierowanych do niej grozb. Takie reakcje, cho¢ z pewno$cia nie byly godne pochwaly, to jednak moga
by¢ w rzeczonych okoliczno$ciach usprawiedliwione wzburzeniem samej pokrzywdzonej i impulsywnym charakterem
laczacej ich relacji. Natomiast fakt, ze miedzy stronami postepowania istnieje konflikt byl w tej sprawie bezsporny,
wiec podnoszenie samej tylko tej okoliczno$ci przez skarzaca nie miato zadnego znaczenia. Z tych wzgledéw Sad
Okregowy nie podzielil zastrzezen skarzacej wzgledem oceny zeznan pokrzywdzone;.

W dalszej kolejnosci nie zaslugiwala takze na akceptacje argumentacja skarzacej w zakresie, w jakim wskazywala
na brak wyjaénienia podstawy dla przyjecia wysokosci szkody wynikajacej z popelnionego przez oskarzonego
przestepstwa z art. 288 § 1 k.k. Mianowicie, w sposob oczywisty w realiach tej sprawy ustalenie wysokoSci szkody
poniesionej przez pokrzywdzona wynikalo z treSci jej zeznan, w ktérych wskazala na konkretne wartosci uszkodzonych
przedmiotéw (k. 74v zbioru ,,C”) — telefon komérkowy 400,00 zlotych oraz kurtka 160,00 zlotych. Skarzaca, ani
oskarzony w toku postepowania przed Sadem I instancji w zaden sposéb nie kwestionowali tych warto$ci, ani
zeznan pokrzywdzonej skladanych w tym zakresie i to pomimo, ze obroifica oskarzonego byla obecna na rozprawie
glownej, gdy pokrzywdzonej odczytywano te zeznania i zostaly one podtrzymane (k. 167). Z tego wzgledu zarzut
ten, jako zgloszony wylacznie na potrzeby sformutowanego $§rodka zaskarzenia, nie mogt zosta¢ uwzgledniony. Skoro
bowiem skarzaca nie zgadzala sie z wysoko$cia wartoéci wskazanych przedmiotéw podana przez pokrzywdzona,
to kwestionowa¢ to mogla przed Sadem I instancji. Obecnie nie ma zadnych podstaw by poddawaé¢ w watpliwosé
okolicznos$ci wskazane w tym zakresie przez pokrzywdzona.

Skarzaca w swojej apelacji kwestionowala takze nieuwzglednienie okolicznoéci wyplywajacych z zeznan §wiadkow M.
P.oraz H.i A. L., z ktorych to, w ocenie skarzacej, mialoby wynika¢, iz oskarzony nie kierowal wobec pokrzywdzonej
grozb karalnych. Taka argumentacja skarzacej okazala sie jednak chybiona i nie mogla zostaé podzielona przez Sad
odwolawczy, albowiem odwolywala sie do wybidrczego i jednostronnego wyciagania wnioskow z zeznan wskazanych
Swiadkow. Tymezasem z zeznan Swiadkow H. i A. L. nie wynikalo, aby oskarzony nie kierowal wobec pokrzywdzonej
grézb karalnych, lecz wskazywali oni wylacznie, ze nie byli Swiadkami takich sytuacji (k.67v i 68v zbioru ,,C”). Sa
to wiec zupelie odmienne okolicznoSci. Fakt bowiem, ze $§wiadkowie czego$ nie widzieli, nie wskazuje na to, ze
sytuacje takie nie mialy w ogole miejsca. Swiadkowie mogli zwyczajnie takich dzialai oskarzonego nie zaobserwowaé.
Potwierdzajg to w szczegolnosci depozycje A. L., ktéry podal, ze czesto wyjezdza i nie ma codziennego rozeznania
(k. 67v zbioru ,C”). Wskaza¢ wiec nalezy, ze wskazani Swiadkowie, wbrew sugestiom skarzacej, nie twierdzili, ze
do wszczynania awantur pod domem pokrzywdzonej nie dochodzilo, lecz ze nie byli oni tego $wiadkiem. Stad Sad
meriti nie mogl ocenic ich zeznan w zakresie, w jakim nie wypowiedzieli sie co do powyzszego. Tozsame wywody i
konstatacje odnosza sie takze do zeznan §wiadka M. P., ktéry wskazal wprawdzie, Ze nie slyszal stow kierowanych
do pokrzywdzonej, ale dodal przy tym, co skrzetnie pomija skarzaca, ze ma dobrze wyciszone mieszkanie (k. 19
zbioru ,,C”). Pozwala to wiec wywie§¢ podobnie jak w przypadku §wiadkow L., ze $wiadek zwyczajnie mogl nie mieé
mozliwos$ci spostrzezenia dziatan oskarzonego wzgledem pokrzywdzonej. Potwierdza to wiec konkluzje, ze omoéwieni
Swiadkowie nie slyszeli calej sytuacji, badZ tez nie widzieli zajScia, nie za$, ze dzialania oskarzonego wzgledem
pokrzywdzonej nie mialy miejsca, co starala sie mylnie dowie$¢ skarzaca.



Skarzaca w swojej apelacji nie zakwestionowala in concreto oceny pozostalego materiatu dowodowego. Dla porzadku
stwierdzi¢ nalezy, ze zostala ona dokonana przez Sad Rejonowy w sposob kompleksowy, wszechstronny i prawidlowy.
Z tego wzgladu nie ma potrzeby jej powielania i ponownego przytaczania w tym miejscu, albowiem Sad odwolawczy
akceptuje ja w calo$ci.

Reasumujgc nalezy zaznaczy¢, ze oparcie przez Sad I instancji ustalen faktycznych na okre$lonej i wyraznie wskazanej
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku grupie dowod6w i jednoczesne nieuznanie dowodéw przeciwnych, nie stanowi
uchybienia, ktére mogloby powodowa¢ zmiane lub uchylenie wyroku, w sytuacji gdy zgodnie z treScig art. 424
§ 1 pkt 1 k.p.k., Sad Rejonowy wskazal jakimi w tej kwestii kierowal sie wzgledami. Jak wynika z motywow
zaskarzonego wyroku Sad I instancji uczynit zado$¢ wymaganiom wskazanego wyzej przepisu, dokonujac szczegotowej
i wszechstronnej analizy materialu dowodowego oraz wskazujac precyzyjnie jakie fakty uznal za udowodnione i na
jakich w tej mierze opartl sie dowodach. Sad Rejonowy odpowiednio wskazal w jakich cze$ciach uznal ww. dowody za
wiarygodne, a w jakich za nie zaslugujace na wiare, przy czym stanowisko swoje logicznie i przekonujaco uzasadnit.
Dowody te pozwolily przypisaé¢ oskarzonemu wine i sprawstwo w zakresie zarzucanych mu czynéw.

W konsekwencji nalezy stwierdzié, ze zebrany w sprawie material dowodowy pozwolil na dokonanie przez Sad I
instancji oczywistych i niewatpliwych ustalen faktycznych, z ktérych wynikalo, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanych
mu przestepstw. Przede wszystkim w zakresie zarzutéw sformulowanych w tym zakresie przez skarzaca catkowicie
nietrafny okazal sie ten dotyczacy rzekomo blednego ustalenia, ze oskarzony w dniu 30 czerwca 2015 roku chcial
celowo nabic reke pokrzywdzonej na kolec ogrodzenia. Wbrew stanowisku skarzacej prezentowanym w tym zakresie z
zeznan $wiadka H. S. wynika w sposob oczywisty i niebudzacy watpliwosci, ze: ,Nagle ten mezczyzna przez ta brame (ta
brama miala okolo 140 cm) chwycil te kobiete za reke i tak ja pociagnal przez ta brame, tak jakby chcial ja przeciagnaé
na swoja strone. Brama miala na gorze takie ostre kolce, takie 3 centymetrowe. Kobieta wyszarpnela sie mezczyznie,
miala do$§¢ mocno skaleczong wewnetrzng czes¢ reki, miala rozciecie” (k. 41v zbioru ,,C”). Majac wiec na uwadze
powyzsza tre$¢ zeznan §wiadka, Sad I instancji prawidlowo ustalil, ze oskarzony chcial nabié reke oskarzonej na kolec
ogrodzenia i dzialal wowczas celowo, dazac do zrobienia jej krzywdy. Sad odwolawczy nie mial zadnych watpliwo$ci
co do prawidlowosci ustalen faktycznych poczynionych w tym zakresie przez Sad I instancji. Podobnie niezasadne
byly twierdzenia skarzacej w zakresie drugiego z zarzutéw poczynienia przez Sad Rejonowy rzekomego bledu w
ustaleniach faktycznych w zakresie przyjecia, iz R. F. mogl sie obawia¢ kierowanych do niego przez oskarzonego grozb.
Tymczasem z treéci zeznan tego Swiadka wynika wprost, ze czul on obawe, iz oskarzony spelni grozby, albowiem od
K. S. wiedzial, ze oskarzony jest osoba agresywna i spozywajaca alkohol (k. 75v zbioru ,,C”). Poziom agresywnosci
i nieobliczalnoéci oskarzonego w szczegdlnoéci potwierdzaly treéci smséw ujawnionych w telefonie R. F. (k. 76v),
co w sposob oczywisty moglo wzmodc obawy pokrzywdzonego. Przy czym wbrew twierdzeniom skarzacej same tresci
smsoOw nie ujawnialy tresci grozb, co sam pokrzywdzony podkreslal w swoich zeznaniach, wskazujac, ze grozby mialy
miejsce wylacznie w czasie prowadzonych rozmow telefonicznych (k. 75v zbioru ,,C”). R. F. nie musial znaé osobiscie
oskarzonego, aby czuc obawe, Ze spelni on swoje grozby. Jak bowiem wynika z zeznan §wiadka — oskarzony zdobyt
jego adres zamieszkania i nachodzil go w domu, choé¢ go nigdy nie zastal, lecz ublizal woéwczas jego ojcu (k. 148).
Sad odwolawczy nie znalazl zadnych podstaw, aby kwestionowac ocene zeznan tego Swiadka dokonana przez Sad
meriti, z ktorych to bezsprzecznie wynikalo, iz pokrzywdzony obawial sie spelniania grozb oskarzonego z uwagi na jego
agresywno$¢ i gwaltowno$é pod wplywem alkoholu. Jedynie na marginesie wskaza¢ dodatkowo mozna, ze odczuwanie
przez pokrzywdzonego realnej obawy spelnienia grozb, w $wietle przepisu art. 190 § 1 k.k., oceniane musi by¢ zawsze
przez pryzmat subiektywny, a nie obiektywny. W okolicznoéciach tej sprawy, z uwagi na postawe oskarzonego, w
pelni trafnym jest wniosek, iz pokrzywdzony mogl subiektywnie odczuwaé realng obawe spelnienia kierowanych przez
oskarzonego grozb, tym bardziej, iz ten nekat go telefonicznie wielokrotnie i takze w porach nocnych, co utwierdzalo
w jego nieobliczalnosci. Z tych wzgledéw podniesione przez skarzaca zarzuty poczynienia przez Sad meriti bledow w
ustaleniach faktycznych okazaly sie nietrafne i nie zaslugiwaly na uwzglednienie w zadnym zakresie.

Zwazywszy, iz zgodnie z przepisem art. 447 § 1 k.p.k. apelacje co do winy uwaza sie za zwrbdcong takze co do
rozstrzygniecia o karze Sad II instancji dokonal weryfikacji rowniez w zakresie przewidzianym w art. 438 pkt 4
k.p.k. Sad Rejonowy jednakze precyzyjnie wywazyt okoliczno$ci wplywajace na wymiar kary, ustalajac go na poziomie



adekwatnym do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu oskarzonego oraz stopnia jego zawinienia — prawidlowo
speliajac tym samym dyrektywy prewencji ogoblnej, jak i szczeg6lnej zawarte w przepisie art. 53 § 11 2 k.k. Zwazywszy
na ustawowe zagrozenie przestepstw przewidzianych w art. 190 § 1 kk., art. 157 § 2 k.k. oraz art. 288 § 2 k.k.
uznac¢ nalezy, iz wymierzone oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci oraz kara laczna pozbawienia wolno$ci mialy
jedynie charakter sprawiedliwej odplaty za popelnione czyny karalne, tak wiec nie sposéb uznac, ze byly ,razaco
niewspotmierne”. Niemniej jednak kary te ulegly i tak modyfikacji z uwagi na czeSciowa zmiane zaskarzonego wyroku,
0 CzZym mowa ponizej.

Niezaleznie bowiem od okoliczno$ci podniesionych przez obronce oskarzonego w zlozonej apelacji Sad odwolawczy
uznal, iz zaskarzony wyrok wymaga modyfikacji w zakresie przyjetej kwalifikacji prawnej czynéw z art. 190 § 1 k.k.
Sad Rejonowy przyjal bowiem, ze oskarzony w zakresie zarzucanych mu w akcie oskarzenia czynow z art. 190 §
1 k.k., dopuscil sie dwoch osobnych ciagéw przestepstw opisanych przepisem art. 91 § 1 k.k. Do pierwszego ciagu
przestepstw opisanego w punkcie 1 zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy przypisat te popelnione w dniach od 25
czerwcea 2015 roku do 27 czerwca 2015 roku (punkt I aktu oskarzenia) oraz w dniu 30 czerwca 2015 roku (punkt II
aktu oskarzenia). Z kolei do drugiego ciggu przestepstw opisanego w punkcie 3 zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy
przypisal te popelnione w dniu 14 pazdziernika 2015 roku (punkt IV aktu oskarzenia), w dniu 5 pazdziernika 2015
roku (punkt VI aktu oskarzenia) oraz w dniach od 11 paZzdziernika 2015 roku do 15 pazdziernika 2015 roku (punkt VII
aktu oskarzenia). Tymczasem w ocenie Sadu odwolawczego nie bylo podstaw, aby wszystkie opisane powyzej w obu
ciggach przestepstw z art. 91 § 1 k.k. czyny przypisywaé¢ do dwdch osobnych, gdy tymczasem czasokres popelnienia
ich wszystkich, rozpatrywany wspolnie, calkowicie spelnia przeslanke ich ,popelienia w krétkich odstepach czasu,
z wykorzystaniem takiej samej sposobnoéci”, o jakiej mowa wlasnie w przepisie art. 91 § 1 k.k. Okres pomiedzy
czerwcem, a pazdziernikiem tego samego roku nie jest nadmiernie dlugi, a oskarzony w sposéb ewidentny dzialal
z wykorzystaniem takiej samej sposobnos$ci zwigzanej z konfliktem ze swoja byla konkubing. Jak bowiem wskazuje
sie w doktrynie: "Uwzgledniajac charakter ciagu przestepstw oraz jego podobienstwa do instytucji realnego zbiegu
przestepstw nalezy stwierdzié, ze warunek krotkich odstepow czasu oznacza okres od kilku minut do kilku miesiecy” i
wskazali, ze: "(...) moze uzyteczna bedzie w odniesieniu do ciagu przestepstw propozycja A. Kaftala, ktory postulowat,
aby okres pomiedzy poszczeg6lnymi przestepstwami objetymi znamieniem cigglosci nie przekraczal 6 miesiecy (...)"
(vide: M. Dabrowska — Kardas i P. Kardas, Czyn ciagly, s. 106 i n.). Z pewno$cig natomiast okres pomiedzy czerwcem
a pazdziernikiem tego samego okresu nie przekracza ,kilku miesiecy”, a nie tez ,,6 miesiecy”, stad w pelni zasadnym

bylo przyjecie, co tez uczynil Sad odwolawczy, iz wszystkie przestepstwa zarzucanego oskarzonemu w punktach I, IT,
IV, VI i VII aktu oskarzenia stanowia jeden ciag przestepstw okreslony przepisem art. 91 § 1 k.k.

Z tych wzgledéw Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

« przyjal, iz zarzucanych mu czynéw opisanych w pkt I, I, IV, VI i VII oskarzony dopuscil sie w warunkach jednego
ciggu przestepstw, tj. uznal go za winnego przestepstw z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
iz art. 190 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 190 § 1 k.k. w zw. z art.
91 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci,

- zmienil zawarte w punkcie 5 rozstrzygniecie o karze lacznej w ten sposob, iz wskazal, ze laczeniu podlega kara
pozbawienia wolnoéci orzeczona niniejszym wyrokiem oraz kary wymierzone w punktach 2 i 4 zaskarzonego
wyroku, a jej wymiar obnizyl do 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Wymierzajac oskarzonemu kare pozbawienia wolnoéci za ww. ciag przestepstw oraz kare laczna pozbawienia wolnoSci
Sad odwolawczy mial na uwadze tozsame rozwazania dotyczace ich wymiaru, jak te ktére poczynit Sad Rejonowy w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, w szczego6lnosci w zakresie okolicznoSci obcigzajacych oskarzonego przy karze
jednostkowej oraz zasady cze$ciowej absorpcji przy karze lacznej. Sad odwolawczy nie dostrzegl z tego wzgledu
potrzeby ich ponownego powielenia w tym miejscu, za wystarczajace uznajac przy tym odeslanie w tym zakresie
do wzmiankowanej czeSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Niemniej jednak z uwagi na to, iz w miejsce dwoch
ciagbw przestepstw okre$lonych w wyroku Sadu Rejonowego, za ktére odpowiednio wymierzono kary 10 miesiecy
pozbawienia wolnoéci (punkt 1 wyroku Sadu Rejonowego) oraz 1 roku pozbawienia wolno$ci (punkt 3 wyroku Sadu



Rejonowego), Sad odwolawcezy przyjat popeklienie przez oskarzonego jednego ciagu przestepstw, koniecznym stato
sie odpowiednie uwzglednienie tej okolicznoS$ci przy wymiarze kary, poprzez jej obnizenie do 1 roku pozbawienia
wolnoéci. Tozsama konstatacja tycz sie wymiaru kary lacznej, ktoéra zostala wymierzona w zaskarzonym wyroku w
wymiarze 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci (punkt 5 wyroku Sadu Rejonowego), a Sad odwolawczy obnizyl ja
do 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci, majac na uwadze, iz }aczeniu podlegaly juz tylko trzy kary pozbawienia
wolnoSci, w miejsce poprzednich czterech kar pozbawienia wolnoSci.

W tym miejscu zaznaczy¢ rowniez nalezy, ze Sad Okregowy dokonatl takze z urzedu kontroli instancyjnej zaskarzonego
wyroku w Swietle bezwzglednych przestanek odwolawczych przewidzianych przepisami art. 439 § 1 k.p.k. oraz art.
440 k.p.k., jednak zadne z nich w przedmiotowej sprawie nie wystapily. Z tego wzgledu nie bylo potrzeby ingerencji
w zaskarzone orzeczenia z urzedu.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze wszystkie poczynione powyzej rozwazania, Sad Okregowy na podstawie
przepisu art. 437 § 1 k.p.k. w pozostalym zakresie utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach obrony z urzedu oskarzonego J. S. za postepowanie odwolawcze Sad Okregowy orzekl na podstawie
przepisu art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku prawo o adwokaturze (tj. Dz.U. z 2015 roku, poz. 615, ze zm.)
i§17ust. 2 pkt 4 wzw.z § 4 ust. 1i 3 wzw. z § 2 ust. 1 w zw. z § 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2016 roku, poz. 1714). Z tego tez tytulu Sad Okregowy zasadzil na rzecz adw. M. K.
(1) kwote 516,60 zlotych (w tym podatek VAT).

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzeklt na podstawie przepisow art. 634 k.p.k. w zw. art. 624 §
1k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o optatach w sprawach karnych (tj. Dz.U. z 1983 roku, Nr
49, poz. 223, ze zm.) — zwalniajac oskarzonego J. S. od kosztow sagdowych, w tym od oplaty, albowiem jego sytuacja
materialna i osobista nie pozwalajg na uiszczenie tych naleznoSci, w szczegdlnoSci przy uwzglednieniu orzeczonej
wobec niego bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci.

Justyna Andrzejczak



