Sygn. akt XVII Ka 805/17
WYROK
W IMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 24 pazdziernika 2017 1.
Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym — Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jerzy Andrzejewski /spr./
Sedziowie: SSO Malgorzata Susmaga
SSO Stawomir Olejnik
Protokolant: p.o. stazysty Beata Jopek
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Jerzego Wozniaka
po rozpoznaniu w dniu 24 pazdziernika 2017 r.
sprawy P. J. (1)
oskarzonego z art. 207 § 1 kki inne
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 23 lutego 2017 r. wydanego w sprawie sygn. akt II K 532/15

1. na podstawie art. 105 § 11 2 kpk prostuje oczywista omylke pisarska w punkcie IV czeSci wstepnej zaskarzonego
wyroku wskazujac prawidlowa date roczna czynu na ,,2013”;

2. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w wysokoSci 50zt
oraz wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 9oozl.

Malgorzata Susmaga Jerzy Andrzejewski Stawomir Olejnik

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 lutego 2017 roku, wydanym w sprawie o sygn. akt II K 532/15, Sad Rejonowy w Lesznie uznal
oskarzonego P. J. (1) za winnego popelnienia: przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.iart. 157 § 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. -
za ktore wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci, przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 k.k. - za ktére wymierzyl oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, przestepstwa z art. 245 k.k. - za
ktore wymierzyl oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, przestepstwa z art. 190 § 1 k.k.iart. 217§ 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. - za ktére wymierzyl oskarzonemu kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci, przestepstwa z art. 157
§ 2 k.k. - za ktore wymierzyl oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz dwoch przestepstw z art. 217 §
1 k.k., popelnionych w warunkach ciggu przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. - za ktére wymierzyt oskarzonemu
kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci (punkt 1-6 wyroku). Przedmiotowe kary pozbawienia wolno$ci sprowadzono do
kary lacznej 2 lat pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie - na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw.
z art. 4 § 1 k.k. - warunkowo zawieszono na okres proby w wysokosci 2 lat (punkt 7 wyroku). Na podstawie art. 71 § 1



k.k. Sad Rejonowy wymierzyt oskarzonemu P. J. (1) nadto kare grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30 zl (punkt 8 wyroku), za$§ na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddano oskarzonego w
okresie proby pod dozoér kuratora sagdowego (punkt 9 wyroku). W punkcie 10 wyroku Sad Rejonowy orzekl, iz - na
podstawie art. 72 § 1 pkt 5 k.k. - zobowigzuje oskarzonego do powstrzymania sie w okresie proby od naduzywania
alkoholu. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad Rejonowy orzekt od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej L. J. kwote 5.000
zl w celu zadoéc¢uczynienia za doznana krzywde (punkt 10 wyroku). W ostatnim rozstrzygnieciu Sad Rejonowy orzekl
o kosztach sadowych, ktorymi - w czeSci wynoszacej 1.317,60 zt - obciazyl oskarzonego, za$§ w pozostalym zakresie, w
tym réwniez obejmujacym oplate, zwolnil oskarzonego od obowiazku ich uiszczenia (k. 670-673).

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronca oskarzonego, zaskarzajac wyrok Sadu Rejonowego w caloéci.

Skarzacy zarzucil wyrokowi Sadu Rejonowego obraze przepiséw postepowania, ktora miala wplyw na tre$¢ orzeczenia,
tj. art. 7 k.p.k. wskutek chybionej, a w rzeczy samej dowolnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, a
w konsekwencji blednego uznania, iz zebrany w spawie material dowodowy pozwala na jednoznaczne i kategoryczne
przypisanie oskarzonemu wszystkich zarzuconych mu czynéw.

Formulujac powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzuconych mu przestepstw, a ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji (k. 731-733).

W piSmie procesowym z dnia 26 wrzeSnia 2017 roku obronca oskarzonego uszczegélowil zarzuty zwiazane z
naruszeniem zasady swobodnej oceny dowoddéw, a nadto wskazal na naruszenie art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. w zakresie
czynéw opisanych w punkcie I wyroku, w czesci w jakiej przypisano oskarzonemu znecanie sie nad pokrzywdzong i
kierowanie grézb karalnych w okresie od stycznia 2010 roku do konica 2011 roku, naruszenie art. 440 k.p.k. oraz art.
207 k.p.k., a nadto razaco niewspolmierna kare orzeczona wobec oskarzonego.

Apelujacy podtrzymat wniosek o uniewinnienie oskarzonego od zarzuconych mu czynéw, a ewentualnie wniost o
wymierzenie lagodniejszej kary (k. 753a-753k).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wywiedziona przez obronce oskarzonego okazala sie bezzasadna. Zawarte w niej zarzuty byly bowiem
nietrafne i nie zastlugiwaly na uwzglednienie.

Apelacja obroncy oskarzonego skonstruowana zostala gldwnie na zarzucie obrazy tych przepiséw prawa procesowego,
ktére reguluja zasady oceny dowoddw i - negujac prawidlowosé oceny, ktérej dokonal sad orzekajacy - wskazuje
na wadliwo$¢ poczynionych w jej nastepstwie ustalen faktycznych. Przypomnie¢ jednak nalezy autorowi apelacji, iz
dla skuteczno$ci tak skonstruowanego srodka odwolawczego nie jest wystarczajace samo wykazywanie, ze okre§lona
grupa dowod6éw pozwala na przyjecie, iz zdarzenie moglo mieé inny przebieg. Nalezy bowiem wykazaé, ktorym
wskazaniom wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego uchybil sad orzekajacy, czynigc kwestionowane ustalenia - czego
obronca we wniesionej apelacji nie uczynil.

Ponadto z metodologicznego punktu widzenia nietrafne bylo jednoczesne podnoszenie zarzutu obrazy prawa
materialnego w postaci art. 207 § 1 k.k. oraz obrazy art. 7 k.p.k. Obraza prawa materialnego ma miejsce wtedy, gdy
stan faktyczny zostal w orzeczeniu prawidlowo ustalony, a nie zastosowano do niego wlasciwego przepisu prawa
materialnego, a takze w sytuacji niezastosowania okreSlonego przepisu, gdy jego zastosowanie bylo obowigzkowe.
Natomiast nie zachodzi taka obraza, kiedy wadliwo$¢ zaskarzonego orzeczenia jest wynikiem blednych ustalen
przyjetych za jego podstawe lub naruszenia przepisow prawa procesowego.

Dalej nalezalo zauwazy¢, ze zasada swobodnej oceny dowodow nie daje podstaw do apriorycznego preferowania
lub dyskwalifikowania jednych dowod6éw na rzecz drugich i to wedlug klucza najkorzystniejszego dla oskarzonego.
Majac na uwadze zasady oceny materialu dowodowego wskaza¢ nalezy, ze o warto$ci dowodowej nie decyduje to czy



poszczeg6lne dowody sa korzystne albo niekorzystne dla oskarzonego, ale tres¢ kazdego z dowodow konfrontowana
z innymi dowodami. Istotne jest, by stanowisko takie zostalo nalezycie i przekonujaco uzasadnione, co przeciez Sad
Rejonowy uczynil. Wymog, aby podstawe wyroku stanowil caloksztalt okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy
glownej (art. 410 k.p.k.), oznacza konieczno$é znajdowania sie w polu uwagi sadu w chwili rozstrzygania wszystkich
okolicznosSci. Nie chodzi za$ o to, aby orzeczenie zapadlo na podstawie wykluczajacych sie dowodéw, bo jest to
oczywiScie niemozliwe.

Sad ma prawo oprzet sie na jednych dowodach, a poming¢ inne, jesli ich tresc jest rozbiezna. Z tego tez wzgledu Sad
Iinstancji byl uprawniony do odmowy wiarygodno$ci wyjaénien oskarzonego, w ktérych wskazywat on, ze inicjatywa
w prowokowaniu klotni lezala po stronie pokrzywdzonej L. J.. Sad Rejonowy mial na uwadze, ze za znecanie sie nie
mozna uznac¢ zachowania sie sprawcy, ktére nie powoduje u ofiary powaznego cierpienia moralnego, ani w sytuacji,
gdy miedzy osoba oskarzong a pokrzywdzona dochodzi do wzajemnego ,znecania sie” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
11lutego 2003r. — IVKKN 312/99, OSN Prok. i Pr. 2003r. nr 9, poz. 3). Jednakze o zadnej réwnowadze sil w niniejszym
postepowaniu mowy by¢ nie moze. Pokrzywdzona byla ekonomicznie uzalezniona od P. J. (1) z racji zatrudnienia w
jego przedsiebiorstwie. Nie mozna takze pomijaé, ze oskarzony przyznal sie, ze byt wulgarny wobec pokrzywdzonej
i wypowiadal wobec niej grozby. Z materialu dowodowego wynika za$, ze to oskarzony przejawial gléwnie agresje
w rodzinie. Nie bez znaczenia w tym kontek$cie okazala sie opinia z dnia 5 maja 2014 roku sporzadzona przez
bieglych sadowych na potrzeby postepowania w sprawie opiekuniczej dotyczacej wykonywania wladzy rodzicielskiej
przez P. i L. malzonkéw J. nad ich maloletnimi dzieé¢mi F., O. i R. J.. Z przedmiotowego dokumentu wynika, ze
oskarzony ,prezentuje cechy chtodu, skoncentrowania na sobie i obnizonej umiejetno$¢ wnikania w przezycia innych
0sob”. P. J. (1) - zdaniem bieglych sadowych — ,chce kierowa¢ innymi z pozycji sil i podporzadkowania, a kiedy
spotyka sie z innym ogladem sytuacji czy problemu niz wlasny, reaguje zloscia, agresja bierna i czynng”. Nadto
oskarzony prezentuje ,niekontrolowang agresje po wypiciu takze niewielkiej iloSci alkoholu, bezkrytyczne klamstwa
oraz myS$lenie perseweracyjne” (k. 283).

Nawet gdyby przyjaé, ze to pokrzywdzona inicjowala czeéc¢ klotni, to trzeba postawi¢ pytanie, czy dopuszczalng
odpowiedzig na takie zachowanie bylo stosowanie przemocy fizycznej i psychicznej, a takze wypowiadanie grozb.
Odpowiedz moze by¢ tylko negatywna. W tym stanie rzeczy zeznania A. R., R. K., M. B. oraz A. N. nie mogly nic
zmienic. To, ze L. J. krzykiem potrafila wyrazi¢ swoj sprzeciw wobec niedopuszczalnego zachowania oskarzonego nie
moze jeszcze Swiadczy¢ o ,wzajemnoSci przemocy”. Pokrzywdzona aktywnie przeciez stawala w obronie swoich dzieci,
a takie zachowanie w zaden sposdb roéwniez nie moze by¢ uznane za przejaw braku przewagi oskarzonego. Dzialania
obronne pokrzywdzonej ograniczone byly tylko do postaci stownej, a w odpowiedzi L. J. spotykala sie takze z przemoca
fizyczna.

Nie mozna réwniez tracic z pola widzenia, ze przemoc domowa odgrywa sie najczeSciej w ,,czterech Scianach”, a osoby
postronne — nawet gdy sg spokrewnione z pokrzywdzonymi — nie sa sklonne do interwencji, uznajgc znecanie sie za
wewnetrzng sprawe rodziny. Z tego tez wzgledu nie dziwi zachowanie C. i S. S., ktére nacechowane bylo biernoécia.

Zasadno$ci przypisania oskarzonemu odpowiedzialno$ci z art. 207 § 1 k.k. nie przecza zeznania kurator spolecznej K.
J.. Wymieniona §wiadek mogla przeciez naocznie zaobserwowac¢ tylko jedno wydarzenie, w ktérym uczestniczyli P. i
L. J. (k. 518), stad tez trudno odnosi¢ depozycje tego Swiadka do caloksztaltu stosunkéw panujgcych w malzenstwie
oskarzonego i pokrzywdzone;j.

Podkreslenia wymagal zarazem fakt, ze problemy alkoholowe pokrzywdzonej nie dawaly podstaw do odrzucenia
apriorycznego jej wersji zdarzenia. Stosujac tego typu podejécie, nalezaloby zanegowaé roéwniez wyjasnienia
oskarzonego bez zaglebiania sie wich ocene, albowiem rowniez P. J. (1) przejawial uzaleznienie od alkoholu. W sprawie
nie mozna réwniez pomina¢, ze problemy alkoholowe pokrzywdzonej zaczely wymykac sie spod kontroli w roku 2013,
a czyn z art. 207 § 1 k.k. jest datowany od poczatku roku 2009. Co za tym idzie sugestie zawarte w apelacji, jakoby to
oskarzony mial wszczynaé klotnie albowiem wyrazal tym samym dezaprobate nad choroba alkoholowg pokrzywdzonej
sg nietrafne.



Material dowodowy sprawy nie dal zarazem podstaw do stwierdzenia, ze niniejsze postepowanie mialo byc
instrumentalnie wykorzystana w sprawie rozwodowej L. i P. J. (1), skoro pokrzywdzona nie wskazywala w pozwie,
aby orzeczenie rozwodu nastapilo z winy oskarzonego (k.556v). Nadto nalezy zauwazy¢, ze po wyprowadzce z domu
zajmowanego z pokrzywdzona, oskarzony nie przejawial szczego6lnej troski o dzieci. Z tego tez wzgledu zarzuty jakoby
postepowanie w niniejszej sprawie mialo by¢ zainicjowane w celu uzyskania przez pokrzywdzona wylgcznej opieki
nad dzieémi sg chybione.

Przechodzgc do oméwienia kolejnego zarzutu skarzacego wskazaé nalezalo, ze stusznie Sad Rejonowy nie dat wiary
rowniez wyjaénieniom oskarzonego w tej czesci, ktora dotyczyla zdarzenia z dnia 22 marca 2013 roku, w czasie
ktorego P. J. (1) bedac pod wplywem alkoholu wszczat awanture, w trakcie ktorej szarpal pokrzywdzong za ramie,
rzucil na podloge w lazience i kopat po zebrach, czym spowodowal u L. J. obrazenia ciala w postaci stluczenia zeber,
ktore to obrazenia naruszyly czynnoSci narzadoéw ciala na czas ponizej 7 dni. Zeznania pokrzywdzonej odno$nie
przebiegu tego zdarzenia w pelni koreluja z relacja Z. S., ktéra wskazala, ze w czasie zdarzenia byla w domu
oskarzonego i pokrzywdzonej w B. i slyszala glos P. J. (1) dochodzacy z lazienki, ktoéry krzyczal na pokrzywdzona.
Gdy oskarzony wyszedl z domu, éwiadek Z. S. udala sie na pietro domu, gdzie znalazla skulong z bélu L. J., ktéra
o$wiadczyla, ze to oskarzony ja pobil (k. 139v). Tozsamy przebieg zdarzenia pokrzywdzona przekazala §wiadkowi w
osobie C. S. (k. 202). Stusznie Sad Rejonowy nie dostrzegl zadnych racjonalnych przyczyn, dla ktérych pokrzywdzona
mialaby sie dopuszcza¢ samouszkodzen. Skoro zeznania powyzszych Swiadkow oraz pokrzywdzonej zostaly uznane za
wiarygodne, to za zgodny z prawda musiat zosta¢ uznany rowniez ich fragment odnoszacy sie do przebiegu zdarzenia
z dnia 22 marca 2013 roku, gdyz byla to logiczna konsekwencja nadania zeznaniom tych oséb waloru wiarygodnoSci.
Bez znaczenia przy tym dla powyzszej konstatacji okazaly sie zeznania $wiadka A. N., albowiem nie dotyczyly one
inkryminowanego zdarzenia z dnia 22 marca 2013 roku. Sad Okregowy mial réwniez na uwadze opinie bieglego z
dziedziny medycyny sadowej, jednakze ona rowniez nie byla w stanie zanegowac trafnoSci poczynionej przez Sad
meriti oceny dowoddw. Przede wszystkim bowiem przedmiotowa opinia biegtego sadowego w zaden sposob nie stoi
w opozycji do ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy. Nadto nalezy pokresli¢, ze skoro do obrazen
pokrzywdzonej doszlo niewatpliwie w lazience, to oczywiste jest, ze podnoszona w apelacji, jak réwniez przez samego
oskarzonego, wersja zdarzenia z dnia 22 marca 2013 roku - o upadku ze schodéw - nie moze by¢ brana pod uwage.

Bezzasadne okazaly sie takze zarzuty apelacji odnoszace sie do inkryminowanych zdarzen z okresu od dnia 24 marca
2013 roku do dnia 27 stycznia 2014 roku (przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.). Wszakze zasadno$¢ tego
zarzutu potwierdzaja nie tylko zeznania pokrzywdzonej, ale nawet wspdlnych dzieci P.i L. J..

Podobnie ma sie sprawa z zarzutami aktu oskarzenia wyszczegbdlnionymi w punktach IV-VII. Kwestionujac
przypisanie oskarzonemu sprawstwa za te czyny oskarzony nie podaje zadnych argumentow, ktoére byltyby w stanie
zanegowa¢ trafno$¢ oceny dowodoéw poczynionej przez Sad meriti. Podkresli¢ nalezy, ze depozycje pokrzywdzonej
odnoénie tych wydarzen korelowaly z dolaczonymi do akt sprawy zaswiadczeniami lekarskimi, a czeSciowo rowniez
z zeznaniami maloletnich dzieci L. i P. J. (1), tj. F., O. i R. J.. Zupelnie bezcelowe byloby powtarzanie tego samego
wywodu uzasadnienia Sadu Rejonowego w caloSci co do kazdego z wymienionych powyzej zarzutéw z osobna. Z
tego tez wzgledu do lektury uzasadnienia wyroku Sadu Rejonowego nalezalo odesla¢ apelujacego, albowiem kontrola
instancyjna nie wykazala jakichkolwiek bledéw w zakresie poczynionych wobec tych przestepstw ustalen faktycznych.

Sad Okregowy ostatecznie nie mial takze zadnych watpliwo$ci, iz oskarzony dopuscit sie przestepstwa z art. 245 k.k.
zarzucanego w pkt. ITI aktu oskarzenia. Przedmiotowy wystepek polega na uzyciu przemocy lub grozby bezprawnej
w celu wywarcia wplywu m.in. na §wiadka lub w zwigzku z tym na naruszeniu jego nietykalnosci cielesnej. Ponadto
wymagane jest, aby zachowanie sprawcy bylo ukierunkowane na okreslony cel, ktérym - w przypadku omawianego
przestepstwa - jest wywarcie wplywu na $§wiadka, tzn. takie oddzialywanie na niego, aby zachowywal sie w sposéb
przez sprawce oczekiwany, a w szczegdlnosci zlozyl zeznania okres$lonej treéci. Bezsprzecznie dzialania podjete
przez oskarzonego wobec pokrzywdzonej mialy na celu wywarcia wplywu na nig jako na Swiadka w sprawie karnej
prowadzonej przed Sadem Rejonowym w Ko$cianie pod sygn. akt IT K 394/13. Przestuchana na rozprawie apelacyjnej
w dniu 27 wrze$nia 2017 roku L. J. potwierdzila, ze takie zachowania oskarzonego mialy miejsce jeszcze przed



doreczeniem jej wezwania na rozprawe w sprawie II K 394/13 i trwaly do czasu przestuchania jej w sadzie, za$
w zwigzku ze zlozeniem obcigzajacych oskarzonego zeznan spotkala ja - z jego strony -reakcja odwetowa. Biorac
jednak pod uwage kierunek zaskarzenia wyroku z dnia 23.02.2017r - Sad Okregowy nie modgt - na niekorzysé
oskarzonego - rozszerzy¢ czasokresu czynu ani zmieni¢ kwalifikacji prawnej analizowanego przestepstwa poszerzajac
ja o art. 12 k.k. Podsadny byl niewatpliwie zainteresowany, aby wplynaé na zeznania malzonki, ktére mogly w
omawianym postepowaniu podwazy¢ zasadno$¢ stawianych mu zarzutoéw, a przynajmniej ostabi¢ wydzwiek dowodow
obcigzajacych. OczywiScie dla odpowiedzialnoSci za przestepstwo z art. 245 k.k. bez znaczenia byly dalsze zachowania
oskarzonego po dniu 8 listopada 2013 roku, a wiec po zlozeniu zeznan przez pokrzywdzona w sprawie II K 394/13.
Podobnie - bez znaczenia dla odpowiedzialno$ci P. J. w zwigzku z omawianym zarzutem - pozostawal fakt, ze w sprawie
II K 394/13 oskarzony ostatecznie przyznal sie do zarzucanych mu czynéw.

Za nieprawdziwe uznal Sad Okregowy takze o$wiadczenia oskarzonego jakoby nie stosowal przemocy wobec
maloletnich dzieci: F., O. i R.. Z zeznan dzieci jednoznacznie wynika, ze do stosowania przemocy dochodzilo.
Intensywno$¢ tych zachowan przekraczala zdecydowanie zwykle ,karcenie”. Nie sposdb zarazem poming¢, ze znecanie
sie oskarzonego wobec dzieci mialo przejawiac sie rowniez wszczynaniem awantur, a do tych dochodzilo nader czesto.
Nadto sporzadzone w toku postepowania opinie psychologiczne potwierdzily, iz istnieja podstawy psychologiczne
do przyjecia, ze dzieci oskarzonego przezyly do§wiadczenia zwiazane z przemocy fizyczna i psychiczna w opisanych
przez nich okoliczno$ciach, a podstawowym dla tego uzasadnieniem jest sp6jnoéé psychologiczna uzyskanych danych.
W sprawie nie da sie stwierdzié, ze maloletnie dzieci byly przygotowywane do zeznan. Na kwestionowanym w
apelacji nagraniu z przestuchana O. J. §wiadek wprost zaprzecza, ze rozmawiala z kim§ wczeéniej o przestuchaniu.
Lektura depozycji F., O. i R. J. wskazuje, ze w/w §wiadkowie potrafili réwniez wskazaé na cze$ciowa wine matki za
rozpad malzenstwa, a wiec usitowali zachowaé obiektywizm w ocenie calej sytuacji. Oskarzony podnosil, ze posiada
nagrania, w ktorych pokrzywdzona naklania maloletniego F. do skladania niekorzystnych dla niego zeznan. W toku
postepowania oskarzony jednak nie przedtozyt na ta okoliczno$é Zadnych dowodéw. Fakt ten wskazuje, ze zarzuty
apelacji o instruowaniu maloletnich dzieci przez pokrzywdzona sa golostlowne. Zeznania A. R. réwniez nie sa w stanie
podwazy¢ oceny dowodéw z zeznan dzieci oskarzonego. Swiadek R. miala przeciez widzie¢ nagranie, na ktéorym
mialo by¢ uwidocznione zachowanie pokrzywdzonej pod wplywem alkoholu. Jednakze tego nagrania rowniez nie
przedstawiono na rozprawie. Swiadczy to, ze depozycje A. R. byly tendencyjne i nastawione na wsparcie linii obrony
oskarzonego.

Nadto z zeznan samej kurator spotecznej K. J. wynikalo, ze dzieci oskarzonego przekazywaly jej informacje, ze P. J.
(1) je bije. Aczkolwiek $wiadek J. wskazala, ze w jej ocenie depozycje te byly zmanipulowane, to jednak zeznajaca
w zaden sposob nie dookreslita dlaczego. Biora pod uwage za$, ze z relacji §wiadka (...) oskarzony jawil sie jako
osoba pozytywna, a pokrzywdzona byla przedstawiona w negatywnym $wietle, to dziwi mimo wszystko, ze dzieci
oskarzonego wolaly - wedlug stoéw F. J., przekazanych §wiadkowi (...) - pozosta¢ z L. J. (k. 212).

Odnoszac sie do zarzutu zawartego w piSmie procesowym z dnia 26 wrze$nia 2017 roku o naruszeniu przez Sad
Rejonowy normy art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. nalezalo stwierdzié, iz nie mogl on
zosta¢ uwzgledniony. Sad Okregowy mial na wzgledzie, iz postanowieniem z dnia 19 grudnia 2011 roku wszczeto
dochodzenie w sprawie ,.znecania sie fizycznego i psychicznego P. J. (1) nad zona L. w B. w okresie od stycznia
2010 roku do wrze$nia 2011 roku” (sygn. 1 Ds. 2376/11, k. 16). Postanowieniem z dnia 31 stycznia 2012 roku - na
podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. - umorzono przedmiotowe dochodzenie wobec stwierdzenia, ze brak jest danych
dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelnienie przestepstwa, zas w uzasadnieniu tego orzeczenia podniesiono,
iz pokrzywdzona L. J. o$wiadczyla, ze chce da¢ mezowi szanse ratowania malzenstwa, (a nie Ze nie znecat sie on nad
rodzing) - wobec czego chce, aby postepowanie zostato zakonczone (k. 182). W dniu 21 stycznia 2014 roku wydano
postanowienie o wszczeciu dochodzenia w sprawie znecania sie fizycznego i psychicznego P. J. (1) nad zong L.iJ. i
dzie¢miw B. w okresie od 2003 roku do grudnia 2013 roku (sygn. akt 1 Ds. 2592/13, k. 132). Co istotne postanowienie z
dnia 18 lutego 2014 roku prokurator - na podstawie art. 327 § 1 k.p.k.1iart. 326 § 3 pkt 4 k.p.k. podjal na nowo umorzone
postanowieniem z dnia 31 stycznia 2012 roku postepowanie w sprawie o sygn. 1 Ds. 2376/11. Podjete dochodzenie
polaczono ze sprawa 1 Ds. 2592/13 i dalej prowadzono pod sygn. 1 Ds. 2592/13 (k. 144).



W orzecznictwie przyjmuje sie co prawda, iz prawomocne umorzenie w fazie in rem postepowania przygotowawczego
doprowadza do wygaséniecia skargi publicznej i prokurator nie dysponuje juz prawem do oskarzania, ale wylgcznie

gdy nie zastosowano instytucji procesowych pozwalajacych na jej odzyskanie. Uprzednie prawomocne umorzenie
postepowania przygotowawczego bez zastosowania instytucji przewidzianych w art. 327 § 1 k.p.k. nie pozwala juz
kontynuowania czynnosci procesowych w ramach dotychczasowego postepowania lub ich przeprowadzania w innym
postepowaniu (por. stanowisko Sadu Apelacyjnego w Katowicach wyrazone w postanowieniu z dnia 27 lipca 2011
r. I AKz 416/11). Przenoszac zatem te rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz wobec
prawidlowego podjecia postepowania przygotowawczego przez oskarzyciela publicznego nie zaszla ujemna przestanka
procesowa statuowana w art. 17 § 1 pkt 10 i 11 k.p.k., ani tez powaga rzeczy osadzonej co do okresu od stycznia 2011
roku do wrze$nia 2011 roku (a nie jak chce obronca do konca 2011 roku). W efekcie zatem przypisanie w sentencji
wyroku oskarzonemu popelnienia przestepstwa znecania w okresie od stycznia 2009 roku do 23 marca 2013 roku, a
wiec z uwzglednieniem czasookresu wskazanego w sprawie 1 Ds. 2376/11, bylo uzasadnione i dopuszczalne.

Przypomnie¢ rowniez nalezalo, ze postepowanie prowadzone w sprawie 1 Ds. 2376/11 toczylo sie o czyn z art. 207
§ 1 k.k., ktory to jest Scigany z oskarzenia publicznego. Zatem oéwiadczenie pokrzywdzonej, zawarte w zeznaniach
z dnia 30 stycznia 2012 roku, nie mialo zadnego znaczenia w sprawie, gdyz wola zaniechania $ciggania sprawcy
przestepstwa nie mogla zmieni¢ trybu $cigania przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. na wnioskowy, a w sprawie znajduje
sie przeciez kolejne zawiadomienie pokrzywdzonej o popehlieniu na jej szkode przestepstwa z dnia 2 stycznia 2014
roku (k. 26-28v).

Ostatecznie niezasadny okazal sie rowniez zarzut razaco surowej kary wymierzonej oskarzonemu. Pojecie razacej
niewspohmiernos$ci kary wskazane w art. 438 pkt 4 k.p.k. w zwiagzku z jego ocenno$cig bylo przedmiotem rozwazan
Sadu Najwyzszego w wielu orzeczeniach. W wyroku z dnia 11 kwietnia 1985 roku (V KRN 178/85 , OSNKW z 1995r.
Nr 7 — 8, poz. 60) Sad Najwyzszy podkreslil, ze zarzut niewspolmiernos$ci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna
zasadnie podnosi¢ wowczas, gdy kara - jakkolwiek mie$ci sie w granicach ustawowego zagrozenia - to nie uwzglednia
w sposob wlasciwy zardwno okoliczno$ci popelienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, innymi stowy - gdy w
spotecznym odczuciu jest kara niesprawiedliwa. Jednocze$nie w innym wyroku tego Sadu z dnia 2 lutego 1995 roku (I
KRN 198/94 — OSNPP z 1995r., z. 6, poz. 18) wskazano przy rozwazaniach odno$nie razacej niewspoimiernosci kary, iz
nie chodzi o kazdg ewentualng réznice co do jej wymiaru, ale o r6znice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas
wymierzong nazwa¢ mozna byloby - réwniez w potocznym znaczeniu tego stowa - »razaco« niewspolmierna, to jest
niewspohmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac.

W Swietle tak uksztaltowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego oraz uwzgledniajac wszystkie okolicznosci sprawy
nalezy stwierdzic, ze Sad Rejonowy orzekl wobec oskarzonego kary jednostkowe w dolnych granicach ustawowego
zagrozenia oraz niewygoérowana kare laczna przy zastosowaniu zasady asperacji, ktorej to wykonanie dodatkowo
warunkowo zawieszono. W $wietle wszystkich okolicznoéci sprawy, mnogoéci inkryminowanych zachowan, ktore
nacechowane byly intensywno$cia oraz dlugim okresem oddzialywania, nie mozna uznac, ze sankcja ostatecznie
wymierzona oskarzonemu razi swoja surowoscia. Co prawda trafnie wskazal apelujacy, ze skazanie w sprawie II
K 394/13 prowadzonej przez Sad Rejonowy w KoScianie uleglo zatarciu (jednakze nie na etapie postepowania
I-instancyjnego, lecz po wydaniu wyroku przez Sad Rejonowy w Lesznie), ale fakt ten nie uzasadnial korekty
zaskarzonego wyroku w czedci dotyczacej wymierzonej kary. Fakt uprzedniego skazania nie byl bowiem szczegblng
okolicznoS$cig obcigzajaca w niniejszej sprawie, a ostatecznie wymierzona kara jest sankcja tagodng, ktéra nie moze
wobec tego podlega¢ zmianie na korzys¢ oskarzonego na podstawie art. 440 k.p.k. Oskarzony uzyskuje miesiecznie
dochdéd w wysoko$ci 10.000 zt i posiada majatek. W takiej sytuacji rowniez orzeczona wobec niego grzywna nie
moze by¢ uznana za szczegélnie dolegliwg. Dozoér kuratora oraz obowigzek powstrzymania sie od naduzywania
alkoholu maja na celu wplynaé na postawe oskarzonego na przyszlo$é, zas kwota zado$éuczynienia stanowié¢ bedzie
dla pokrzywdzonej stuszng rekompensate za doznang krzywde.

Dalsza weryfikacja zaskarzonego wyroku nie dala podstaw do jego korekty, poza sprostowaniem oczywistej omylki
pisarskiej w punkcie IV czeéci wstepnej zaskarzonego (punkt 1 wyroku SO).



Sad Okregowy na podstawie art. 636 § 1 k.p.k., obciazyt oskarzonego wydatkami poniesionymi w postepowaniu
odwolawczym w wysokosci 50 zl (ryczalt za doreczenia oraz oplata za karte karng), wymierzajac mu jednocze$nie - na
podstawie art. 2 ust.1 pkt 4 oraz art. 3 ust. 2 w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (tj. Dz. U. z 1983 r., Nr 49 poz. 223 z p6zn. zm.) - oplate za II instancje w kwocie 900 z}.

Malgorzata Susmaga Jerzy Andrzejewski Stawomir Olejnik



