Sygn. akt XVII Ka 1446/17
WYROK
W IMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 21 grudnia 2017 r.
Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym — Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Justyna Andrzejczak
Sedziowie: SSO Malgorzata Susmaga
SWSO Wojciech Wierzbicki /spr./
Protokolant: sekr. sad. Agnieszka Poplawska
po rozpoznaniu w dniu 21 grudnia 2017 1.
sprawy W. P.
z oskarzenia prywatnego P. J.
o przestepstwo z art. 216 § 2 kk
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 29 wrzeénia 2017 r. w sprawie sygn. akt II K 326/17

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w punkcie 1 obniza wymiar orzeczonej kary grzywny do 30 (trzydziestu)
stawek dziennych;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. kosztami sagdowymi za postepowanie odwolawcze obcigza oskarzonego i wymierza mu oplate w wysokoéci 60 zi
za obie instancje.

Wojciech Wierzbicki Justyna Andrzejczak Malgorzata Susmaga

Sygn. akt XVII Ka 1446/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem wydanym w dniu 29 wrze$nia 2017 roku w sprawie o sygnaturze akt IT K 326/17 Sad Rejonowy w Lesznie
uznal oskarzonego W. P. za winnego tego, ze w okresie od 1 lipca 2014 roku do 28 lipca 2014 roku w G. zamieszczal
na stronie internetowej(...)obrazliwe i zniewazajace osobe P. J. wpisy powszechnie uznawane za zniewazajace i tak w
dniu 3 lipca 2014 r. zamie$cil wpisy o tresci ,,z domu rodzinnego (...)”; ,A. dobrze, ze ostrzegla§ mnie przed stadem
S.”, ,Jesli zaloza mi kolejna sprawe, to bede mial mozliwo$¢ widywania czeSciej — (...), coreczke P. i jej meza K. calego
stada. Nie moge nie opisaé¢ faktu wykrzywionych geb; (...)(...) p.o. Prezesa P. (...) Wary im (te gorne tez) opadly i ...
fiut bombki strzelil”, a w dniu 28 lipca 2014 r. zamieScit wpis o tresci ,,p.o. Prezesa P. N. z klanu G. i meza K. zawsze
obstawiona jest, co najmniej dwoma “psami” ochronnymi”, tj. popelnienia przestepstwa z art. 216 § 2 k.k. i za to na
podstawie art. 216 § 2 k.k. w zw. z art. 33 § 11 3 k.k. wymierzyl mu kare 50 stawek dziennych grzywny, ustalajac



wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zlotych, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt
2 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. warunkowo zawiesil na okres 2 lat proby.

Nadto na podstawie art. 72 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 kk. Sad zobowiazal oskarzonego do przeproszenia
pokrzywdzonej P. J. poprzez zamieszczenie przez 30 dni na stronie internetowej (...)oraz na drzwiach zewnetrznych
sekretariatu budynku (...) ul. (...) w G. na okres 30 dni o§wiadczenia o nastepujacej treéci: ,Ja nizej podpisany W. P.,
przepraszam Panig P. J. za umieszczenie na stronie internetowej (...)w okresie od dnia 1 lipca 2014 r. do 28 lipca 2014
r. wpiséw zniewazajacych Jej osobe” w terminie 1 miesiaca od dnia uprawomocnienia sie wyroku, za$ na podstawie
art. 216 § 4 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekl od oskarzonego na rzecz Fundacji (...) ul. (...), (...)-(...) T. — na leczenie i
rehabilitacje A. S. (2) nr KRS (...) nawiazke w wysokosci 1.000 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl oskarzony, zarzucajac w szczegdlnoSci naruszenie art. 31 § 1 k.p.k. i art. 35
§ 1 k.p.k. — naruszenie wla$ciwoSci miejscowej sadu, art. 6 k.p.k. i art. 444 § 1i 2 k.p.k. poprzez brak pouczenia o
mozliwos$ci zlozenia wniosku o wyznaczenie obroncy z urzedu celem zlozenia apelacji, oraz art. 167 § 1 k.p.k. i art.
170 § 3 k.p.k. poprzez ,wylaczenie przestuchania $wiadkow z wniosku oskarzonego”, jak réwniez naruszenie zakazu
reformationis in peius, w konsekwencji wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez sad wlaéciwy miejscowo,
ewentualnie odstgpienie od ukarania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja w wiekszoSci okazala sie bezzasadna.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze Sad pierwszej instancji prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe.
Uzyskany w ten sposob - nie wymagajacy jakiegokolwiek uzupelnienia - material dowodowy Sad rzetelnie,
wszechstronnie i obiektywnie rozwazyl wyciagajac trafne, zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
logiczne wnioski. Swoje stanowisko Sad Rejonowy wyczerpujaco i przekonujaco uzasadnil.

Oskarzony nie kwestionowal tego, ze bedgc administratorem forum (...) w G.” na stronie internetowej (...) zamieszczat
w okresie od 1 lipca 2014 r. do 28 lipca 2014 r. uznane za obrazliwe i zniewazajace P. J. wpisy objete zarzutem.
Trafnie przy tym Sad pierwszej instancji uznal, ze wypowiedzi oskarzonego pod adresem oskarzycielki miaty charakter
zniewazajacy. W szczegolnosci odnosily bowiem P. J. i jej najblizszych do postaci, ktore sa postaciami negatywnymi,
dazacymi do zlego celu lecz nie potrafigcymi go osiagnaé z powodu swej nieporadnosci, cechujace sie karykaturalng
fizjonomia, i w efekcie wzbudzajacymi $§mieszno$¢. Oskarzony w oczywisty sposob drwil zatem z pokrzywdzone;j. Nic
dziwnego, ze zyjac w stosunkowo niewielkiej spolecznoéci P. J. miala wrazenie, ze wszyscy sie z niej $mieja. Poza
tym — odczuwala zwyczajny zal, przykro$é. Stusznie takze Sad Rejonowy uznal, ze okreslenia uzyte przez oskarzonego
wykluczaly merytoryczna polemike a oskarzycielka nie bedac osoba publiczng i nie prowadzac dzialalnoéci politycznej,
spolecznej czy medialnej nie zrzekla sie bynajmniej swego prawa do prywatnos$ci. Natomiast oskarzony swoje
wypowiedzi zamieszczal na otwartym forum internetowym. Sprawstwo i wina oskarzonego W. P. byly zatem oczywiste.

Odnoszac sie do zarzutéw apelacji nalezy stwierdzié, iz Sad Rejonowy w Lesznie nie naruszyl wlasciwoéci miejscowe;j,
gdyz sprawe przekazano mu na podstawie prawomocnego postanowienia Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 9
pazdziernika 2015 r. sygn. IV Ko 92/15 podjetego w trybie art. 36 k.p.k. Dlatego tez uchylajac poprzedni wyrok
skazujacy Sad Okregowy w Poznaniu przekazal sprawe do ponownego rozpoznania wlanie Sagdowi Rejonowemu w
Lesznie. Na marginesie — naruszenie wlasciwo$ci miejscowej nie stanowi bezwzglednej przyczyny odwolawczej.

Oskarzony nie zostal tez pozbawiony prawa do obrony. Juz po raz drugi podni6st bowiem (poprzednio — w apelacji
od wyroku Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 17 maja 2016 r. sygn. akt II K 705/17 — nastepnie uchylonego), ze nie
pouczono go o prawie zlozenia wniosku o wyznaczenie obroncy z urzedu celem sporzadzenia apelacji. Abstrahujac juz
od tego, czy z pouczenia przestanego oskarzonemu wraz z odpisem wyroku z uzasadnieniem nie wynikala mozliwo$¢
wnoszenia 0 wyznaczenie obroncy z urzedu — co najmniej od 7 listopada 2016 r., tj. od dnia podniesienia takiego
zarzutu po raz pierwszy w poprzedniej apelacji oskarzony mial juz wiedze o tym, ze moze zlozy¢ wniosek o wyznaczenie



mu obroncy z urzedu. Podniesienie takiego zarzutu w apelacji od wyroku Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 29
wrze$nia 2017 r. stanowilo zatem oczywiste naduzycie.

Sad pierwszej instancji rzeczywiScie oddalil wniosek dowodowy oskarzonego o przeshuchanie trojga $wiadkéw, jednak
uczynit to zgodnie z dyspozycja art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. Oskarzycielka prywatna miala prawo zmodyfikowaé zarzut i
tak wlasnie uczynila, a wobec tego przestuchanie kolejnych os6b na okolicznoSci dotyczace czynu, ktéry nie stanowil
juz przedmiotu rozpoznania Sadu, stalo sie zbedne.

Bledny okazal sie takze zarzut, jakoby orzeczenie nawigzki w zaskarzonym wyroku naruszato zakaz reformationis in
peius. W uchylonym wyroku Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 17 maja 2016 r. sygn. akt II K 705/17 orzeczono
dwie nawiazki — na podstawie art. 212 § 3 k.k. na rzecz Fundacji (...) w T. oraz na podstawie art. 216 § 4 k.k. — na
rzecz pokrzywdzonej (obie w kwotach 1.000 zlotych). Wyrokiem z dnia 29 wrze$nia 2017 r. sygn. akt IT K 326/17 Sad
Rejonowy w Lesznie przypisal oskarzonemu W. P. popelienie jednego przestepstwa — z art. 216 § 2 k.k. i wlasnie na
podstawie art. 216 § 4 k.k. (a wiec tak, jak w uchylonym wyroku) orzek! (juz tylko jedna) nawiazke w kwocie 1.000
zlotych. Bez znaczenia z punktu widzenia zakazu reformationis in peius byto to, na czyja rzecz nawiazke ta zasadzono
(tj. ze nie na rzecz pokrzywdzonej, lecz na rzecz Fundacji (...) w T.).

Natomiast slusznie oskarzony postulowal w swojej apelacji zlagodzenie kary do wysoko$ci orzeczonej w poprzednim
(uchylonym) wyroku. Wtedy bowiem za przestepstwo z art. 216 § 2 k.k. wymierzono oskarzonemu kare 30 stawek
dziennych grzywny (natomiast za przestepstwo z art. 212 § 2 k.k. i art. 216 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. — 50
stawek dziennych grzywny, i w konsekwencji jako kare laczna — 70 stawek dziennych grzywny). Wobec rezygnacji
ze Scigania za przestepstwo z art. 212 § 2 k.k. Sad mial prawo — bez naruszenia zakazu reformationis in peius —
zawrze¢ w opisie czynu z art. 216 § 2 k.k. wszystkie te elementy objete poprzednimi dwoma opisami, ktore nosily
cechy zniewazenia. Wszakze nowo wymierzona kara za przestepstwo zniewazenia nie mogla by¢ wyzsza anizeli kara
za samo przestepstwo z art. 216 § 2 k.k. orzeczona w wyroku Sagdu Rejonowego w Lesznie z dnia 17 maja 2016 r.
sygn. IT K 705/15. Dlatego Sad Okregowy w Poznaniu zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze w punkcie 1. obnizyl
wymiar orzeczonej kary grzywny do 30 stawek dziennych. Orzeczona kara grzywny, z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania, obwarowana zobowigzaniem probacyjnym do przeproszenia pokrzywdzonej oraz obostrzona wywazona
nawiazka jest wystarczajaca, ale jednocze$nie konieczna reakcja na przestepstwo popelione przez oskarzonego W.
P.. Tak uksztaltowane szeroko pojete rozstrzygniecie o karze jest adekwatne do wszystkich okolicznoSci czynu i ma
szanse osiagnac wszystkie cele stawiane przed karg, poczawszy od sprawiedliwej odplaty za przestepstwo, poprzez
cele zapobiegawcze (osiggnieciu ktérych najpeliej postuzy wlasnie nawigzka) i wychowawcze (ktére z kolei pomoze
osiggna¢ obowiazek przeproszenia pokrzywdzonej), az po cele w zakresie spolecznego oddzialywania, przywracajac
pokrzywdzonej naruszone przestepstwem poczucie sprawiedliwo$ci oraz u$wiadamiajac osobom, ktére — zwlaszcza
za poérednictwem Internetu — mialy styczno$¢ z ta sprawg, ze kazdy przejaw tzw. mowy nienawisci moze skutkowaé
odpowiedzialno$cia karng, zas Internet wcale nie musi zapewnia¢ anonimowoSci, w obliczu ktérej sprawca pozostanie
bezkarny.

Na marginesie nalezy wskazac, ze kodeks karny, w przeciwienstwie do kodeksu wykroczen, nie przewiduje —
postulowanej przez oskarzonego w jego apelacji — kary nagany.

Dlatego w pozostalym zakresie Sad Okregowy w Poznaniu utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

W ostatnim punkcie rozstrzygniecia Sad Okregowy na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. obcigzyl oskarzonego kosztami
procesu za postepowanie odwolawcze i na podstawie art. 7 w zw. z art. 8 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (tj. Dz. U. z 1983 r., Nr 49 poz. 223 z p6zn. zm.) wymierzyt mu oplate za druga instancje w
minimalnej kwocie 60 zlotych.

Wojciech Wierzbicki Justyna Andrzejczak Malgorzata Susmaga



