Sygnatura akt XVIII C 1638/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 7 stycznia 2016 .

Sad Okregowy w Poznaniu XVIII Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSO Iwona Godlewska

Protokolant:Starszy sekretarz sgdowy Katarzyna Stefaniak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 grudnia 2015 r. w Poznaniu

sprawy z powodztwa Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta P.

przeciwko (...) SA w likwidacji w P.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 295.449,02 z} (dwiescie dziewietdziesiat pie¢ tysiecy czterysta
czterdzie$ci dziewieé zl i dwa grosze) z ustawowymi odsetkami od dnia 1 kwietnia 2015 r. do dnia zaplaty,

2. kosztami procesu obciaza w caloéci pozwanego i z tego tytutu:

a) zasagdza od pozwanego na rzecz Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 7.200 zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego,

b) nakazuje $ciagnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Poznaniu kwote 14.773 zl tytulem
nieuiszczonego wpisu od pozwu, od ktérego powod byt zwolniony.

SSO Iwona Godlewska

Sygn. akt XVIII C 1638/15

UZASADNIENIE

Powod Skarb Panstwa Prezydent Miasta P. pozwem z dnia 4 sierpnia 2015r., wniost o orzeczenie nakazem zaplaty w
postepowaniu upominawczym, ze pozwany (...) S.A. w P. ma zaplaci¢ powodowi kwote 295.449,02z1 z ustawowymi
od dnia 1 kwietnia 2015r. do dnia zaplaty i kosztami postepowania, w tym kosztami zastepstwa procesowego na
rzecz Skarbu Panstwa- Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa, a w przypadku wniesienia sprzeciwu, zasadzenia od
pozwanego wskazanej wyzej kwoty oraz kosztow postepowania. W uzasadnieniu wskazal, ze zadana kwota wynika
oplaty rocznej z tytulu uzytkowania wieczystego za 2015r.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z 8 wrzes$nia 2015r. Sad zobowigzal pozwanego do zaplaty zadanej
pozwem kwoty z ustawowymi odsetkami i kosztami postepowania.

W sprzeciwie wniesionym w dniu 5 pazdziernika 2015r. pozwany wniost o oddalenie powddztwa w calosci i
obcigzenie powoda kosztami postepowania sadowego. Domagal sie ewentualnie zawieszenia postepowania do czasu
prawomocnego zakonczenia toczacego sie postepowania w sprawie zmiany stawki procentowej oplaty rocznej z tytutu
uzytkowania wieczystego nieruchomogci, ktérych jest uzytkownikiem wieczystym.



W piSmie z 27 grudnia 2012r. pow6d podnidsl, iz nie ma podstaw do zawieszenia postepowania. Wskazal, ze naleznoSci
z tytulu zaleglych oplat sa dochodzone w oparciu o prawomocnie ustalone oplaty roczne, ktére powinny do czasu ich
zmiany by¢ uiszczane w dotychczasowej wysokoSci.

Postanowieniem z dnia 17.12.2015 r. Sad oddalil wniosek pozwanego o zawieszenie postepowania. Sad stanal na
stanowisku, ze postepowanie toczace sie miedzy stronami o sygnaturze XII C 30/15 tutejszego Sadu nie ma charakteru
prejudycjalnego dla niniejszego postepowania, a to wobec brzmienia art. 78 ust. 4 w zw. z art. 73 ust. 2 ustawy o
gospodarce nieruchomo$ciami, zwanej dalej ,,ugn”.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

(...) S.A. w likwidacji w P. jest uzytkownikiem wieczystym dzialek polozonych w P. przy ul. (...) o nr geodezyjnych:
(...), (...) zapisanych w ksiegach wieczystych KW nr (...), KW nr (...),i KW nr (...) prowadzonych przez Sad Rejonowy
Poznan - Stare Miasto w Poznaniu, a bedacych wlasnoécig Skarbu Panstwa.

dowdd: odpisy zupelne KW k. 8-43

Pismem z 11 grudnia 2003r. pow6d wypowiedzial pozwanemu obowiazujaca oplate roczna z tytulu uzytkowania
wszystkich dzialek (lgcznie z dziatkami (...)), oferujac nowa oplate w wysokoSci 295.449,02z}.

dowdd: pismo z 11.12.2003r. k. 44
Pozwany nie kwestionowal wypowiedzenia akceptujac wysoko$é oplaty.
Bezsporne

Kolejno pismem z 29 pazdziernika 2010r. powdd wypowiedzial pozwanemu obowiazujaca oplate roczng 292.748,74z1
(oplata zostala wskazana w takiej wysokoéci, gdyz nie obejmowala dzialek (...)), oferujac nowa oplate w wysokos$ci
1.076.146,59zk.

dowdd: pismo z 29.10.2010r. k. 71-73

Po otrzymaniu wypowiedzenia z 29 pazdziernika 2010r. pozwana zlozyla wniosek o ustalenie, Ze oplata jest
nieuzasadniona w trybie art. 78 ugn, a po przeprowadzeniu postepowania przed Samorzadowym Kolegium
Odwolawczym w P. sprawa zostala skierowana do Sadu Okregowego w Poznaniu, gdzie toczy sie postepowanie pod
sygn. XII C 30/15.

bezsporne

Uzytkownik wieczysty przedmiotowych nieruchomos$ci obowigzany jest uiszczaé oplate roczng w wysokoSci

027} (z dzialkami (...)) do dnia 31 marca kazdego roku. Oplata ta obowiazuje bowiem od 1 stycznia 2004r.

Pozwany nie uiécit oplaty za 2015r. Pismem doreczonym pozwanemu w dniu 12 maja 2015r. powod wezwal pozwanego
do uiszczenia oplaty z tytulu uzytkowania wieczystego za 2015r.

Bezsporne , nadto wezwanie do zaptaty zdowodem doreczenia k. 45-46
Oceniajgc zebrany w sprawie material dowodowy Sqd doszedl do nastepujqgcych wnioskow:

Sad uznal za wiarygodne zgromadzone w aktach sprawy dokumenty urzedowe, albowiem zostaly sporzadzone w
przepisanej formie przez powolane do tego organy w zakresie ich dzialania.

Sad uznal za w pelni wiarygodne zgromadzone w aktach sprawy dokumenty prywatne, albowiem ich wiarygodno$¢,
a tym samym moc dowodowa, nie zostala przez strony skutecznie zakwestionowana, a Sad nie znalazl podstaw do
uczynienia tego z urzedu.



Sad zwazyl co nastepuje:

Analiza caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego pozwolila Sagdowi na uznanie, ze zadanie
powoda zastuguje na uwzglednienie.

Powod domagal sie zaplaty z tytulu zaleglo$ci w oplatach rocznych za nieruchomoéci oddane w uzytkowanie wieczyste
pozwanemu. Zadanie to znajduje swoje uzasadnienie w przepisie art. 71 ust. 1 ugn, zgodnie z ktérym za oddanie
nieruchomoéci gruntowej w uzytkowanie wieczyste pobiera sie pierwsza oplate i oplaty roczne.

W tym miejscu podkresli¢ trzeba, iz zgodnie z dyspozycja art. 78 ust. 4 w zw. z art. 73 ust. 2 ugn zlozenie wniosku

o ustalenie, ze aktualizacja jest nieuzasadniona, badZ wniosku o zmiane stawki procentowej oplaty rocznej, nie
zwalnia z obowigzku uiszczania oplat w dotychczasowej wysokoSci. Pomimo zatem toczacych sie postepowan o zmiane

wysokosci oplat, do czasu takiej zmiany, pozwany obowiazany jest uiszczaé oplaty w dotychczas ustalonej wysokosci.

Pozwany nie ma racji twierdzac, ze zadanie oplaty jest przedwczesne. Oplata zostala bowiem ustalona na poziomie
295.449,02zt wypowiedzeniem z 2003r. i obowiazuje od 1 stycznia 2004r. Pozwany nie kwestionowatl wysoko$ci oplaty
w przystugujacym mu trybie ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami. Zakwestionowal natomiast wysokosé oplaty
zaproponowang mu przez powoda w wypowiedzeniu z 2010r. i w tym zakresie toczy sie postepowanie przez tutejszym
Sadem. Dotyczy ono jednak oplaty podwyzszonej do kwoty 1.076.146,59z1 zaproponowanej wypowiedzeniem z 29
pazdziernika 2010r., za$ oplata w wysokos$ci 295.449,02z71 jest prawomocnie ustalona i pozwany jest zobowigzany do
jej uiszczania.

Z uwagi na powyzsze, orzeczono jak w pkt 1 sentencji wyroku, zasadzajac na rzecz powoda cala zadana pozwem kwote
stanowiaca zalegla oplate z tytulu uzytkowania wieczystego nieruchomosci okre§lonych w pozwie.

Dalej, zgodnie z trescig art. 481 § 1 ke wierzyciel moze zagdaé odsetek w sytuacji, gdy dluznik op6znia sie ze spelnieniem
Swiadczenia. Powdd wystapil z zadaniem, by Sad zasadzit odsetki ustawowe od dnia 1 kwietnia 2015r. do dnia zaptlaty.
Sad uznal to zadanie za uzasadnione i zasadzil odsetki ustawowe od tego wlaénie dnia, albowiem zgodnie z art. 71
ust. 4 ugn oplata roczna jest platna do 31 marca kazdego roku bez odrebnego wezwania, zatem od dnia nastepujacego
pozwany pozostaje w zwloce ze spelnieniem $wiadczenia.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc i wobec przegrania przez pozwanego sprawy, Sad
obcigzyl go kosztami procesu i nakazal $ciggnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w Poznaniu
kwote 14.773zl tytulem nieuiszczonego wpisu od pozwu, od ktérego powdd byl zwolniony z mocy ustawy.

SSO Iwona Godlewska



