Sygnatura akt XVIII C 1830/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 2 lutego 2017 .

Sad Okregowy w Poznaniu XVIII Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSO Iwona Godlewska

Protokolant:sekretarz sadowy Iwona Kucemba

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 stycznia 2017 r. w Poznaniu

sprawy z powodztwa (...) Bank SAwW.

przeciwko J. C.

o zaplate

po rozpoznaniu zarzutdw pozwanego od nakazu zaplaty z dnia 11 marca 2016 r. wydanego w sprawie XVIII Nc 31/16
Sadu Okregowego w Poznaniu

1. uchyla nakaz zaplaty z dnia 11 marca 2016 r. wydany w sprawie XVIII Nc 31/16 Sadu Okregowego w Poznaniu i
oddala powodztwo,

2. kosztami procesu zwigzanymi z wniesieniem zarzutéw obcigza powoda i z tego tytutu:
a) zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 21.617 zl tytulem zwrotu kosztdéw zastepstwa procesowego,

b) nakazuje $ciagnac od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Poznaniu kwote 11.974 z} tytulem
wpisu od zarzutow, od ktérego pozwany byl zwolniony.

SSO Iwona Godlewska

UZASADNIENIE

Pozwem z 2 lutego 2016 r. Spoéldzielcza Kasa Oszczedno$ciowo- Kredytowa im. (...)we W. (zw. dalej SKOK (...) wniosla
przeciwko pozwanemu J. C. o orzeczenie nakazem zaplaty, wydanym w postepowaniu nakazowym, ze pozwany
zobowigzany jest do zaplaty na rzecz powoda 319.299,56 z1

wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztéow postepowania wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze posiada weksel bez protestu wystawiony przez pozwanego, ktérego termin
platnos$ci uptynal 26 stycznia 2016 r. Pozwany nie wykupil weksla.

Nakazem zaplaty z 11 marca 2016 r., wydanym w postepowaniu nakazowym, Sad orzekl zgodnie z zadaniem pozwu.

W ustawowym terminie pozwany wniost zarzuty od nakazu zaplaty, zaskarzajac go

w calo$ci. Domagal sie uchylenia nakazu zaplaty i odrzucenia pozwu, ewentualnie oddalenia powddztwa oraz
zasadzenia od powoda na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.



W uzasadnieniu zakwestionowat zdolno$§¢ procesowa powoda, podnoszac, ze SKOK (...)z siedziba we W. przestala
istnie¢ od co najmniej marca 2016 .

W zwiazku z tym pozew podlegal odrzuceniu. Na wypadek nieskuteczno$ci podniesionego zarzutu uzasadniajacego
odrzucenie pozwu, pozwany zakwestionowal zasadno$¢ powodztwa. Potwierdzil, ze w zwigzku z laczaca go z powodem
umowag z 28 czerwca 2012 r. o linie pozyczkowa w rachunku biezacym (...) wystawil weksel wlasny in blanco. W
ocenie pozwanego powdd nie wykazal, co skladalo sie na zadluzenie objete wekslem oraz wysokosci tego zadluzenia.
J. C. podniost takze, ze regulowal zobowigzanie, w zwiazku z czym wystawienie weksla na kwote wskazana w
pozwie bylo niezasadne, a przy tym powod nie wykazal, jak rozliczyl wplaty dokonywane przez pozwanego na poczet
zadluzenia. Twierdzil takze, ze laczaca go z powodem umowa zostala wypowiedziana bezpodstawnie, co z kolei
przeczyto wymagalnoSci zobowiazania do zaplaty. Pozwany podnidst takze, ze weksel nie zostal mu przedstawiony do
zaplaty, albowiem w jego ocenie samo wezwanie do wykupu weksla nie mialo takiego charakteru. Wreszcie twierdzil,
ze poza wspomnianym wekslem in blanco, strony umowy, dla zabezpieczenia roszczen banku z niej wynikajacych,
zawarly trzy umowy przewlaszczenia rzeczy ruchomych na zabezpieczenie, a warto$¢ tych ruchomosci przenosilta
warto$¢ sumy dochodzonej pozwem.

Postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 20 pazdziernika 2016 r., w sprawie o sygn. akt I Acz 1697/16,
pozwany zostal zwolniony od kosztéw sadowych w czeéci, tj.
od zarzutdéw od nakazu zaplaty,

Odpowiedzi na zarzuty od nakazu zaplaty udzielil nastepca prawny powddki (...) Bank Spotka Akcyjna z siedziba w
W.. Powodowy bank wni6st o utrzymanie w mocy nakazu zaplaty. Ustosunkowujac sie do zarzutu braku zdolnoSci
sadowej wyjasnil, ze Decyzjg Komisji Nadzoru Finansowego z 26 stycznia 2016 r. (...) Bank Spétka Akcyjna z siedzibg
w W. przejeta Spoldzielcza Kase Oszczednosciowo-Kredytowa im. (...)z siedzibg we W., w oparciu o przepisy art. 74 ¢
ust. 4 ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. o spéldzielczych kasach oszczedno$ciowo-kredytowych. Potwierdzeniem tej
okoliczno$ci byla takze uchwala nr 14/2016 (...) Bank Spolki Akceyjnej z siedziba

w W. z 26 stycznia 2016 r. w przedmiocie ,akceptacji przejecia przez Bank (...) Kasy OszczednoSciowo- Kredytowej im.
(...). Powolujac sie na przepis art. 6 k.c., powdd twierdzil, ze to obowiazkiem pozwanego bylo wykazanie, iz dokonywat
wplat na poczet realizacji laczacej stron umowy. Brak dowod6w winien skutkowaé przegraniem przez niego procesu.

Postanowieniem z 19 stycznia 2017 r. Sad odméwil odrzucenia pozwu. Postanowienie jest prawomocne.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

28 czerwca 2012 r. pozwany J. C. zawart ze Spoldzielcza Kasa Oszczednos$ciowo-Kredytowa im. S. K. W. we W.
umowe nr (...) o linie pozyczkowa w rachunku biezacym w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej pod firma
Firma Handlowo-Uslugowo Produkcyjna (...). Przedmiotem umowy bylo uprawnienie pozwanego do wielokrotnego
zadluzania sie w ciezar rachunku biezacego (...) do kwoty 300.000,00 zl.

W § 3 umowy strony ustalily kilka sposobéw zabezpieczenia splaty pozyczki, w tym wystawienie przez pozwanego
weksla wlasnego in blanco oraz przewlaszczenie rzeczy na zabezpieczenie.

W § 4 umowy zatytulowanym ,Deklaracja wekslowa” strony postanowily, ze pozyczkobiorca wystawi i wreczy
pozyczkodawcy w momencie zawierania umowy weksel wlasny

in blanco opatrzony klauzula ,bez protestu” jako zabezpieczenie terminowej splaty pozyczki. W przypadku
nieterminowej splaty pozyczki SKOK mial uprawnienie wypelié weksel i przystapi¢ do jego realizacji do sumy
odpowiadajacej zaleglemu zadluzeniu (niesplaconej kwocie pozyczki wraz z odsetkami i innymi nalezno$ciami).
Weksel mial by¢ platny w dniu i miejscu oznaczonym przez SKOK wedlug jego uznania. Zastrzezono takze dla SKOK
prawo do okreélenia miejsca przedstawienia weksla, ktére mialo zosta¢ wskazane w wezwaniu do zaplaty.



W tym samym dniu strony zawarly trzy umowy przewlaszczenia rzeczy na zabezpieczenie, w tym dwoch pojazdow:
(...) typ. (...). (...) oraz samochodu specjalnego F. typ (...) oraz zbioru rzeczy ruchomych stanowiacych wyposazenie
lokalu typu gastronomicznego.

Umowa byla trzykrotnie aneksowana, przy czym za kazdym razem zachowano sposoby zabezpieczenia wierzytelno$ci
powoda przez weksel oraz przewlaszczenie rzeczy na zabezpieczenie. W ostatnim aneksie do umowy, tj. z 27 czerwca
2014 r. powdd obnizyt pozwanemu prowizje z tytulu przedluzenia linii (...)do wysokosci 1%, tj. 3.000,00 zl.

Okolicznosci bezsporne, a ponadto dowody z dokumentéw: umowa nr (...) z 28 czerwca 2012 r. o linie pozyczkowa w
rachunku biezacym (...) (k. 36-36), aneksy do umowy (k. 42-48), umowy przewlaszczenia rzeczy na zabezpieczenie
wraz z zalacznikiem (k. 439), weksel (k. 4).

Pismem z 28 grudnia 2015 r. SKOK zawiadomil pozwanego o wypelnieniu weksla
na kwote 319.299,56 z} tytulem naleznosci glownej wraz z odsetkami i innymi nalezno$ciami wynikajacymi z umowy
laczacej strony oraz wezwal go do jego wykupu, najpdzniej do dnia 26 stycznia 2016 r.

Dowdd: zawiadomienie o wypelnieniu weksla oraz wezwanie do jego wykupu z 28 grudnia 2015 r. wraz z dowodem
doreczenia (k. 5-6).

Pozwany nie wykupil weksla
Okoliczno$é bezsporna.

Decyzja z 26 stycznia 2016 r. Komisja Nadzoru Finansowego orzekla o przejeciu Spoéldzielczej Kasy Oszczedno$ciowo-
Kredytowej im. (...)we W. przez (...) Bank Spolke Akcyjna z siedzibg w W.. Uchwala nr 14/2016 z tego samego dnia
(...) Bank Spoétki Akcyjnej zaakceptowal powyzsze przejecie.

Dowdd: decyzja KNF z 26 stycznia 2016 r. (k. 14), uchwala nr 14/2016 (...) Bank Spo6lki Akcyjnej z 26 stycznia 2016
r. (k. 224).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dokumentéw.

Dokumenty urzedowe zgromadzone w aktach niniejszego postepowania uznano za wiarygodne w calo$ci — zostaly
sporzadzone w odpowiedniej formie przez uprawnione do tego organy i w ramach ich kompetencji - art. 2448 1 kpc,
zgodnie z trescig ktorego dokumenty urzedowe, sporzadzone w przepisanej formie przez powolane do tego organy
wladzy publicznej i inne organy panstwowe w zakresie ich dzialania, stanowia dowdd tego, co zostalo w nich urzedowo
za$wiadczone.

Dokumenty prywatne, o ktorych stanowi przepis art. 245 kpe, jako stanowigce dowdd tego, ze osoba, ktéra go
podpisala, zlozyla o$wiadczenie zawarte w dokumencie zostaly uznane réwniez jako wiarygodne — strony nie
kwestionowaly ich tresci i autentyczno$ci, a Sad nie znalazl podstaw, aby podwazaé ich moc dowodowg i wiarygodnos$é
z urzedu. Stad staly sie podstawa powyzszych ustalen.

Fakt, ze zadna ze stron nie kwestionowala tresci kserokopii dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy, pozwolit
na potraktowanie tych kserokopii — na podstawie art. 231 kpc — jako dowodéw posérednich istnienia dokumentéw o
tresci im odpowiadajace;j.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnoSci nalezalo wskazac, ze legitymacje czynna do wystepowania

w niniejszej sprawie, posiadala pierwotnie Spoéldzielcza Kasa Oszczedno$ciowo- Kredytowa im. (...)we W.. To ten
podmiot wnio6st pozew 3 lutego 2016 r. Z dniem 1 marca 2016 r. SKOK (...) we W. zostal przejety przez (...) Bank
Spolke Akeyjna z siedziba w W. na podstawie przepisow art. 74 c ust. 4 ustawy z 5 listopada 2009 r. o sp6ldzielczych



kasach oszczedno$ciowo-kredytowych (Dz.U. z 2016, poz. 1910) i art. 10481 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2016 1., poz. 23) w zw. z art. 11 ust. 11 5 ustawy z 21 lipca 2006 r. o nadzorze
nad rynkiem finansowym (t.j.- Dz.U. z 2015 r., poz. 614 ze zm). W wyniku tego przejecia (...) Bank Spétka Akcyjna
z siedziba w W. weszla w og6l praw i obowiazkdéw wspomnianej SKOK, a tym samym stala sie czynnie legitymowana
takze w niniejszej sprawie.

Przechodzac do oceny zasadno$ci roszczenia, to Sad mial na uwadze, ze u jego podstaw lezal stosunek zobowigzaniowy
z weksla ,bez protestu”. Weksel ,,in blanco” wystawil pozwany dla zabezpieczenia roszczen ,SKOK (...)” wynikajacych
z faczacej strony umowy pozyczki.

Weksel in blanco moze by¢ Srodkiem zabezpieczenia wierzytelnosci wynikajacych

z roznych stosunkéw prawnych. Wystawiony jako wlasny i wreczony w zwiazku z zawarciem okreslonej umowy
prowadzi do powstania zobowigzania wekslowego wystawcy. Zobowigzanie wekslowe z takiego weksla ma
samodzielny, abstrakcyjny charakter i jest niezalezne

od podstawy prawnej jego zaciggniecia. Posiadaczowi weksla, ktory jest pierwszym wierzycielem (remitentem),
przyshuguje w stosunku do wystawcy zaréwno roszczenie ze stosunku podstawowego, jak i z weksla, jednak moze on
tylko raz uzyska¢ zaspokojenie swojej wierzytelnosci i do niego nalezy wybodr roszczenia. Wierzyciel, ktéry dochodzi
wierzytelno$ci wekslowej, nie musi wykazywaé podstawy prawnej zobowigzania, moze powolaé sie tylko na tresé
weksla.

W stosunku miedzy wystawca a remitentem samodzielno$é zobowigzania wekslowego ulega jednak oslabieniu.
Jezeli zobowiazanie wekslowe jest wazne, wystawca moze, w braku skutecznych zarzutéw wekslowych (formalnych),
podnie$¢ zarzuty oparte na stosunku podstawowym i na ich podstawie podwaza¢ zar6wno istnienie, jak i rozmiar
zobowigzania wekslowego ze wzgledu na jego zwigzek ze stosunkiem podstawowym. Spor przenosi sie wowcezas

na plaszczyzne stosunku prawa cywilnego, ktory w zwiazku z zarzutami wystawcy podlega badaniu przez sad
rozpoznajacy sprawe.

Po wniesieniu zarzutéw od nakazu zaplaty, wydanego na podstawie weksla gwarancyjnego, spér z plaszczyzny
stosunku prawa wekslowego przenosi sie na ogoblna plaszczyzne stosunku prawa cywilnego. Strony moga zatem
powolywa¢ sie na podstawy faktyczne i prawne wynikajace z laczacego je stosunku prawnego, ktory jest zrodlem
dochodzonego przez powoda roszczenia cywilnoprawnego, nawet jesli okaze sie, ze roszczenie wekslowe nie istnieje
(por. wyrok SN z dnia 14.03.1997 r. w sprawie I CKN 48/97, OSNC 1997 r. nr 9 poz.124 z glosg aprobujaca A. Szpunara
Przeglad Sadowy 1998 r. nr 4 poz.100 oraz glosa A. Szpunara do uchwaly SN z dnia 31.05.1994 r. w sprawie III CZP
75/94, OSP 1995 r. nr 2 poz.33).

W postepowaniu dowodowym z weksla inaczej jest rozlozony ciezar dowodu. W omawianym przypadku zachodzi
swoiste przeniesienie ciezaru dowodu z powoda na pozwanego. Jak stwierdza w swej uchwale z dnia 07 stycznia
1967 r. Sad Najwyzszy: ,,Poniewaz weksel jedynie zabezpiecza wierzytelnosé cywilna, przeto dtuznikowi przystuguja
przeciwko roszczeniu wekslowemu te wszystkie zarzuty, jakie mu przystluguja przeciwko roszczeniu cywilnemu.
Sytuacja jednak dluznika staje sie na skutek wystawienia weksla o tyle trudniejsza, ze wydanie wierzycielowi weksla
stwarza domniemanie istnienia w chwili wydania weksla wierzytelno$ci w wysoko$ci sumy wekslowej i przerzuca w
ten sposéb ciezar dowodu przeciwnego na dluznika, gdy tymczasem w braku weksla dowod istnienia i wysokoSci
wierzytelno$ci obcigza wierzyciela.” (sygn. akt III CZP 19/66, OSNCP 1968, poz. 79).

Obowiagzkiem dluznika w procesie wekslowym jest zatem wykazanie nieistnienia wierzytelnoSci stwierdzonej
wekslem.

W niniejszej sprawie, dla Sadu kluczowy byl jednak poglad wyrazony w wyroku Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z
2 marca 2005 1 (sygn. akt I ACa 1413/04, LEX nr 166828, OSA 2006/4/10), zgodnie z ktérym: ,udowodnienie
przez pozwanego w postepowaniu nakazowym opartym na wekslu gwarancyjnym in blanco nieistnienia zobowigzania
ze stosunku podstawowego powoduje upadek roszczenia opartego na wekslu. Mozliwe jest to jednak wtedy,
gdy powéd poda nie tylko sume zadluzenia, ale réowniez wyliczy i wskaze, co sklada sie na




sume. Bez tego pozwany nie jest w stanie wykazaé niezgodnosci sumy wekslowej z zawartym
porozumieniem.” (vide takze wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 17 czerwca 2014 r., I ACa 353/14, LEX
nr 166828, OSA 2006/4/10).

Odnoszac powyzsze rozwazania do niniejszej sprawy Sad Okregowy mial na uwadze, ze weksel przedstawiony przez
powoda zawierat wszystkie elementy, o ktérych mowa w art. 101 prawa wekslowego. Okoliczno$é ta dawala podstawy
do stwierdzenia, ze zostal wypeliony prawidlowo, co z kolei uzasadnialo wydanie w oparciu o ten dokument nakazu
zaplaty. Tym samym ciezar wykazania nieistnienie zobowigzania zostal przerzucony na pozwanego.

Pozwany w zarzutach od nakazu zaplaty podwazyl prawidlowos¢é wystawienia weksla, przede wszystkim co do
wysokoSci sumy wekslowej. Zakwestionowal jej istnienie co do zasady twierdzac, ze dokonywal wplat na poczet
laczacej go z powodem umowy pozyczki, a ponadto uwazal zadanie zaplaty za bezpodstawne wobec istnienia pomiedzy
stronami innego rodzaju zabezpieczenia roszen powoda w postaci umoéw przewlaszczenia na zabezpieczenie rzeczy
ruchomych. W ocenie pozwanego warto$c tych rzeczy przenosila warto$¢ zobowiazania stwierdzonego wekslem, a tym
samym powod nie mial podstaw, by ten weksel uzupekié

i wystawi¢. Powyzsze twierdzenia pozwany wykazal, odwolujac sie do faktow aneksowania laczacej go z powodem
umowy oraz obnizenia mu prowizji z tytulu przedluzenia linii, ktore §wiadczyly o realizowaniu przez niego umowy oraz
przedlozyl umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie rzeczy ruchomych o znacznej wartosci, dla poparcia twierdzen
na temat mozliwoS$ci zaspokojenia sie powoda w inny spos6b anizeli przez wystawienie weksla.

W ocenie Sadu pozwany, formulujac powyzsze zarzuty skutecznie podwazyt wysokos§é sumy wekslowej. Obowigzkiem
powoda, stosownie do powolanego pogladu judykatury, podzielanego przez Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe, bylo
wykazanie sposobu wyliczenia i czeSci skladowych sumy wekslowej, po to, aby w dalszym ciggu procedowaé juz
w oparciu o wyliczong sume wekslowa. Powdd nie sprostal temu dowodowi. Ograniczyt sie jedynie do twierdzen,
Ze to obowigzkiem pozwanego bylo wykazanie nieistnienia roszczenia. Z tego powodu Sad uznal, ze powodowi nie
przystugiwalo w $wietle art. 10 prawa wekslowego roszczenie wekslowe.

Powyzsze stwierdzenie uzasadnialo natomiast, w oparciu o przepisy art. 496 k.p.c., uchyleniu nakazu zaplaty i
oddalenie powddztwa, o czym orzeczono w punkcie 1.wyroku.

W punkcie 2. Sad orzekl o kosztach procesu, na podstawie art. 9881 k.p.c., obcigzajac nimi w calo$ci powoda
jako przegrywajacego sprawe. Na koszty te zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika pozwanego w niniejszym
postepowaniu w wysokoS$ci 14.400 zl, koszty zastepstwa prawnego w postepowaniu zazaleniowym- 7200 zl, oplata
skarbowa od pelnomocnictwa w wysokoS$ci 17 zl, razem 21.617 zt oraz oplata od zarzutéw od nakazu zaplaty, od
uiszczenia ktbrej pozwany zostal zwolniony. Z tego powodu Sad zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote
wynagrodzenia pelnomocnika, a na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2005 1.

o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 9881 k.p.c. nakazal $ciagngé¢ od powoda na rzecz Skarbu
Panstwa- Sadu Okregowego w Poznaniu 11.974 zl.

SSO Iwona Godlewska



