Sygn. akt XIV C 884/14
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 20 lipca 2017 .
Sad Okregowy w P. XIV Wydziat Cywilny z siedziba w P.
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jolanta Czajka-Baton
Protokolant: sekr.sad. Grazyna Bielicka
po rozpoznaniu w dniu 06 lipca 2017 r. w P.
sprawy z powodztwa H. B.
przeciwko (...) S.A. V. (...) z siedzibg w W.
o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. V. (...) z siedziba w W. na rzecz powddki H. B. tytulem zado$éuczynienia kwote
80.000 zt ( osiemdziesiat tysiecy zlotych ) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od 3 listopada 2011r. do dnia

zaplaty;

II. zasadza od pozwanego (...) S.A. V. (...) z siedziba w W. na rzecz powddki H. B. tytulem odszkodowania kwote
2.857,80 zl (dwadzieScia tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 3 listopada 2011r. do dnia zaplaty;

III. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;
IV. zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2.170,20 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.

V. nakazuje $ciggnac od powddki H. B. z zasadzonego na jej rzecz w pkt. I i II roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Okregowego w P. kwote 2.033,23 zI (dwa tysiace trzydzieSci trzy zlote i dwadzieécia trzy grosze ) tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych.

VI. nakazuje $ciagnac na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w P. od pozwanego (...) S.A. V. (...) zsiedzibawW.
kwote 6.138,69 7l ( szeS¢ tysiecy sto trzydzieSci osiem zlotych i sze$édziesiat dziewiec groszy) tytulem nieuiszczonych
kosztow sadowych,

SSO Jolanta Czajka-Balon

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 24 maja 2014 roku powodka H. B. wniosta o zasadzenie od pozwanego (...) Towarzystwo (...) z siedziba
wW.:

« kwoty 80.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia za krzywde doznana w nastepstwie wypadku do jakiego doszlo w dniu
15 czerwca 2011 roku, wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 3 listopada 2011 roku do dnia zaplaty,

« kwoty 30.216,48 zl tytulem zwrotu kosztow opieki osoby trzeciej wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia
3 listopada 2011 roku do dnia zaplaty,



+ kosztow postepowania sadowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwu powddka podala, ze w dniu 15 czerwca 2011 roku w godzinach wieczornych spadta ze schodow
na klatce schodowej w budynku przy ul. (...) w T.. W wyniku upadku doznala obrazen ciala w postaci ztamania kregu C2
kregostupa, obejmujacego cze$é mas bocznych z przemieszczeniem zeba do przodu i na prawa strone. Zdiagnozowano
nadto przemieszczenie ku przodowi tluku przedniego Ci1, zwichniecie przednie w stawie szczytowo — obrotowym
oraz drobny odlam kostny wewnatrzkanalowy na poziomie szczytu zeba obrotnika po stronie prawej. Ponadto, na
skutek urazu glowy i szyi spowodowanego wypadkiem powo6dka doznata takze obustronnego niedostuchu mieszanego
w stopniu glebokim z przewaga po stronie prawej. Wypadek bardzo negatywnie wplynal na zdrowie powddki.
Uraz jakiego doznala powodka Zle rokuje na jej dalsza przyszlo$c. Jego skutki uniemozliwiaja powddce normalne
funkcjonowanie. Konsekwencje ztamania kregu C2 jakiego doznala powo6dka sg przez nia trwale odczuwalne. Powodka
wskazala, ze odcinek szyjny kregostupa ma podstawowe znaczenie w procesie poruszania gtowa, co wiecej podtrzymuje
on glowe. W przypadku powddki podtrzymanie to juz zawsze bedzie slabsze niz u oséb zdrowych. Wskutek wyzej
opisanego powaznego urazu powddka bedzie narazona na: przewlekle bole zar6wno kregoshupa jak i glowy oraz
trudnoéci z poruszaniem glowa. Ponadto, na codzienne zycie powddki ogromny wplyw ma takze niedostuch, ktory
jest konsekwencja przedmiotowego wypadku. Zmyst stuchu ma podstawowe znaczenie nie tylko dlatego, ze umozliwia
slyszenie otaczajacych nas dzwiekdw, ale tez pomaga utrzymaé rownowage, przez co powodka ma i bedzie miata
problemy z chodzeniem. Powddka przed wypadkiem byla osoba w peli samodzielna, niezalezna, natomiast na
skutek wypadku bole$nie odczula utrate pelnej samodzielno$ci i niezalezno$ci. Od dnia wypadku powo6dka musi sie
oszczedzac, co powaznie oslabia jej aktywno$¢é zyciowa. Powodka podala, iz majgc na uwadze, ze podstawa ustalenia
stawki za 1 godzine opieki jest, zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego, minimalne miesieczne wynagrodzenie za
prace, a wiec przy 160 godzinach pracy w miesigcu wynagrodzenie za jedna godzine wynosilo odpowiednio: w 2011
roku — 8,67 zl, w 2012 roku — 9,37 zl, w 2013 roku — 10,00 zl, w 2014 roku — 10,50 zl. Powddka w poczatkowym okresie
ze wzgledu na zalecenia lekarza musiala prowadzié¢ oszczedny tryb zycia i nie mogla sie poruszac. Jednakze do chwili
obecnej powddka wymaga pomocy 0séb trzecich w wykonywaniu codziennych obowigzkéw, co daje $rednio 3 godziny
dziennie. Na kwote 30.216,48 zt tytulem zwrotu kosztéw opieki osoby trzeciej w okresie od 13 lipca 2011 roku do 23
maja 2014 roku skladaja sie:

s 4.473,72 7} — 201110k 172 dni x 3 h x 8,67 zl,

* 10.288,26 z} — 2012 rok 366 dni x 3 h x 9,37 7,

* 10.950,00 z} — 2013 rok 365 dni x 3 h x 10,00 zl,
* 4.504,50 z} — 2014 rok 143 dni x 3 h x 10,50 z}.

Powodka podala, ze odczuwa takze obawy o swoj przyszly stan zdrowia. Podniosla, ze zlamanie kregu C2 kregostupa
moze nie$¢ za sobg powazne powiklania, w zwigzku z czym zmuszona jest sie oszczedzaé, wykonywac ¢wiczenia,
dokonywa¢ kontroli u lekarza. Pow6dka nigdy nie odzyska pelnej sprawnoéci, do konca zycia bedzie odczuwata
negatywne skutki upadku. Ponadto po wypadku zachorowala na depresje, na ktora leczy sie do chwili obecne;.

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) Towarzystwo (...) z siedziba w W. wniost o oddalenie powo6dztwa w caloSci oraz
zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych oraz spisu kosztow wraz z oplatg skarbowa w wysokosci 17 zl.

W uzasadnieniu pozwany przyznal, ze w dniu zdarzenia laczyla go z Miastem T. umowa ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilnej. W ramach przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego pozwany dokonatl
gruntownej analizy przedmiotowego roszczenia w $wietle wszystkich przedstawionych przez powo6dke okolicznoéci
prawnych i faktycznych. Pozwany jednakze nie uznal odpowiedzialnoéci z tytulu zdarzenia z dnia 15 czerwca 2011
roku z powodu braku winy ubezpieczonego w zaistnieniu zdarzenia. Pozwany podniosl, ze ubezpieczony nie zaniedbal
obowiazkéw wynikajacych ze stosownych w tym zakresie przepisow prawa i nie ponosi winy za zaistniale zdarzenie.



Na skutek wnikliwej analizy zebranego w sprawie materialu dowodowego ustalono, ze przed zaistnieniem zdarzenia,
tj. w dniu 7 kwietnia 2011 roku obiekt budowlany przy ul. (...) w T. poddany byl kontroli stanu technicznego zgodnie z
dyspozycja przepisu art. 62 pkt 1 ust. 1 Prawa budowlanego. W wyniku przedmiotowej kontroli ustalono, ze niniejszy
budynek mieszkalny jest w dobrym stanie technicznym i zadne elementy nie zagrazaja przebywajacym w nim ludziom
i pozwalaja na dalsze bezpieczne uzytkowanie. Tym samym ubezpieczony Miasto T. opierajac sie na przedmiotowym
protokole kontroli nie byt zobowigzany do podjecia jakichkolwiek dzialan w zakresie remontu przedmiotowej klatki
schodowej. Okoliczno$¢, iz wyglad estetyczny tego miejsca nie spelnia oczekiwan powddki, jak i innych lokatoréw, nie
moze stanowi¢ podstawy do obciazenia ubezpieczonego, a co za tym idzie pozwanego negatywnymi konsekwencjami.
Nadto, pozwany zwr6cit uwage, ze powo6dka pomimo doznania tak powaznych obrazen, co wynika z przedlozonej przez
nig dokumentacji medycznej, w dniu wypadku nie wezwala karetki pogotowia. Nadto poszkodowana bezposrednio
po wypadku nie zglosila zdarzenia do Urzedu Miasta w T. w celu dokonania ogledzin miejsca zdarzenia i ustalenia
jego przyczyn, czy tez na policje. Powodka zgloszenia dokonala dopiero w dniu 4 sierpnia 2011 roku, czyli ponad
dwa miesiace po zdarzeniu, kiedy ustalenie jakichkolwiek okolicznosci nie bylo juz mozliwe. Z ostroznosci procesowej
pozwany zakwestionowal réwniez wysoko$¢ dochodzonego przez powodke roszczenia.

W toku procesu pozwany, z najdalej posunietej ostroznoéci procesowej w przypadku uznania przez Sad, ze zachodzi
odpowiedzialnoé¢ ubezpieczyciela, podnidst zarzut przyczynienia sie powodki do zaistnialej szkody w 70%. W
uzasadnieniu powyzszego wskazal, ze pow6dka ma duzy problem ze wzrokiem, a mianowicie nie widzi z daleka ani
z bliska. Nadto powo6dka podala, ze w momencie wypadku nie miala nalozonych okularéw, a takze wyszla na klatke
schodowa w klapkach, czyli w obuwiu z calg pewnoS$cig nie zapewniajacym bezpieczenstwa ani stabilnoSci stopy.
Nadto pozwany podniosl, ze powodka — jak sama podata — zamieszkuje w przedmiotowym budynku od kilkunastu
lat, a zatem topografia tego miejsca jest jej doskonale znana, a co za tym idzie stan techniczny klatki schodowej nie
powinien by¢ dla niej jakimkolwiek zaskoczeniem. Tym samym powddka powinna zachowaé szczego6lng ostroznose,
czego tez nie uczynila w przedmiotowej sprawie, co w konsekwencji skutkowalo powstaniem wskazanych przez nig
urazéw. Powyzsze okolicznosci przesadzajg bezspornie o fakcie przyczynienia sie powddki do powstania szkody w
niniejszej sprawie w procencie wskazanym przez pozwanego, co determinuje konieczno$é zastosowania art. 362 k.c.
i zmniejszenie powodce kwoty zado§éuczynienia i odszkodowania.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Powodka H. B. od okoto 14 lat zamieszkuje w budynku mieszkalnym wielorodzinnym polozonym w T. przy ul. (...).
Jest to budynek z wydzielonymi trzema lokalami mieszkalnymi — jeden lokal usytuowany jest na parterze, za§ dwa
lokale na pietrze. Powodka zajmuje lokal na pietrze.

W dniu 15 czerwca 2011 roku w godzinach wieczornych powddka wracajac do mieszkania z podwoérza spadla ze
schodéw na klatce schodowej w ww. budynku przy ul. (...) w T. i doznala urazu kregostupa szyjnego. Powddka
wchodzac po schodach, bedac juz przy samym szczycie schodéw, potknela sie na zniszczonym stopniu i spadla na sam
dot schodow. Powddka byta w klapkach.

W dniu zdarzenia powodka miala 54 lata. Byla osoba w pelni sprawng i zdrowa. Co prawda miala problemy ze
wzrokiem, jednak nie bylo potrzeby, aby okulary nosita na stale. Korzystala z nich jedynie ogladajac telewizje lub

czytajac.

Klatka schodowa, na ktorej doszlo do wypadku, jest klatka schodowa typu zabiegowego, bieg schodowy wykonano w
konstrukeji drewnianej, zaréwno stopnie, sktadajace sie ze stopnici podstopnic oraz belki policzkowe. Stan techniczny
elementdow klatki schodowej w dniu wypadku powodki, tj. 15 czerwca 2011 roku byl nastepujacy:

+ $ciana murowana klatki schodowej wzdluz biegu (po lewej stronie od wejscia do budynku): tynki calkowicie
zuzyte, odspojone, luzne platy tynku i farby,



« Sciana drewniana klatki schodowej (po prawej stronie): jej wewnetrzne wykonczenie od strony klatki zniszczone,
zuzyte, elementy wykonczenia Sciany w cze$ci to pozostalo$ci po tynkach na trzcinie, ktore sa w stanie catkowitego
zuzycia, a w czeSci Sciana oblozona deskami boazeryjnymi o znacznym stopniu zuzycia,

» porecze przyScienne drewniane na $cianach klatki schodowej: zly stan poreczy uniemozliwia bezpieczne
korzystanie ze schod6w, porecze sa nietrwale zamocowane, sa niestabilne oraz brak ciaglo$ci poreczy przy$ciennej
wzdluz calego biegu na $cianie po prawej stronie od wejScia, szczego6lnie brakuje poreczy na Scianie w miejscu
gdzie schody zakrecaja do wejécia na podest na pietrze, w tym miejscu wejScie po schodach jest szczegoblnie
utrudnione ze wzgledu na rodzaj schodéw, brakuje réwniez poreczy po prawej stronie od wejScia wzdhuz
prostego odcinka biegu schodowego, istniejace porecze sg nietrwale zamontowane do Scian za pomoca ,kilku
przypadkowych” o réznych wymiarach i grubosci stupkéw i kawatkéw klockéw drewnianych mocowanych przez
porecz do Sciany,

 plaszczyzny stopnic drewnianych wytarte, w kilku miejscach pekniecia podluzne stopnic powoduja, ze przy
wejéciu lub schodzeniu stopnie uginaja sie, krawedzie stopnic z wyprofilowanymi ,noskami” sa znacznie
uszkodzone,

 podstopnice uszkodzone, brak fragmentéw drewnianych elementéw podstopnic powoduja, ze stopnie osiadaja i
uginaja sie przy chodzeniu,

« zniszczona podloga podestu na pietrze, przy drzwiach wejSciowych do lokali mieszkalnych, zostala kiedy$
naprawiona poprzez ulozenie dodatkowej plyty drewnopodobnej typu (...) i wykladziny PCV rulonowej,
wykladzina jest wytarta, zuzyta, a krawedz podestu przy schodach znacznie uszkodzona, tatwo sie potkna¢ przy
wchodzeniu z powodu uszkodzonej krawedzi oraz z powodu zwiekszenia wysoko$ci stopnia o 3 cm od pozostalych,

« drzwi zewnetrzne klepkowe calkowicie zuzyte i nie zamykaja sie, sa na stale otwarte i niszczeja poniewaz sa
bezposrednio narazone na czynniki atmosferyczne: deszcze, mroz i slonice,

» brak oSwietlenia naturalnego klatki schodowej zaprojektowanej jako jednobiegowej typu zabiegowego a
na$wietlenie okienne nad otworem drzwiowym niedostatecznie do$wietla klatke schodowa nawet podczas pory
dnia, brak o$wietlenia zewnetrznego nad wejsciem do budynku, a przede wszystkim brakowalo o$wietlenia
sztucznego klatki schodowej, niedostateczne o$wietlenie biegu schodowego moglo by¢ przyczyna upadkéow.

Przedstawiony wyzej zly stan techniczny klatki schodowej, w szczegblnoSci w zakresie takich jej elementow jak
popekane, uszkodzone drewniane stopnie, ktore uginaja sie przy wchodzeniu i schodzeniu, brak czesci poreczy i
nieprawidlowo, niestabilnie zamocowane pochwyty nie gwarantowaly bezpieczenstwa uzytkowania klatki schodowej
jej uzytkownikom.

Obowiazek utrzymania klatki schodowej, na ktérej doszlo do zdarzenia, w nalezytym stanie spoczywal na zarzadcy
budynku, ktérym jest Urzad Miejski T..

Klatka schodowa, na ktérej doszlo do wypadku, w wyniku kontroli piecioletniej stanu technicznego obiektu
budowlanego przy ul. (...) w T. przeprowadzonej w dniu 7 kwietnia 2011 roku zakwalifikowana zostala do gruntownego
remontu.

W dniu wypadku powddki klatka schodowa nie byla utrzymana przez zarzadce budynku w nalezytym stanie
technicznym i estetycznym i mogla stanowié zagrozenie dla zycia lub zdrowia ludzi.

dowodd: dokumentacja zdjeciowa (k. 82 — 84, 163 — 168, 169), protokét kontroli piecioletniej stanu technicznego
obiektu budowlanego ul. (...) (...)-(...) T. (k. 85 - 88), opinia bieglego sadowego mgr inz. E. C. (k. 255 - 275),
zeznania $wiadka B. G. (min. 00:11:33-00:31:04 k. 204v), zeznania $wiadka I. F. (min. 00:31:04-01:13:13 k. 204v),



zeznania $wiadka D. W. (min. 01:13:13-01:23:09 k. 204v), zeznania $wiadka K. M. (min. 00:05:24-00:39:06 k. 223v),
przestuchanie powédki H. B. (min. 00:04:15-00:19:39 k. 461w zw. z min. 00:05:11-00:55:25 k. 150)

W dniu zdarzenia pozwanego laczyla z Miastem T. umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej stwierdzona
polisg nr (...) zawarta na okres od dnia 1 stycznia 2011 roku do dnia 31 grudnia 2011 roku. Mocg przedmiotowej umowy
ochrona ubezpieczeniowa objete byly m. in. takie zdarzenia ubezpieczeniowe jak to, ktére mialo miejsce w dniu 15
czerwca 2011 roku.

okoliczno$é bezsporna

Bezposrednio po zdarzeniu powddce pomocy udzielil konkubent sgsiadki K. M. mieszkajacej w lokalu znajdujacym sie
naprzeciwko lokalu powddki - E. J.. Pomogl powodce wej$é do mieszkania, w ktorym ulozyl ja na podlodze, podlozyt
powodce poduszke pod glowe i nakryl kocem. Poczatkowo E. J. chcial utozyé powddke na tapczanie, jednak gdy
powddka poskarzyla sie, ze boli ja glowa i szyja i nie moze sie obréci¢, postanowil utozy¢ ja na podlodze. Na drugi
dzien po wypadku powodke odwiedzila sasiadka K. M., ktora zastala ja lezaca nadal na podlodze w pozycji, w jakiej
ulozyl ja E. J..

Ze wzgledu na silne dolegliwoSci bolowe w dniu 16 czerwca 2011 roku oraz 17 czerwca 2011 roku do powodki
zostala wyslana karetka pogotowia, ktéra udzielila jej pomocy. Poczatkowo powodka nie godzita sie z proponowanym
przez zespoly ratownictwa medycznego leczeniem szpitalnym. Jednakze dolegliwo$ci bolowe ze strony kregosthupa
szyjnego narastaly i byly bardzo uciazliwe. Dnia 17 czerwca 2011 roku powo6dka zostala zabrana karetka pogotowia do
Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego w Szpitalu (...) w T., gdzie wykonano badanie RTG i po konsultacji skierowano
powddke do Oddzialu Chirurgicznego, w ktorym powddka przebywala do dnia 22 czerwca 2011 roku. W tym czasie
rozpoznano u powodki niestabilne zlamanie kregu C2, wykonano KT oraz zakwalifikowano na leczenie operacyjne.
Celem wykonania operacji w dniu 22 czerwca 2011 roku powodka zostala przewieziona do Oddzialu Klinicznego
Neurochirurgii i N. Szpitala (...) UM w P.. W ww. Szpitalu postawiono diagnoze zlamania urazowego kregu C2,
przemieszczenia ku przodowi luku przedniego Ci1, zwichniecia przedniego w stawie szczytowo — obrotowym oraz
drobnego odlamu kostnego wewnatrzkanalowego na poziomie szczytu zeba obrotnika po stronie prawej. W dniu 5
lipca 2011 roku zostala przeprowadzona operacja kregostupa wraz z implantacjg stabilizatora podpotylicznego za
pomoca hakéw C1-C2.

Powodka byla hospitalizowana w szpitalach w T. i w P. lacznie przez okres 27 dni. Po operacji powddka nadal nosita
kolierz unieruchamiajacy. Po wypisaniu ze szpitala powddka kontynuowala leczenie w poradniach: neurologicznej
ilaryngologiczne;j.

W okresie pooperacyjnym powbddka wymagala pomocy oséb trzecich do wykonywania czynno$ci zycia codziennego,
czyli sporzadzania positkow, ubierania, robienia drobnych zakupdéw, utrzymania higieny osobistej, utrzymania
gospodarstwa domowego i realizowania wizyt lekarskich.

Po wypisaniu z (...) szpitala powodka przebywala przez 1,5 miesigca u siostry I. F. w P.. Powodka zgodnie z zaleceniami
byla osobg lezaca. Siostra pomagala powodce w utrzymaniu higieny osobistej, tj. ubierala ja, myla, pomagala jej
wstac do toalety, do ktérej powodka chodzila z pomoca balkonika, a nadto gotowala obiady. Nastepnie, przez kolejny
miesigc siostra przyjezdzala do powodki do T.. Opiekowala sie powodka, robila zakupy, gotowala obiady, pomagala
w utrzymaniu higieny osobistej. Kiedy siostra powddki przebywala w swoim miejscu zamieszkania w P. powodka
korzystala z pomocy sasiadki, ktora robila powodce zakupy, wynosila §mieci, przynosita obiady optacone przez MOPS.

Po okolo dwoch miesigecach od wypadku powddka zglosila sie do psychiatry. Na wizyte u psychiatry namoéwilta powodke
siostra I., ktora zauwazyla zmiany w jej zachowaniu, tj. powo6dce nie chcialo sie zy¢, miala mysli S, byla przygnebiona,
smutna, apatyczna, nie mogla spaé¢, miala czeste leki.

dowdd: dokumentacja medyczna powodki (k. 23 —55, 177 — 192, 215 - 220), opinia sgdowo — lekarska (k. 345 —
346V, 450), opinia sadowo — psychiatryczna (k. 414 —419), zeznania §wiadka B. G. (min. 00:11:33-00:31:04 k. 204v),



zeznania $wiadka I. F. (min. 00:31:04-01:13:13 k. 204v), zeznania $wiadka K. M. (min. 00:05:24-00:39:06 k. 223v),
przestuchanie powédki H. B. (min. 00:04:15-00:19:39 k. 461w zw. z min. 00:05:11-00:55:25 k. 150)

Reprezentujace powddke Centrum (...) pismem z dnia 4 sierpnia 2011 roku wystapilo do Burmistrza Miasta
T. o wskazanie zakladu ubezpieczen, w ktérym miasto T. posiadalo w dniu wypadku polise ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej w zwigzku z administrowaniem budynkami komunalnymi oraz o podanie serii i numeru
polisy, a w przypadku gdy za administrowanie budynkami odpowiedzialny by} inny podmiot o przekazanie pisma do
dalszego rozpoznania.

Pismem z dnia 5 wrze$nia 2011 roku Urzad Miejski T. odméwil przyjecia odpowiedzialnoéci za wypadek powodki
oraz odmoéwil wskazania ubezpieczyciela oraz polisy. Jako powdd decyzji odmownej wskazano zachowanie nalezytej
staranno$ci w administrowaniu oraz brak dbatosci ze strony lokatoréw o klatke schodowa.

W dniu 13 wrze$nia 2011 roku reprezentujace powodke Centrum (...) skierowalo do Burmistrza Miasta T. pismo,
w ktorym wskazalo na podstawy odpowiedzialno$ci oraz wnioslo o wyplate zadoSéuczynienia za doznang krzywde w
kwocie 80.000 zt oraz wyplate kwoty 3.152,24 zl tytulem zwrotu kosztow opieki osoby trzeciej.

Pismem z dnia 3 pazdziernika 2011 roku (...) S.A. V. (...) poinformowalo dzialajace w imieniu powddki Centrum
(...) o przyjeciu zawiadomienia o szkodzie na osobie. W zwiazku z brakiem dalszych dzialan ze strony ubezpieczyciela,
Centrum (...) wyslalo zapytanie do prowadzacego sprawe pracownika na co otrzymalo wiadomo$é¢, ze sprawa jest
zakonczona. W dniu 7 listopada 2011 roku Centrum (...) ztozyto skargi na postepowanie (...) S.A. V. (...) do Rzecznika
Ubezpieczonych oraz Komisji Nadzoru Finansowego. Pismem z dnia 3 listopada 2011 roku (...) S.A. V. (...) odmowil
wyplaty odszkodowania z uwagi na brak odpowiedzialno$ci ubezpieczajacego za powstalg szkode. W uzasadnieniu
wskazano, ze jak wynika z o$wiadczenia ubezpieczonego zadne elementy budynku nie zagrazaja przebywajacym w
nim ludziom i pozwalaja na dalsze bezpieczne uzytkowanie. Pismem z dnia 6 kwietnia 2012 roku skierowanym do
Rzecznika Ubezpieczonych pozwany podtrzymat swoje stanowisko.

Z dniem 31 lipca 2012 roku zostala sfinalizowana fuzja (...) Zwiazku (...) z (...) S.A. V. (...), ktory przejat wszystkie
prawa i obowiazki dotychczasowego ubezpieczyciela.

dowod: pisma Centrum (...) (k. 56 — 59, 62 — 66, 70 — 73, 74 - 77), pismo Urzedu Miejskiego T. (k. 60 — 61), pismo
(...) S.A. V. (...) zdnia 3 pazdziernika 2011 roku (k. 67), korespondencja mailowa (k. 68 - 69), pisma (...) S.A. V. (...):
z dnia 3 listopada 2011 roku i 6 kwietnia 2012 roku (k. 78 — 79, 80 - 81)

Obecnie powddka H. B. ma 60 lat. W wypadku z dnia 15 czerwca 2011 roku doznala wielofragmentowego ztamania
kregu C2 z przemieszczeniem zeba obrotnika i zwichnieciem na strone prawg oraz zwichniecia przedniego w stawie
szczytowo — obrotowym. Skutkiem przebytego urazu sa: ograniczenie ruchow kregostupa szyjnego i objawowy zespol
boélowy szyjno—barkowy prawostronny.

Obrazenia, ktérych doznata powddka wskutek wypadku z dnia 15 czerwca 2011 roku skutkuja trwalym uszczerbkiem
na zdrowiu na poziomie 25%, tj. 15% wg pkt 89a rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia
2002 roku — uszkodzenia kregostupa w odcinku szyjnym: a) ograniczenie ruchomosci w zakresie rotacji lub zginania
powyzej 20 stopni oraz 10% wg pkt 94a ww. rozporzadzenia (urazowe zespoly korzonkowe — bdlowe, ruchowe,
czuciowe lub mieszane — w zaleznoSci od stopnia: a) szyjne 5 — 20%). Biegli neurolog i ortopeda nie spodziewaja sie,
by w przyszlosci uszczerbek mogl wzrastaé.

Obecnie, w zwigzku z przedmiotowym wypadkiem, u powodki stwierdza sie znaczne, utrwalone ograniczenie ruchow
kregostupa szyjnego i towarzyszacy mu zesp6l szyjno — barkowy prawostronny. Rokowania na przyszlosé co do
wyleczenia i wyzdrowienia sg niepewne. Nalezy spodziewaé sie, ze ograniczenie ruchéw kregostupa szyjnego jest
trwale, ale moga towarzyszy¢ mu dolegliwoSci bélowe o réznym stopniu natezenia. Terapie zespoldéw bolowych i
uzyskanie dobrego efektu beda utrudnialy choroby wspolistniejace, np. depresja. W ocenie bieglych neurologa i
ortopedy nie jest mozliwe odzyskanie przez powodke takiej sprawnosci narzadu ruchu jak przed wypadkiem.



Powodka nadal miewa bole glowy i szyi. Nie moze sie schyli¢. Boli ja prawy bark, przez to nie moze sie ubra¢, ani
uczesa¢. Ma rowniez bole kregostupa ledZwiowego promieniujace do prawej konczyny dolnej, az do stopy, ktéra
mrowieje i dretwieje. Ma dretwienia palcow II — IV reki prawej. Nie wychodzi sama z domu, bo lapia ja bdle i wtedy
musi przystanaé i sie na kim§ wesprzec¢. Nie moze ruszac szyja. Zapomina. Jesli zachodzi potrzeba powo6dka opiekuje
sie syn, ktory wspolnie z nig zamieszkuje i nie pracuje. Siostra powddki 3- 4 razy w roku zabiera ja na wizyty u lekarzy
neurologa i psychiatry.

Przed wypadkiem powddka 1 — 2 w miesigcu odwiedzala swoje siostry w P., utrzymywala relacje towarzyskie ze
znajomymi. Nadto, powddka raz na dwa miesiace jezdzila pociagiem do Niemiec odwiedzi¢ rodzine. Obecnie siostra
I. odwiedza powodke w P., a w sytuacji gdy powodka Zle sie czuje psychicznie zabiera ja do siebie do P. na kilka dni.

Obecnie w ocenie bieglych neurologa i ortopedy powodka ze wzgledu na schorzenia uktadu nerwowego i narzadu
ruchu nie wymaga pomocy osob trzecich. Jest zdolna do samodzielnej egzystencji.

dowdd: opinia sadowo - lekarska (k. 345 —346v, 450), zeznania Swiadka I. F. (min. 00:31:04-01:13:13 k. 204v),
przestuchanie powodki H. B. (min. 00:04:15-00:19:39 k. 461w zw. Z min. 00:05:11-00:55:25 k. 150)

Wskutek wypadku z dnia 15 czerwca 2011 roku u powo6dki nastapilo pogorszenie stanu psychicznego skutkujgce
nawrotami epizod6w depresyjnych. Powddka przed wypadkiem leczyla sie psychiatrycznie, ale leczenie zakonczyto sie
w 2007 roku i do chwili wypadku nie byto kontynuowane. Najprawdopodobniej wypadek przyczynil sie do powrotu
choroby i podjecia leczenia u psychiatry. Mimo stosowanych lekoéw nie udalo sie uzyska¢ satysfakcjonujacej poprawy.
Mimo stosowanych lekéw w dalszym ciggu utrzymuja sie objawy depresyjne, w tym mysli i zamiary S.

Aktualny stan zdrowia psychicznego powddki wskazuje na ciagle wystepujace objawy depresyjne takie jak: obnizenie
nastroju (smutek, przygnebienie, placzliwo$¢); utrata zainteresowan lub zadowolenia w zakresie aktywnoSci, ktéra
zwykle sprawiala przyjemno$¢; zmniejszona energia lub zwiekszona meczliwo$¢; spadek zaufania lub szacunku
dla siebie; nieracjonalne poczucie wyrzutéw sumienia; nawracajace my$li o $mierci lub samobdjstwie, albo
jakiekolwiek zachowania samoboéjcze; skargi na zmniejszong zdolno$¢ mys$lenia lub skupienia sie; zmiany w
aktywnosci psychoruchowej; zaburzenia snu; zmiany taknienia. Z ich powodu powddka nie jest w stanie normalnie
funkcjonowac, ogranicza wyjécie z domu, ma problemy ze snem, odczuwa czesty lek. Powddka wymaga dalszego
leczenia psychiatrycznego i najprawdopodobniej przyjmowania lekow p/depresyjnych do konca zycia.

Rokowania na przyszlo$c¢ co do stanu zdrowia powddki w wyniku doznanych w wypadku obrazen sa niepewne, raczej
niepomy$lne, tzn. z czasem moze doj$¢ do pogorszenia samopoczucia i funkcjonowania.

Obecnie powddka wymaga pomocy osoby drugiej. Czesto wskutek nasilenia objawéw depresyjnych nie jest w stanie
wyjé¢ z domu, zrobi¢ zakupow, posprzata¢ mieszkania itp.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku w sprawie szczegbélowych
zasad orzekania o stalym lub dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, brak dokladnych wytycznych odno$nie
procentowego uszczerbku na zdrowiu w przypadku zaburzen depresyjnych. Ujeto jedynie zaburzenia adaptacyjne
bedace nastepstwem urazéw i wypadkow, w ktérych nie doszlo do trwalych uszkodzen (...) utrwalone nerwice
zwigzane z urazem czaszkowo — mézgowym 5 — 10%. Oceniajac caloksztalt przebiegu choroby wlasciwe jest zaliczenie
zaburzen depresyjnych nawracajacych jakie wystepuja u powddki jako 10% uszczerbek na zdrowiu.

dowdd: opinia sadowo — psychiatryczna (k. 414 — 419)

Obecnie powddka ma postepujacy niedostuch obustronny. Jednakze nie ma zwiazku pomiedzy stwierdzonym
niedostuchem, a wypadkiem z dnia 15 czerwca 2011 roku. Stwierdzony u powddki niedostuch moze wystepowac wraz
z wiekiem. Natomiast w trakcie diagnostyki po wypadku nie stwierdzono u powodki zadnych zmian pourazowych w
obrebie ucha wewnetrznego, ktére moglyby powodowac pogorszenie stuchu.



dowdd: opinia bieglego dr n. med. J. Z. — specjalisty otolaryngologa (k. 369 — 370)
Podstawa dla powyzszych ustalen byla nastepujaca ocena zgromadzonego w sprawie materialu.

Zgodnie z art. 229 k.p.c., nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna, jezeli
przyznanie nie budzi watpliwo$ci. Przyznanie faktow przez pozwanego nie budzilo watpliwosci, dlatego Sad przyjal
objete nimi okoliczno$ci bez dowodow.

Sporzadzone na potrzeby niniejszego postepowania opinie sgdowo — lekarskie zaslugujg na pelng wiarygodno$c.
Zostaly sporzadzona przez specjalistow z dziedziny neurologii, ortopedii i otolaryngologii na podstawie dokumentacji
medycznej oraz badania powddki. Opinie odpowiadaja na pytanie postawione w tezie dowodowej postanowienia
dopuszczajgcego dowod z opinii.

Rowniez opinie biegltego psychiatry W. C. Sad uznal za dowdd przydatny i bardzo wartosciowy. Zostala ona
sporzadzona przez stalego bieglego sadowego, a wiec specjaliste dysponujacego duza wiedza i do$wiadczeniem w
swojej dziedzinie wiedzy. Potwierdzeniem do$wiadczenia bieglego jest takze fakt, ze od lat wydaje on liczne opinie
psychiatryczne na potrzeby réznych postepowan prowadzonych przez tut. Sad. Opinia udzielila odpowiedzi na teze
dowodowa zawarta w postanowieniu Sadu, zostala sporzadzona w sposéb rzetelny i wyczerpujacy. Jest logiczna i
zrozumiala. W sposob przekonujacy i nie budzacy zastrzezen zostaly w niej wskazane przestanki, ktére doprowadzilty
do koncowych wnioskéw.

Za w pehli przydatng i nie budzaca zastrzezen, co do obiektywizmu i fachowosci sporzadzajacej ja osoby Sad
uznat opinie bieglego sadowego mgr inz. E. C.. Z opinii bieglego sadowego w dziedzinie budownictwa ladowego w
specjalno$ci budownictwa miejskiego i przemystowego jednoznacznie wynika, ze w dniu wypadku powodki klatka
schodowa nie byla utrzymywana przez zarzadce budynku w nalezytym stanie technicznym i estetycznym i mogta
stanowi¢ zagrozenie dla zycia lub zdrowia ludzi. Réwniez stan ,,wyremontowanej” klatki schodowej nadal nie zapewnia
bezpiecznego jej uzytkowania, za$ brak utrzymania wlasciwego stanu technicznego przedmiotowej klatki schodowej
stwarza nie do zaakceptowania mozliwo$¢ ryzyka wypadkéw w trakcie jej uzytkowania.

Wydajac powyzsza opinie biegla wykazala sie dostatecznym stopniem wiedzy odpowiadajac na pytania zawarte w
postanowieniu o powolaniu bieglego. Jej opinia jest wyczerpujaca i odpowiada na postawione przez sad pytania. W
Swietle materialu dowodowego nie da sie przyjac¢ innych wnioskéw niz przez nig przedstawione.

Sad uznal za wiarygodne dokumenty prywatne, ktore wskazal jako podstawe swoich ustalen. Dokumenty te w
wiekszo$ci zostaly dolaczone do akt w odpisach po$§wiadczonych za zgodno$é z oryginalami przez pelnomocnikéw
stron — radcoéw prawnych. Te po§wiadczenia korzystaly z domniemania prawnego zgodnosci tresci z prawda (art. 129
§ 3 k.p.c. wzw. z art. 244 k.p.c.), ktére w zadnym wypadku nie zostalo obalone. Czeé¢ dokumentéw zostala zlozona
w kopiach, ktérych wierno$¢ oryginalom nie budzila watpliwosci i nie byla przez strony kwestionowana, dlatego Sad
uznal, ze stanowig one wiarygodne potwierdzenie istnienia oryginaléw. Dokumenty, na podstawie ktérych dokonano
ustalen, nie budzily watpliwosci co do swej autentyczno$ci. Takze zgodnoéc¢ ich tresci z prawda nie wywolywala
zastrzezen i nie byla przez zadna ze stron kwestionowana. Zatem nie bylo podstaw do odmoéwienia im w tym zakresie
zaufania.

Sad zaliczyl w poczet materialu dowodowego dokument prywatny w postaci o§wiadczenia E. J. z dnia 21 lipca 2011
roku (k. 21), albowiem w ocenie Sadu byl on przydatny dla dokonania ustaleni odnoénie faktéw potwierdzonych w jego
treéci. Przeprowadzenie dowodu z ww. o§wiadczenia nie naruszalo zasady bezposrednioéci, gdyz przestluchanie E. J.
w charakterze Swiadka bylo niemozliwe z uwagi na fakt, iz osoba ta juz nie zyje.

Swiadek D. W. jest pracownikiem Urzedu Miasta i Gminy T.. Zaleznoéé wynikajaca ze stosunku pracy moze
powodowaé stronniczo$¢ zeznan $wiadka - pracownika, obawiajacego sie narazi¢ pracodawcy niekorzystnymi
zeznaniami. Tego rodzaju obawy w przypadku §wiadka byly uzasadnione, gdyz jej zeznania cze$ciowo pozostawaly
w sprzecznoSci ze sporzadzonym przez tego Swiadka protokolem kontroli piecioletniej stanu technicznego obiektu



budowlanego z dnia 7 kwietnia 2011 roku. Z jednej bowiem strony $wiadek podala, iz podtrzymuje to wszystko co
uwzglednila w protokole, z drugiej za$ strony odnoszac sie po poszczego6lnych elementow klatki schodowej wskazywala
na okolicznoéci inne niz te, ktére zamieScila w protokole. I tak, $wiadek twierdzila, iz jej zalecenie dotyczace
gruntownego remontu klatki nie dotyczylo samych schodéw ani balustrad, a jedynie Scian, oS§wietlenia i malowania. Z
kolei z protokotu kontroli wynika, iz stan o§wietlenia byt dobry, natomiast stan schodéw, balustrad i poreczy jedynie
dostateczny. Réwniez zeznania $wiadka odnoénie aktualnego stanu technicznego klatki schodowej pozostawaly w
calkowitej sprzecznosci z opinia biegltego sadowego w dziedzinie budownictwa. W tej sytuacji Sad uznal zeznania
$wiadka za wiarygodne jedynie w tym zakresie, w jakim znajdowaly pokrycie w opisie faktycznym sprawy.

Zeznania $wiadkoéw B. G. i K. M. Sad uznal za w pelni wiarygodne. Swiadkowie s3 osobami calkowicie obcymi
w stosunku do stron procesu i nie byli osobiécie ani materialnie zainteresowani wynikiem procesu. Swiadkowie
ci nie pozostawali ze stronami w jakimkolwiek konflikcie, stosunku zalezno$ci albo innej relacji, ktéra moglaby
wplywaé na ich bezstronno$é. Nie mieli wiec powodu do skladania stronniczych zeznan. Przemawialo to za ich
wiarygodno$cia. Wniosek o wiarygodnosci tych $swiadkow potwierdzala analiza ich zeznan. Nie zawieraly one
nielogicznoéci, niekonsekwencji i stwierdzen sprzecznych z zasadami do$wiadczenia.

Za wiarygodne w pelni Sad uznal takze zeznania $wiadka I. F.. Swiadek jest siostra powodki, co moglo skutkowaé
zarOwno niezamierzong tendencyjnoScia, jak i celowa nieprawdziwo$cia jej zeznan, motywowana checia dopomozenia
powbdce w osiggnieciu korzystnego wyniku procesu. Analiza tre$ci zeznan $wiadka i sposobu ich skladania nie
potwierdzila jednak tego typu obaw. Byly one spontaniczne i szczere, a takze wywazone, spdjne i logiczne.
Koncentrowaly sie na faktach i nie zawieraly elementéw moggcych $wiadezyé o ich tendencyjnosci, jak stwierdzenia
sprzeczne z zasadami doSwiadczenia, nieuzasadnione oceny i tezy bedace wynikiem wnioskowan redukecyjnych lub
w ogole niezgodnych z zasadami logiki. Swiadek w zadnym momencie swoich zeznan nie wyszla samorzutnie poza
okolicznosci, ktore byly jej znane na podstawie wlasnych obserwacji. Swiadek nie starala si¢ samorzutnie podawaé
korzystnych dla powodki faktéw lub ocen. Jeéli odno$nie jakiej$ okolicznoSci nie miata wiedzy lub jej nie pamietala,
wyraznie to zaznaczala i nie probowala swojej niewiedzy zastepowac korzystnymi dla powddki domystami.

Poza tym, ze same w sobie byly wiarygodne, zeznania $§wiadkow B. G., K. M. i I. F. wzajemnie sie potwierdzaly i
uzupeknialy. Zeznania te zasadniczo wspdlgraly takze z pozostalym materialem dowodowym, tworzac sp6jny obraz
zdarzen. W tym zakresie podkreslenia przede wszystkim wymaga, ze w czeSci dotyczacej rodzaju i rozmiaru cierpien
fizycznych powodki zwigzanych z doznanym urazem i jego leczeniem, zeznania Swiadkow znajdowaly potwierdzenie
w dokumentach. Z kolei zeznania tych $§wiadkéw dotyczace konsekwencji wypadku dla fizycznego i psychicznego
funkcjonowania powddki potwierdzili w swoich opiniach biegli: neurolog, ortopeda i psychiatra.

W niniejszej sprawie, z oczywistych przyczyn, znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy mogly mie¢ jedynie zeznania
powddki. Dlatego Sad dowdd z przestuchania stron ograniczyl tylko do jej zeznan. Strony sa osobami najbardziej
zainteresowanymi wynikiem procesu, skutkiem czego dowdd z ich zeznan jest najbardziej niepewny jako zrédlo
poznania prawdy. Dlatego tez zeznania powddki Sad dokladnie zweryfikowal, przede wszystkim przez konfrontacje
z innymi dowodami oraz zasadami wiedzy i do§wiadczenia. W konsekwencji Sad uznal je za generalnie wiarygodne.
Byly one przekonujace, spojne i logiczne oraz znajdowaly potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym, to
jest zeznaniach §wiadkow, dokumentach oraz opiniach bieglych. W szczegblnoSci, co do stanu technicznego klatki
schodowej w dniu wypadku oraz opisywanych przez powddke cierpien, jakie przyniosl jej doznany uraz, jej zeznania
znajdowaly potwierdzenie w opiniach bieglych, dokumentacji lekarskiej oraz zeznaniach swiadkow. Podkreslenia
takze wymaga, ze cho¢ fizyczne i psychiczne skutki urazu byly dla powddki bardzo ciezkie, w swoich zeznaniach
wypowiadala sie na ten temat doSé oszczednie i wyraznie bez nastawienia na tendencyjne przedstawienie swojej
sytuacji jako gorszej niz w rzeczywistoSci. Takze to przekonywalo o szczero$ci jej zeznan.

Sad zwazyl, co nastepuje:



Powodka dochodzila roszczen przeciwko (...) Towarzystwo (...) z siedziba w W., jako ponoszacemu odpowiedzialno$c
odszkodowawczg za zarzadce budynku, w ktérym powodka ulegla wypadkowi, tj. Miasto T. na podstawie zawartej z
nig umowy obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilne;j.

Nie ulega watpliwoéci, ze zawarcie umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej nie prowadzi do wylaczenia
odpowiedzialnoéci ubezpieczonego wobec poszkodowanego, a jedynie do przyjecia przez ubezpieczyciela jego
zobowigzan odszkodowawczych. Jednoczesnie na mocy art. 822 § 4 k.c., uprawniony do odszkodowania w zwiazku
ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzi¢ roszczenia bezposrednio
od ubezpieczyciela. W konsekwencji poszkodowanemu przystuguja przeciwko ubezpieczonemu od odpowiedzialnosci
cywilnej sprawcy szkody oraz jego ubezpieczycielowi osobne i samodzielne roszczenia odszkodowawcze.

Powodka jako podstawe odpowiedzialno$ci ubezpieczonego wskazala art. 415 k.c. podnoszac, iz Miasto T. poprzez
swoje zaniedbania doprowadzila do stanu zagrazajacego bezpieczenstwu uzytkownikow klatki schodowej mieszczacej
sie w budynku przy ul. (...) w T..

Zgodnie z art. 415 k.c. kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia.

Komentowany przepis okresla ogblng regule dla odpowiedzialnos$ci za szkode, do ktorej doszlo wskutek zdarzen
nazywanych czynami niedozwolonymi (odpowiedzialno$é deliktowa). Ustawodawca w tytule VI trzeciej ksiegi
kodeksu cywilnego wyodrebnil zespdt przepisow (art. 415-449), ktore nie wigza odpowiedzialnosci za szkode z
niewykonaniem wigzacego juz strony stosunku zobowiazaniowego (art. 471 i n. k.c.), lecz z ujemnie ocenianymi
zachowaniami podmiotéw i innymi zdarzeniami normatywnie okre$lonymi, ktorych zaistnienie jest pierwotnym
zrodlem stosunku prawnego — obowigzku naprawienia szkody danym zdarzeniem spowodowanej. Do przestanek
odpowiedzialnoSci deliktowej naleza:

« zdarzenie, z ktérym system prawny wiaze odpowiedzialno$¢ na okreslonej zasadzie,
« szkoda,
« zwiazek przyczynowy miedzy owym zdarzeniem a szkoda.

Zachowaniem, za ktére podmiotowi mozna przypisa¢ odpowiedzialnoéé deliktowa na podstawie art. 415 k.c., moze
by¢ dzialanie, jak i zaniechanie. Zaniechanie polega na niewykonywaniu okreslonego dzialania (podmiot nie musi
by¢ bierny, moze wykonywa¢ inne czynno$ci), gdy na podmiocie cigzyla powinnoé¢ i mozliwoéé jego podjecia (W.
Czachorski (w:) System prawa cywilnego, t. I11, cz. 1, s. 529 i n.). Czyn sprawcy pociagajacy za soba odpowiedzialno$¢
cywilng musi by¢ bezprawny, a wiec niezgodny z obowigzujacymi zasadami porzadku prawnego, a przy tym zawiniony
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 listopada 1998 r. I CKU 87/98, Prok.i Pr.-wk}. 1999/3/31).

Doktryna i judykatura, wyznaczajac bardzo szeroki zakres pojecia bezprawno$ci, kieruje sie gléwnie dazeniem do
zapewnienia naprawienia szkody w sytuacjach, gdy zostala ona wyrzadzona zachowaniami powszechnie uznawanymi
za naganne. Stad za bezprawne nalezy kwalifikowa¢ czyny zakazane przez przepisy prawne obowiazujace w Polsce,
bez wzgledu na ich Zroédla (Konstytucja RP lub inne ustawy, ratyfikowane umowy miedzynarodowe, rozporzadzenia,
akty prawa miejscowego) — (A. Olejniczak, Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III. Zobowigzania - cze$¢ ogolna, [w:]
A. Kidyba (red.), LEX, 2010).

Przeprowadzone w sprawie postepowanie dowodowe wykazalo, ze zarzadca budynku, w ktérym zamieszkuje
powddka, dopuscit sie zaniechania polegajacego na braku dbalo$ci o stan techniczny klatki schodowej, na ktérej doszto
do wypadku w dniu 15 czerwca 2011 roku, wskutek ktérego powodka doznala wielofragmentowego zlamania kregu C2
z przemieszczeniem zeba obrotnika i zwichnieciem na strone prawa oraz zwichniecia przedniego w stawie szczytowo
— obrotowym. Opisane zachowanie ubezpieczonego niewatpliwie wyczerpuje znamiona bezprawnosci i jest zakazane
przez przepisy prawne obowiazujace w Polsce. Art. 160 k.k. zawiera bowiem sankcje karna za narazenie czlowieka
na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Nadto, zgodnie z przepisami



ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku Prawo budowlane (art. 61) w zakresie utrzymania obiektéw budowlanych wlasciciel
lub zarzadca obiektu budowlanego jest zobowigzany do utrzymywania i uzytkowania obiektu zgodnie z zasadami art.
5 ust. 2 ww. ustawy i zapewni¢ dochowujac nalezytej staranno$ci bezpieczne uzytkowanie obiektu nie dopuszczajac
do nadmiernego pogorszenia jego wlasciwo$ci uzytkowych i sprawnosci techniczne;j.

Miasto T. naruszylo wyzej opisany obowiazek. Przedstawiony w stanie faktycznym zly stan techniczny klatki
schodowej w dniu wypadku, w szczegdélnosci w zakresie takich jej elementéw jak popekane, uszkodzone drewniane
stopnie, ktore uginaly sie przy wchodzeniu i schodzeniu, brak czeSci poreczy i nieprawidlowo, niestabilnie
zamocowane pochwyty nie gwarantowaly bezpieczenistwa uzytkowania klatki schodowej jej uzytkownikom. Z kolei
niedostateczne o$wietlenie biegu schodowego moglo by¢ przyczyna upadkow.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze ubezpieczony dopuscil sie bezprawnego czynu. Nakazywalo to rozwazenie czy
nastgpito to w warunkach pozwalajacych na przypisanie zarzadcy budynku zawinienia albowiem przepis art. 415 k.c.,
dla przypisania odpowiedzialnoéci deliktowej, wymaga nie tylko ustalenia bezprawnos$ci zachowania sprawcy, ale
takze jego winy. Judykatura i doktryna do$¢ powszechnie przyjmuja tzw. normatywna koncepcje winy, uznajaca wine
za ujemna ocene zachowania podmiotu, umozliwiajaca postawienie mu zarzutu podjecia niewlasSciwej decyzji w danej
sytuacji.

Wina moze przybra¢ posta¢ umys$lng albo nieumys$lng. Z umy$lnym naruszeniem regul powinnego zachowania,
majacym wplyw na zarzucalno$§é czynu, o ktérym mowa w art. 415 k.c., mamy do czynienia wtedy, gdy okre$lony
podmiot ma zamiar wyrzadzenia szkody albo, przewidujgc mozliwo$é jej wyrzadzenia, godzi sie na to, Natomiast
nieumy$lne wyrzadzenie szkody ma miejsce wtedy, gdy okres§lony podmiot prawa cywilnego na skutek niezachowania
ostrozno$ci wymaganej w danych okolicznos$ciach wyrzadza szkode, mimo ze mozliwo$¢ wyrzadzenia szkody
przewidywal albo mogl przewidziec.

Rozrbznienie umyslnego i nieumys$lnego wyrzadzenia szkody, co do zasady, nie ma znaczenia na gruncie
odpowiedzialnoéci odszkodowawczej ex delicto. Zgodnie bowiem ze stanowiskiem doktryny i orzecznictwa, do
przypisania odpowiedzialno$ci na zasadzie winy okreSlonemu podmiotowi wystarczy, ze jego zachowanie, w wyniku
ktérego doszlo do wyrzadzenia szkody, jest zarzucalne nawet jako najlzejszy stopien nieumyslnosci (culpa levissima)
(tak: T. Dybowski, w: System PrCyw, t. ITI, cz. 1, s. 200; Z. Banaszczyk, w: Pietrzykowski, Komentarz, 2015, t. I, art.
415, Nb 34; wyr. SN z 10.10.1975 1., I CR 656/75, Legalis).

W kontekscie odpowiedzialnoSci odszkodowaweczej z tytulu czynu niedozwolonego na podstawie art. 415 k.c. kluczowe
znaczenie ma mozliwo$¢ przypisania sprawcy nieumy$lnoSci, sprowadzajgca sie do postawienia sprawcy zarzutu
niedbalstwa. Chodzi tu o zachowanie odbiegajace niekorzystnie od wzorca wlasciwego postepowania ustalanego na
podstawie kryterium staranno$ci wymaganej w stosunkach danego rodzaju (szerzej zob. komentarz do art. 355 k.c.;
zob. takze: A. Olejniczak, w: Kidyba, Komentarz KC, t. III, 2014, s. 423 i podane tam literatura oraz orzecznictwo).
Dla przypisania niedbalstwa nie jest wystarczajace ustalenie, ze sprawca szkody nie zachowal nalezytej starannosci,
konieczne jest jeszcze stwierdzenie, ze podmiot ten mogt w danych okoliczno$ciach nalezyta staranno$¢ zachowaé
(tak P. Machnikowski, w: System PrPryw, t. 6, 2014, s. 437). Skoro przypisanie winy sprowadza sie do postawienia
sprawcy zarzutu, zZe postapil on w sposéb sprzeczny z norma postepowania, w pelni zasadnym jest wymaog, aby mozna
bylo w danych okolicznos$ciach oczekiwac od sprawcy dania posthuchu tej normie. W realiach danego przypadku moga
zaistnie¢ okoliczno$ci, ktore wylacza mozliwo$é postawienia sprawcy zarzutu co do jego bezprawnego postepowania.

Miasto T., na ktérym ciazy obowiazek znajomo$ci i przestrzegania przepiséw prawa, w tym z zakresu administrowania
budynkami komunalnymi, a co za tym idzie — z zakresu prawa budowlanego, dopuscilo sie niedbalstwa. Ubezpieczony
naruszyl ww. przepisy. Zarzadcy budynku w zadnym razie nie usprawiedliwia fakt, iz schody, na ktérych doszlo
do wypadku, stuza jedynie mieszkanncom dwbch lokali. Rowniez okoliczno$é¢, iz mieszkancy przedmiotowych lokali
posiadaja znaczne zadluzenie czynszowe wobec Gminy T. nie zwalnia zarzadcy od podejmowania czynnoSci majacych
na celu zapewnienie nalezytego stanu technicznego budynku.



W mysl art. 361 § 1 k.c., zobowiazany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$é tylko za normalne nastepstwa
dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. Przepis ten konstruuje na gruncie prawa cywilnego wymog
adekwatnego zwiazku przyczynowego miedzy danym zdarzeniem a szkoda. Zwiazek przyczynowy miedzy dwoma
zdarzeniami zachodzi wowczas, kiedy bez pierwszego z nich drugie nie mogloby nastapi¢. Ustalone w sprawie fakty,
wskazywaly na to, ze gdyby Miasto T. utrzymywalo klatke schodowa w nalezytym stanie technicznym, nie doszloby
w dniu 15 czerwca 2011 roku do wypadku, jakiemu ulegla powddka, a w zwigzku z tym stan zdrowia powodki nie
uleglby pogorszeniu. Podkresli¢ nalezy, ze potkniecie, czy tez poélizgniecie sie podczas wchodzenia czy tez schodzenia
ze schodéw moze doprowadzi¢ do upadku. Jednakze zaniechanie zarzadcy budynku w zakresie utrzymania klatki
schodowej w nalezytym stanie technicznym w zakresie schodéw, balustrad, poreczy, oéwietlenia, spowodowalo, ze
zwiekszylo sie niebezpieczenstwo wystapienia zdarzenia, ktérego skutkiem bylo zagrozenie zdrowia i zycia czlowieka.
Przyja¢ zatem nalezy, ze istnieje adekwatny zwigzek przyczynowy pomiedzy zaniechaniem zarzadcy budynku a
zdarzeniem z dnia 15 czerwca 2011 roku, na skutek ktorego powodka doznala wielofragmentowego zlamania kregu C2
z przemieszczeniem zeba obrotnika i zwichnieciem na strone prawa oraz zwichniecia przedniego w stawie szczytowo
— obrotowym.

W zwigzku z tym, przyjaé nalezy, ze Miastu T. nalezy przypisa¢ odpowiedzialnos¢ deliktowa za zaistniala szkode.

Stosownie do treéci art. 445 § 1 w zw. z art. 444 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia,
Sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde.
Przy czym chodzi o krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne i psychiczne. ZadoSéuczynienie pieniezne ma na celu
zlagodzenie tych cierpien. Obejmuje ono wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zaréwno juz doznane, jak i te,
ktoére zapewne wystapia w przyszloSci. Ma wiec ono charakter calo$ciowy i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezna
za cala krzywde doznana przez poszkodowanego, mowa jest bowiem o ,,odpowiedniej sumie tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za doznana krzywde”, przyznawang jednorazowo (G. Bieniek, Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega
trzecia. Zobowigzania. Tom I, Warszawa 2007, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis, wydanie VIII).

Przepisy nie wskazuja w spos6b jednoznaczny kryteriow, jakimi powinien kierowaé sie Sad ustalajac wysoko$c
zado$c¢uczynienia. W doktrynie i orzecznictwie panuje jednak zgoda, co do tego, ze nalezy bra¢ pod uwage takie
aspekty jak dlugotrwaloé¢ cierpien fizycznych i psychicznych zwiazanych z wypadkiem oraz ich intensywno$¢ (stopien
cierpien), skutki doznanych urazéw, wiek poszkodowanego, dolegliwo$ci zwiazane z niezbednym leczeniem, pobytami
w szpitalu, rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnos$ci spotecznej, bezradno$é zyciowa
oraz inne czynniki podobnej natury. Ich rozmiar, natezenie i czas trwania nalezy analizowa¢ w kontekscie okoliczno$ci
konkretnej sprawy. Uzyte w art. 445 § 1 k.c. pojecie ,sumy odpowiedniej” cho¢ ma charakter niedookreslony,
tym niemniej w orzecznictwie wskazuje sie kryteria, ktéorymi nalezaloby kierowaé sie przy ustalaniu wysokoS$ci
zado$éuczynienia, a mianowicie to, ze musi ono mie¢ charakter kompensacyjny, a wiec musi przedstawia¢ odczuwalng
warto$¢ ekonomiczng, nie bedaca jednakze wartoécia nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy. Z tego wynika,
ze ,warto$¢ odpowiednia” to warto$¢ utrzymana w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej
stopie zyciowej spoleczenstwa. Pamietaé przy tym nalezy, ze na wysoko$¢ zado$céuczynienia sktadaja sie cierpienia
pokrzywdzonego - tak fizyczne jak i psychiczne - ktorych rodzaj, czas trwania i natezenie, nalezy kazdorazowo
okresli¢ w kontekécie materialu dowodowego sprawy. Indywidualny charakter zadoSéuczynienia przesadza o tym, ze
ostateczne ustalenia, jaka konkretnie kwota jest ,odpowiednia” z istoty swej nalezy do sfery swobodnego uznania
sedziowskiego, lecz nie moze to by¢ uznanie dowolne (wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Karna z dnia 4.02.2008 r. III
KK 349/2007).

Majac powyzsze na uwadze, w ocenie Sadu roszczenie powodki zasadne jest w calo$ci. Na skutek wypadku, jaki miat
miejsce w dniu 15 czerwca 2011 roku, powodka doznala wielofragmentowego ztamania kregu C2 z przemieszczeniem
zeba obrotnika i zwichnieciem na strone prawa oraz zwichniecia przedniego w stawie szczytowo — obrotowym.
Skutkiem przebytego urazu sa: ograniczenie ruchéw kregostupa szyjnego i objawowy zesp6t bolowy szyjno — barkowy
prawostronny. Rokowania na przysztoé¢ co do wyleczenia i wyzdrowienia sa niepewne. Nalezy spodziewac sie, ze
ograniczenie ruchow kregostupa szyjnego jest trwale, ale moga towarzyszy¢ mu dolegliwo$ci b6lowe o r6znym stopniu



natezenia. W ocenie bieglych neurologa i ortopedy nie jest mozliwe odzyskanie przez powddke takiej sprawnoéci
narzadu ruchu jak przed wypadkiem.

Nadto, wskutek wypadku z dnia 15 czerwca 2011 roku u powodki nastapilo pogorszenie stanu psychicznego skutkujace
nawrotami epizodéw depresyjnych. Rokowania na przyszloé¢ co do stanu zdrowia powodki w wyniku doznanych
w wypadku obrazen s3 niepewne, raczej niepomyslne, tzn. z czasem moze doj$¢ do pogorszenia samopoczucia i
funkcjonowania.

Skutki odlegle wypadku powoduja u powodki 35% uszczerbek na zdrowiu.

Jesli chodzi o cierpienia fizyczne, w okresie pierwszych dwoch miesiecy od wypadku, powodka odczuwata bardzo
silne bole kregostupa i glowy. Po wskazanym okresie dolegliwo$ci bélowe utrzymywaly sie. Obecnie powodka nadal
miewa bole glowy i szyi. Nie moze sie schyli¢. Boli ja prawy bark, przez to nie moze sie ubraé, ani uczesa¢. Ma réwniez
boéle kregostupa ledzwiowego promieniujgce do prawej koniczyny dolnej, az do stopy, ktéra mrowieje i dretwieje. Ma
dretwienia palcow II — IV reki prawe;j.

Miarkujac wysoko$¢ naleznego powodce zadoSéuczynienia, Sad wzigl pod uwage odczuwane przez nia cierpienia
psychiczne. Chodzi tutaj przede wszystkim o przystosowanie sie do zaistnialej sytuacji. Powddka przed wypadkiem
byla w pelni zdrowa i sprawng osoba. Wypadek negatywnie wplynal na jej samoocene (obnizyl ja), na postrzeganie
$wiata, na ocene swoich mozliwo$ci. Aktualny stan zdrowia psychicznego powodki wskazuje na ciggle wystepujace
objawy depresyjne. Z ich powodu powddka nie jest w stanie normalnie funkcjonowaé, ogranicza wyjécie z domu, ma
problemy ze snem, odczuwa czesty lek. Powdédka wymaga dalszego leczenia psychiatrycznego i najprawdopodobniej
przyjmowania lekéw p/depresyjnych do konca zycia.

Podsumowujac wskazaé nalezy, ze uszczerbek na zdrowiu powodki ma charakter dtugotrwaly, a rokowania na
przyszlo$é nie przewiduja poprawy jej stanu zdrowia.

Dlatego tez Sad uznal, iz w $wietle caloksztaltu okoliczno$ci niniejszej sprawy kwota odpowiednia tytulem
zado$éuczynienia, a przy tym przystajaca do rozmiaréw doznanej przez powodke krzywdy oraz aktualnych warunkéw
i przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa jest kwota 80.000,00 zl. Przy ustaleniu wysoko$ci naleznego powddce
zado$¢uczynienia uwzgledniono ogdl doznanych przez nig cierpien, zaréwno fizycznych, jak i psychicznych oraz
nastepstwa doznanego urazu, ktére odczuwa do chwili obecnej.

Zdaniem Sadu, bezzasadny jest zarzut pozwanego, w ocenie ktérego powodka przyczynila sie do powstania szkody.

Zgodnie z art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznoSci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

O przyczynieniu sie poszkodowanego méwimy wowcezas, gdy w rozumieniu przyjetego w art. 361 k.c. zwigzku
przyczynowego zachowanie sie poszkodowanego moze by¢ uznane za jedno z ogniw prowadzacych do ostatecznego
skutku w postaci szkody — a jednocze$nie za przyczyne konkurencyjng do przyczyny przypisanej osobie
odpowiedzialnej, bowiem skutek nastepuje tutaj przez wspoéldzialanie dwoch przyczyn, z ktérych jedna ,,pochodzi”
od zobowiazanego do naprawienia szkody, a druga od poszkodowanego (W. Czachorski, A. Brzozowski, M. Safjan, E.
Skowronska-Bocian, Zobowigzania..., s. 215; Z. Banaszczyk (w:) Kodeks..., s. 729; F. Blahuta (w:) Kodeks, s. 876).

Jak juz weze$niej wskazano, stan techniczny klatki schodowej, na ktérej doszlo do wypadku powdédki byl zty. W dniu
zdarzenia brakowalo o$wietlenia naturalnego klatki schodowej, a na$wietlenie okienne nad otworem drzwiowym
niedostatecznie dosSwietlalo klatke schodowa nawet podczas pory dnia, brakowalo oSwietlenia zewnetrznego nad
wejSciem do budynku, a przede wszystkim brakowalo os$wietlenia sztucznego klatki schodowej. Tym samym
podnoszony przez pozwanego zarzut, ze powddka w chwili wypadku nie miala zalozonych okular6w nie ma tu
zadnego znaczenia, zwlaszcza, Ze na dzien 15 czerwca 2011 roku powodka potrzebowala okularéw jedynie do czytania
i ogladania telewizji, nie za$ na stale. W ocenie Sadu nie mozna takze uzna¢, ze powddka przyczynita sie do szkody,



albowiem miala zalozone klapki. Zauwazy¢ nalezy, ze do wypadku doszlo w polowie czerwca, a wiec w okresie juz
letnim. Jest to czas, w ktorym raczej naturalne jest korzystanie z lekkiego obuwia. Nie mozna za§ wymagac, aby z
uwagi na stan techniczny przedmiotowej klatki schodowej, jej uzytkownicy, nawet latem, chodzili w pelnym obuwiu.
Co wiecej, jak wynika z zeznan powodki, w miejscu, w ktorym powodka potknela sie brakowalo poreczy. Gdyby za$
taka porecz byla powoddka moglaby sie jej uchwycic, co prawdopodobnie uchroniloby ja przed upadkiem na sam dét
schodow.

Trudno zatem przyjac, ze powddka przyczynila sie do powstania szkody.

W ostatnim czasie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego zdecydowanie przyjmuje sie poglad, zgodnie z ktérym
zado$Cuczynienie, w rozmiarze, w jakim nalezy sie ono wierzycielowi w dniu, w ktérym dluznik ma je zaplacié (art. 455
k.c.), powinno by¢ oprocentowane z tytulu op6znienia (art. 481 § 1 k.c.) od tego dnia, a nie dopiero od daty zasadzenia
odszkodowania (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 r., II CKN 725/98, OSNC 2000, nr 9, poz. 158;
z dnia 8 sierpnia 2001 r., I CKN 18/99, OSNC 2002 nr 5, poz. 64; z dnia 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC
2005 nr 2, poz. 40 i z dnia 16 lipca 2004 r., I CK 83/04, Monitor Prawniczy 2004 nr 16, s. 726). Obecnie funkcja
kompensacyjna odsetek zndéw przewaza nad ich funkcja waloryzacyjng. Zobowigzanie do zaptaty zado$cuczynienia z
art. 445 k.c. ma charakter bezterminowy, stad tez o przeksztalceniu go w zobowiazanie terminowe decyduje wierzyciel
przez wezwanie dtuznika do wykonania. Nie ma przy tym znaczenia, ze przyznanie zado$éuczynienia jest fakultatywne
i zalezy od uznania sadu oraz poczynionej przez niego oceny konkretnych okolicznosci, poszkodowany bowiem moze
skierowa¢ roszczenie o zadoSéuczynienie bezpos$rednio do osoby ponoszacej odpowiedzialnosé deliktowa (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28 czerwca 20051.,1 CK7/05, LEX nr 153254). Jezeli sprawca szkody uwaza, ze dochodzone przez
poszkodowanego odszkodowanie jest wygérowane, to moze zaplacic¢ $wiadczenie w wysokos$ci ustalonej przez siebie.
W takim wypadku spelnia §wiadczenie z zastrzezeniem zwrotu. Jezeli bowiem okaze sie, ze odszkodowanie w ogole nie
przystuguje poszkodowanemu albo przysluguje w mniejszej wysokosci, wéwczas, po orzeczeniu sadu, sprawca szkody
moze zadac zwrotu calego $wiadczenia albo jego nadplaty. Jezeli natomiast okaze sie, ze zaplacone §wiadczenie jest w
nizszej wysokoéci od orzeczonego przez sad, to osoba odpowiedzialna za szkode ma obowiazek pokry¢ niedoptate oraz
uiSci¢ odsetki od tej niedoplaty, o ile poszkodowany bedzie ich zadal (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2010
r., II CSK 434/09, LEX nr 602683) — wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2011 r. I PK 145/10, LEX nr 794777.

W mysél art. 817 § k.c. ubezpieczyciel obowigzany jest spehi¢ §wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od
daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Gdyby za$ wyja$nienie w powyzszym terminie okoliczno$ci koniecznych
do ustalenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela albo wysokosci §wiadczenia okazalo sie niemozliwe, $§wiadczenie
powinno by¢ spelnione w ciggu 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjasSnienie
tych okoliczno$ci bylo mozliwe. Jednakze bezsporna czesé Swiadczenia ubezpieczyciel powinien spelni¢ w terminie
przewidzianym w § 1 (§ 2), przy czym umowa ubezpieczenia lub ogdélne warunki ubezpieczenia moga zawieraé
postanowienia korzystniejsze dla uprawnionego niz okreSlone w paragrafach poprzedzajacych (§ 3).

W niniejszej sprawie pozwany pismem z dnia 3 pazdziernika 2011 roku zawiadomil pelnomocnika powodki, iz
otrzymal zawiadomienie o szkodzie z dnia 15 czerwca 2011 roku, a zatem pozwany winien wyplaci¢ powodce
zado$Cuczynienie i odszkodowanie w terminie do dnia 2 listopada 2011 roku. Poczawszy od dnia nastepnego, tj. od
dnia 3 listopada 2011 roku do dnia zaplaty naleza sie powodce odsetki ustawowe od naleznego zado$éuczynienia.

W myél art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gbry sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na
koszty przygotowania do innego zawodu.

Pojecie ,wszelkie koszty” oznacza koszty réznego rodzaju, ktérych nie da sie z gory okresli¢, a ktoérych ocena, na
podstawie okoliczno$ci sprawy, nalezy do sadu (wyrok SN z dnia 9 stycznia 2008 r., II CSK 425/07, LEX nr 378025).
Jednak, jak stusznie sie zauwaza, celowo$¢ ponoszenia wszelkich wydatkdw moze by¢ zwiazana nie tylko z mozliwoScia
uzyskania poprawy stanu zdrowia, ale tez z potrzeba utrzymania tego stanu, jego niepogarszania (wyrok SN z dnia



26 stycznia 2011 r., IV CSK 308/10, LEX nr 738127). W grupie wydatkéw celowych i koniecznych, pozostajacych w
zwigzku z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia tradycyjnie wymienia sie koszty leczenia (pobytu w szpitalu,
pomocy pielegniarskiej, koszty lekarstw), specjalnego odzywiania sie, nabycia protez i innych specjalistycznych
aparatow i urzadzen (np. protez, kul, aparatu stuchowego, wozka inwalidzkiego). Do grupy tej zalicza sie rowniez
wydatki zwigzane z transportem chorego na zabiegi i do szpitala, koszty zwiazane z odwiedzinami chorego w szpitalu
czy wynikajace z konieczno$ci specjalnej opieki i pielegnacji nad chorym, koszty zabiegéw rehabilitacyjnych, wreszcie
koszty przygotowania do innego zawodu (Agnieszka Rzepecka-Gil, Kodeks Cywilny. Komentarz. Zobowiazania — cze$¢
og6lna, LEX 2011).

Powodka dochodzila w niniejszym postepowaniu zwrotu kosztéw zwiazanych z opieka nad nia, ktéra sprawowala jej
siostra i sgsiadka. Z opinii sadowo - lekarskiej wynika, Ze w okresie pooperacyjnym pow6dka wymagala pomocy os6b
trzecich do wykonywania czynnoSci Zycia codziennego, czyli sporzadzania positkow, ubierania, robienia drobnych
zakupdéw, utrzymania higieny osobistej, utrzymania gospodarstwa domowego i realizowania wizyt lekarskich. W
ocenie bieglych pomoc taka wymagala zaangazowania os6b trzecich przez kilka godzin dziennie (3 — 5) przez 4
tygodnie, a potem pomoc ograniczala sie do wykonywania ciezszych prac domowych i robienia zakupow.

Sad, majac na uwadze wnioski zawarte w opinii sgdowo — lekarskiej oraz zeznania powodki i $wiadkow, w
szczego6lnoscei 1. F. oraz K. M. ustalil, iz przez pierwsze 1,5 miesiaca po operacji powdédka wymagala opieki przez co
najmniej 6 godzin dziennie, a przez kolejny miesiac przez co najmniej 2 godziny dziennie. W zwigzku z powyzszym
nalezne powddce odszkodowanie tytulem zwrotu kosztow opieki osoby trzeciej wynosi 2.857,80 z}: 45 dnix 6 h x 8,66
zt =2.338,20 z1 + 30 dnix 2 h x 8,66 zl = 519,60 zl.

W $wietle przywolanych we wcze$niejszej cze$ci uzasadnienia regulacji dotyczacych odsetek ustawowych Sad przyjal,
ze odsetki od kwoty 2.857,80 zl nalezne sa powodce od dnia 3 listopada 2011 roku.

Wobec tego, Sad orzekl jak w punkcie IT wyroku.

Uznajac roszczenie powodki za nieuzasadnione w cze$ci przekraczajgcej kwote wskazang w punkcie IT wyroku Sad
powodztwo oddalit (punkt ITT wyroku).

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. i art. 100 k.p.c. rozdzielajac
je stosunkowo. Pozwany przegral proces w 75%, a powdédka w 25% i w takim stopniu Sad obciazyl strony kosztami
procesu.

Na koszty procesu poniesione przez obie strony skladalo sie wynagrodzenie pelnomocnika oraz oplata skarbowa od
pelnomocnictwa (3.600 zt + 17 7 x 2), tj. 7.234 zL. W ostatecznym rozrachunku pozwany musi wiec zaplaci¢ powodce
kwote 2.170,20 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego (pkt 3).

Podstawa ustalenia wysoko$ci kosztow zastepstwa procesowego byl § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490 j.t.). Z kolei
podstawa ustalenia obowigzku uiszczenia oplaty skarbowej i jej wysokoSci byla ustawa z dnia 16 listopada 2006 roku
o oplacie skarbowej, ktéra stanowi, ze przedmiotem oplaty skarbowej w wysokosci 17 zl jest dokument stwierdzajacy
udzielenie pelnomocnictwa lub prokury oraz jego odpis, wypis lub kopia - od kazdego stosunku pelnomocnictwa
(prokury).

W punktach Vi VI wyroku Sad na podstawie art. 83 ust. 2 w. zw. z art. 113 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005
roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U.2016.623 j.t.) nakazal $§ciggngé na rzecz Skarbu Panstwa —
Sadu Okregowego w P. od: powodki kwote 2.033,23 zt (z zasadzonego roszczenia), a od pozwanego kwote 6.138,69
z} tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych (oplaty od pozwu od uwzglednionego roszczenia oraz kosztow opinii
bieglych wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa).
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