Sygn. akt XIV C 531/15
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 17 luty 2017 1.
Sad Okregowy w P. XIV Wydziat Cywilny z siedziba w P.
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jolanta Czajka-Baton
Protokolant: sekr.sad. Grazyna Bielicka
po rozpoznaniu w dniu 07 luty 2017 r. w P.
sprawy z powbdztwa M. J. (1), A. J. i maloletniej J. J. (1) dzialajacej przez matke M. J. (1)
przeciwko (...) Towarzystwu (...) w W.
o zaplate

I. zasqgdza od pozwanego (...) Towarzystwa (...) w W. na rzecz powoédki M. J. (1) tytulem
zadoscéuczynienia kwote 40.000 zl ( czterdziesci tysiecy zlotych ) z ustawowymi odsetkami za
opoznienie od dnia 05 grudnia 2015r. do dnia zaplaty;

II. zasgdza od pozwanego na rzecz powéddki M. J. (1) tytulem odszkodowania kwote 18.000 zi
(osiemnascie tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za opéznienie od kwot:

- 15.000 zl od dnia 05 grudnia 2015r. do dnia zaplaty,
- 3.000 zl od dnia 20 stycznia 2017r. do dnia zaplaty

III. zasgdza od pozwanego (...) Towarzystwa (...) w W. na rzecz powoda A. J. tytulem
zados$céuczynienia kwote 35.000 zl ( trzydziesci pie¢ tysiecy zlotych ) z ustawowymi odsetkami za
opoznienie od dnia 05 grudnia 2015r. do dnia zaplaty;

IV. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda A. J. tytulem odszkodowania kwote 20.000 zi
(dwadziescia tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 05 grudnia 2015r.
do dnia zaplaty;

V. zasadza od pozwanego (...) Towarzystwa (...) w W. na rzecz powddki J. J. (1) tytulem
zadoséuczynienia kwote 35.000 zl ( trzydziesci piec tysiecy zlotych ) z ustawowymi odsetkami za
opoéznienie od dnia 05 grudnia 2015r. do dnia zaplaty;

VI. zasagdza od pozwanego na rzecz powdaddki J. J. (1) tytulem odszkodowania kwote 10.000 zi
(dziesieé tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 05 grudnia 2015r. do dnia

zaplaty;
VII. w pozostalym zakresie powoédztwa oddala;

VIII. zasqdza od pozwanego na rzecz powodki M. J. (1) kwote 3.721 zl tytulem zwrotu kosztow
procesu;



IX. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda A. J. kwote 3.395 z1 tytulem zwrotu kosztéow procesu;
X. zasqdza od pozwanego na rzecz powdédki J. J. (1) kwote 2.756 zl tytulem zwrotu kosztéow procesu;

XI. nakazuje $ciagngé na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w P. od pozwanego (...)
Towarzystwa (...) w W. kwote 5.442 zl tytulem nieuiszczonych kosztow sqgdowych;

XII. nie obcigza powodow pozostalymi kosztami sqdowymi, od ktérych uiszczenia byli zwolnieni.

SSO Jolanta Czajka-Baton

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 29 maja 2015 roku (data wniesienia) skierowanym przeciwko pozwanemu TUZ Towarzystwo (...) z
siedziba w W. powodowie M. J. (1) oraz matloletni A. J. i J. J. (1) reprezentowani przez przedstawiciela ustawowego
M. J. (1) wniesli o zasadzenie od pozwanego;

1) na podstawie art. 446 § 4 k.c. kwoty lacznie 180.0000 z} tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde
wynikajacg ze $mierci M. J. (2), tj. na rzecz:

a) M. J. (1) kwoty 60.000 zl wraz z odsetkami w wysokos$ci ustawowej od dnia 13 stycznia 2015 roku do dnia zaplaty,

b) maloletniego A. J. kwoty 60.000 zl wraz z odsetkami w wysokoSci ustawowej od dnia 13 stycznia 2015 roku do
dnia zaplaty,

¢) maloletniej J. J. (1) kwoty 60.000 zt wraz z odsetkami w wysokoSci ustawowej od dnia 13 stycznia 2015 roku do
dnia zaplaty,

1) na podstawie art. 446 § 3 k.c. tytulem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej wskutek $émierci M. J. (2)
na rzecz:

a) M. J. (1) kwoty 20.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 21 lutego 2014 roku do dnia zaplaty,
b) maloletniego A. J. kwoty 20.000 zlwraz z ustawowymi odsetkami od dnia 21 lutego 2014 roku do dnia zaplaty,
¢) maloletniej J. J. (1) kwoty 20.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 21 lutego 2014 roku do dnia zaplaty,

1) zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki M. J. (1) kwoty 2.050 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 21
lutego 2014 roku do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztow pogrzebu,

2) zwrotu kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podano, iz w dniu 28 sierpnia 2014 roku w miejscowos$ci R. mialo miejsce zdarzenie drogowe, w
przebiegu ktorego kierujacy samochodem marki N. (...) o numerze rejestracyjnym (...) nie dostosowal predkoéci do
warunkéw ruchu, wskutek czego najechal na drzewo. W nastepstwie powyzszego wypadku $mieré poniost pasazer
wyzej wymienionego pojazdu M. J. (2). Przedwczesne odej$cie M. J. (2) spowodowalo nieodwracalne osamotnienie
najblizszych czlonkéw jego rodziny — malzonki i dzieci. Z powodu wypadku i jego dramatycznych konsekwencji,
rodzina zmarlego M. J. (2) doéwiadczyla wielu cierpien psychicznych oraz pogorszenia sytuacji zyciowej. Do dnia
dzisiejszego przezywaja ogromny stres zwigzany z nagla utrata najblizszej dla nich osoby. Podkreslenia wymaga
bowiem fakt, iz relacje wérdd najblizszych zmartego M. J. (2) byly i nadal sa bardzo zazyle. Zmarly byl miloscia zycia
M. J. (1), przez blisko pietnascie lat stanowili bardzo zgodne malzenstwo, caly wolny czas spedzali razem, opiekowali
sie sobg nawzajem i pozostatymi czlonkami swojej rodziny. Smieré¢ meza byta dla powddki M. J. (1) wielkim szokiem,
z ktérego nie moze sie otrzasnaé do dnia dzisiejszego. Najtrudniejsze byly pierwsze tygodnie po wypadku, kiedy
M. J. (1) nie byla w stanie podola¢ obowigzkom, ktére na niej spoczywaly. Gdyby nie pomoc rodziny i przyjaciol



powddka M. J. (1) nie dalaby rady przetrwac tego okresu. Malzonka zmarlego prowadzila dom, sprawowala osobista
opieke nad dzie¢mi i w miare mozliwo$ci wspomagala meza w ciezkich pracach w gospodarstwie. Obecnie M. J. (1)
zostala sama z konieczno$cia zarzadzania calym gospodarstwem. Utrata ukochanego meza doprowadzila powbddke
do zalamania psychicznego, spowodowala ogblna apatie i bezradnos¢. Do dnia dzisiejszego M. J. (1) ma problemy z
koncentracja, wahania nastrojéw oraz problemy ze snem. Ponad powyzsze, M. J. (1) po $mierci meza znalazla sie w
trudnej sytuacji finansowej. Na zmarlym spoczywal bowiem obowigzek utrzymywania calej rodziny i domu, bowiem
to zmarly generowal dochody poprzez prace w gospodarstwie rolnym. To zmarly zajmowal sie budzetem domowym,
placit wszystkie biezace rachunki oraz czuwal nad sprawami administracyjnymi. Smieré ojca jest nieodzalowana
tragedia rowniez dla powodéw A. i J. rodzenstwa J.. Powdd A. J. nie moze pogodzi¢ sie ze strata ojca, martwi sie,
ze teraz wiele obowiazkéw musi po nim przejac i nie wie, czy da sobie rade. Dodatkowo ze wzgledu na swoj wiek
musi réwniez uczeszczaé do szkoly i podejmowaé nauke. Maloletnia J. ogromnie teskni za ojcem. Do dnia dzisiejszego
cierpi na bezsenno$¢, drecza ja koszmary. Pozwany odmowit powodom spelienia §wiadczen z tytulu §mierci meza
i ojca wskazujac, ze winnym zaistnienia kolizji drogowej jest zmarly M. J. (2), gdyz spozywal alkohol z kierujacym
pojazdem N. P. W.. Powodowie wskazali, ze takie ustalenia sg nieprawidlowe i nie moga zwalniaé¢ pozwanego od
odpowiedzialnoéci. Powodowie podali, ze zdaja sobie sprawe, ze zachowanie M. J. (2) nie bylo prawidlowe i dlatego
wnoszac niniejszy pozew przyjeli zado$cuczynienie na poziomie 50%.

W odpowiedzi na pozew pozwany TUZ Towarzystwo (...) z siedziba w W. wnidsl o oddalenie powddztwa w caloSci
oraz zasadzenie od powodow na rzecz pozwanego kosztow procesu wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany zakwestionowal wysoko$¢ dochodzonych przez powodow roszczen z tytulu zado$céuczynien.
Zdaniem pozwanego kwoty roszczen w wysoko$ci po 60.000 zl tytulem zadoSéuczynienia sa niewspétmierne do
doznanej przez powodéw krzywdy. Odnoszac sie natomiast do roszczeh o zaplate stosownego odszkodowania z
art. 446 § 3 k.c. w wysokoSci po 20.000 zl na rzecz kazdego z powodow, pozwany wskazal, ze powodowie nie
wykazali znacznego pogorszenia ich sytuacji zyciowej. Podniésl, iz na etapie likwidacji szkody powodowie swoje
roszczenia opierali jedynie na wiezach biologicznych, nie przedstawiajac jakichkolwiek dowodoéw potwierdzajacych
wystapienie po ich stronie krzywdy po stracie osoby bliskiej. Nadto pozwany podniost zarzut przyczynienia sie
poszkodowanego M. J. (2) do powstania szkody poprzez jazde samochodem z kierowcg bedacym w stanie po spozyciu
napoju alkoholowego, z ktorym poszkodowany wczesniej wspolnie spozywal napoje alkoholowe oraz z uwagi na
niezapiecie pas6w bezpieczenstwa oraz jazde pojazdem w sposéb niezgodny z zasadami przewozu oséb. W ocenie
pozwanego przyczynienie sie poszkodowanego powinno by¢ nie mniejsze niz 80%. Dlatego tez roszczenie powodow o
zasgdzenie na ich rzecz $§wiadczenia powinno ulec zmniejszeniu o co najmniej 80%. Pozwany zakwestionowat zadanie
zasgdzenia na rzecz powodki M. J. (1) kwoty 2.050 z1, albowiem nie udowodnita faktu poniesienia kosztéw pogrzebu w
ww. wysoko$ci. W zakresie zadania odsetkowego pozwany podniosl, iz w jego ocenie odsetki winny zosta¢ przyznane
dopiero od chwili wyrokowania.

Na rozprawie w dniu 10 maja 2016 roku pelnomocnik powodéw podtrzymal stanowisko, iz powodowie zgadzaja sie
na przyczynienie zmartego w 50% z uwagi na niezapiecie pasdéw i spozywanie alkoholu z kierowcg samochodu (min.
00:06:27 k. 171).

Pismem procesowym z dnia 9 stycznia 2017 roku powddka M. J. (1) rozszerzyla powbddztwa i wniosla dodatkowo o
zasgdzenie od pozwanego kwoty 6.000 zl tytutem zwrotu kosztow wystawienia pomnika zmartemu M. J. (2) (k. 253
- 254).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 28 sierpnia 2014 roku P. W. pojechal nalezacym do A. G. samochodem marki N. (...) nr rej. (...) na stacje
paliw w R.. Wezesniej wypil 3 piwa. Na stacji paliw P. W. spotkal brata swojej matki — M. J. (2). P. W. na terenie stacji
paliw spozywat alkohol — wodke. M. J. (2) poprosil P. W., aby ten odwiozl go do domu. P. W. zgodzil sie odwiezé wuja.
Zanim odjechali M. J. (2) poczestowal P. W. wddka — wypil on 3 kieliszki. Po wypiciu wodki wsiedli do samochodu i
odjechali. Samochodem kierowal P. W., a M. J. (2) siedzial obok niego na miejscu pasazera.W polowie drogi M. J. (2)



zmienil zdanie i powiedzial do siostrzenca, ze ma go odwiez¢ z powrotem na stacje paliw, P. W. wiec zawrdcil. Wtedy
M. J. (2) zaczal wyzywac i szarpa¢é siostrzenca za rece, barki i kark, wymachiwal mu tez reka przed twarza pytajac
czy ma go uderzy¢. P. W. mial nie w pelni sprawng lewa reke (uszkodzit ja dzien wczeéniej) i kierowal samochodem
gtownie prawa reka, za ktora M. J. (2) go szarpal, mimo to nie zatrzymat sie, tylko kontynuowal jazde bowiem byl
przyzwyczajony do takiego zachowania wuja. W pewnym momencie, P. W. jadac z predkos$cia co najmniej 70 km/
h prostym odcinkiem drogi gruntowej o nieutwardzonej nawierzchni, zalesionym po obu stronach, odwroécilt glowe
w kierunku M. J. (2). Droga na tym odcinku posiadala liczne nier6wnosci, dziury, obnizenia i wzniesienia gruntu,
krawedzie drogi nie byly wyznaczone, stanowily luzny piach przechodzacy w $ciotke lesna. Na drodze znajdowalo
sie wybrzuszenie, tzw. wyskok, w miejscu tym nawierzchnia byla bardzo nier6wna, miejscami bardzo miekka, a
miejscami ubita. Przy zjezdzie z tego wybrzuszenia nastapilo ,,wybicie” pojazdu skutkujace obnizeniem przyczepnoéci
kot do nawierzchni wskutek dynamicznej pracy zawieszenia. P. W. skrecil kierownica w lewo, co spowodowalo utrate
statecznos$ci ruchu samochodu, w wyniku czego samochdd zaczal zjezdzaé z drogi na lewa strone. Gdy P. W. ponownie
spojrzal na wprost zobaczyl przed sobg krzaki, po czym samochdd uderzyl w drzewo i zatrzymal sie.

P. W. nigdy nie posiadat prawa jazdy.

P. W.iM. J. (2) po wypadku przewiezieni zostali do Szpitala (...) w T., gdzie zbadano stan nietrzeZzwoéci P. W.. Wyniki

badania wyniosly odpowiednio 1,07 i 1,19 mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu. Od P. W. i M. J. (2) pobrano
krew. Badanie pobranych prébek dalo wyniki: u P. W. 2,23 promila, a u M. J. (2) 3,3 promila.

M. J. (2) w wyniku wypadku doznal wielokrotnego pekniecia aorty z masywnym krwawieniem do jam optucnowych,
lewostronnej odmy oplucnowej, ztamania lewej koéci udowej, oderwania lewego talerza biodrowego od koSci
krzyzowej, rozejécia sie spojenia lonowego, licznych ran, sificéw i otar¢ naskorka na tulowiu, twarzy i koniczynach
dolnych, pekniecia watroby z krwawieniem do jamy otrzewnowej i wstrzasu hypowolemicznego w nerkach. Pekniecie
aorty z krwawieniem do jam oplucnowych, lewostronna odma oplucnowa i wstrzas hipowolemiczny doprowadzily do
Smierci M. J. (2).

W zwigzku ze $miercig meza powodka M. J. (1) poniosta koszt w wysoko$ci 6.000 zt z tytutu postawienia pomnika.

Prawomocnym wyrokiem z dnia 21 stycznia 2015 roku w sprawie sygn. akt II K 615/14 Sad Rejonowy w T. uznatl
oskarzonego P. W. za winnego tego, ze w dniu 28 sierpnia 2014 roku na drodze wewnetrznej w R., woj. (...), kierujac
samochodem marki N. nr rej. (...) w stanie nietrzezwoSci przy zawartoéci 2,23 promila alkoholu we krwi, umy$lnie
naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, poruszajac sie z predko$cia co najmniej 70km/h niedostosowang
do warunkéw drogowych, wskutek czego utracil panowanie nad samochodem doprowadzajac do uderzenia w drzewo,
w wyniku ktérego na skutek doznanych obrazen zmarl pasazer samochodu M. J. (2), tj. przestepstwa z art. 177 § 2 k k.
iart. 178 § 1 k.k. i za to przestepstwo na podstawie art. 177 § 2 k.k. i art. 178 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat
i 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 1); nadto uznatl oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 28 sierpnia
2014 roku na drodze wewnetrznej w R., woj. (...), kierowal samochodem marki N. nr rej. (...) znajdujac sie w stanie
nietrzezwo$ci przy zawarto$ci 2,23 promila alkoholu we krwi, tj. przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. i za przestepstwo to
na podstawie art. 178a § 1 k.k. wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 3); na podstawie
art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sad polaczyt ww. kary pozbawienia wolnoéci i wymierzyt mu kare laczna 3 (trzech) lat i
8 (0$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci (pkt 5).

dowdd: odpis skrocony aktu zgonu (k. 18), notatka informacyjna o zdarzeniu drogowym (k. 19), faktura VAT (k. 256),
wyrok Sadu Rejonowego w T. z dnia 21 stycznia 2015 roku w sprawie II K 615/14 wraz z uzasadnieniem (k. 197 - 208),
wyrok Sadu Okregowego w P. z dnia 12 czerwca 2015 roku w sprawie IV Ka 492/15 wraz z uzasadnieniem (k. 209 -
214), obliczenie kary (k. 215), strony 16 i 17 opinii do sprawy o sygnaturze Ds. 966/14 (k. 216 — 217)

W chwili wypadku samocho6d N. (...) o numerze rejestracyjnym (...) objety byl ubezpieczeniem odpowiedzialnoSci
cywilnej samoistnych posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody wywolane ruchem tych pojazdéw w ramach
umowy zawartej z pozwanym.



/twierdzenia powodow nie zaprzeczone przez pozwanego,/

M. J. (2) urodzit sie (...). Od 25 grudnia 1999 roku pozostawal w zwigzku malzenskim z powodka M. J. (1), urodzong
(...). Z malzenstwa mieli dwoje dzieci: syna i corke - powodke J. J. (1), ur. (...) i powoda A. J., ur. (...). Do $émierci
M. J. (2) malzonkowie wspoélnie zajmowali wlasny dom jednorodzinny polozony we wsi R. i prowadzili wspdlne
gospodarstwo domowe. Mieszkaly z nimi dzieci. Utrzymywali bliskie relacje i tworzyli zgodny zwiazek. M. J. (2)
obdarowywal Zone drogimi prezentami, np. kupil jej samochodd, bizuterie. Jedyne zastrzezenie, jakie powddka miata
do meza to takie, ze czasami naduzywal alkoholu. Z tego powodu, okolo dwa lata przed §miercig M. J. (2), malzonkowie
przechodzili kryzys. Doszli jednak do porozumienia.

Zmarly mial bardzo dobre relacje z dzie¢mi. Syn A. spedzal z ojcem bardzo duzo czasu, wedkowali, zmarly przyuczal
go do pracy w gospodarstwie. Corka J. byta pupilka ojca. Czasami M. J. (1) miala za zle mezowi, ze rozpuszcza corke.

M. J. (2) prowadzil gospodarstwo rolne o powierzchni 60 ha, uprawial 20 ha pola i obrabial 40 ha gk, hodowal tez
krowy i kury, zalatwial wszystkie sprawy urzedowe, zajmowal sie rachunkami. Nadto, w domu wykonywal wszelkie
remonty i naprawy, postawil obore, dobudéwke, wiate. Jedynie do prac remontowych na dachu zatrudnil osoby
trzecie.

Powodka M. J. (1) oraz dzieci pomagali M. J. (2) w pracach na gospodarstwie. M. J. (1) z mleka robila sery i masto,
ktére sprzedawala na rynku w P., na ktory wraz z mezem jezdzili trzy razy w tygodniu. Nadto zmarly otrzymywal
dotacje unijne z uwagi na profil prowadzonego gospodarstwa, tj. gospodarstwo ekologiczne. Dotacje wynosily okoto
120.000 z} rocznie. Rok przed Smiercig M. J. (2) ze wzgledu na stan zdrowia przeszed! na rente, ktéra otrzymywal z
KRUS-u, renta wynosila ok. 9oo zl. Nadal jednak pracowat w gospodarstwie. Syn A. J. pomagal w pracach jezdzac
na ciggniku, a corka J. doila krowy i pomagata przy sianie. M. J. (2) zamierzal przepisaé¢ gospodarstwo na syna A.
kiedy ten skonczy szkole.

Poza wsp6lng praca w gospodarstwie malzonkowie J. spedzali wspoélnie czas rowniez po pracy. Wieczorami grali w
karty, wraz z dzieémi w gry planszowe, wspdlnie ogladali telewizje. Malzonkowie czasami jezdzili z dzie¢mi nad morze,
ale tylko na 2 dni, z uwagi na to, ze posiadali zywy inwentarz.

dowod: odpis skrocony aktu malzenstwa (k. 15), odpisy skrocone aktéow urodzenia (k. 16, 17), zaSwiadczenie
Burmistrza T. (k. 20), po§wiadczenie zamieszkania (k. 21), dowody wplaty (k. 30 - 32), faktury VAT (k. 34 — 36, 84
- 87), pisma Urzedu Miejskiego T. (k. 88 - 90), decyzja o przyznaniu platnosSci rolnoSrodowiskowej (k. 91), decyzja
w sprawie pomocy finansowej z tytulu wspierania gospodarowania (k. 92), decyzja w sprawie przyznania platnosSci
w ramach systeméw wsparcia bezposredniego (k. 93), zeznania $§wiadka K. W. (min. 00:11:40-00:28:15 k. 171v),
zeznania S$wiadka M. B. (min. 00:28:15-00:50:14 k. 171v), przestuchanie powodki M. J. (1) (min. 00:23:28-00:37:49
k. 144v w zw. z min. 00:08:10-01:03:17 k. 154V, w zw. z min. 00:16:19-00:21:54 k. 272v), przestuchanie powoda A.
J. (min. 00:21:54-00:46:40 k. 272v-273)

Smier¢ M. J. (2) byta dla powodéw wyjatkowo traumatycznym przezyciem, tym dotkliwszym, ze byla nagla i zupeknie
niespodziewana.

M. J. (1) po otrzymaniu informacji o wypadku meza pojechala do szpitala, do ktoérego zostal przewieziony.
Byla Swiadkiem jego reanimacji. O S$mierci meza poinformowal ja lekarz. Wskutek naglej $mierci meza
u powddki poczatkowo wystapily objawy reakcji zaloby. Pojawil sie wowczas nasilony smutek, placzliwosé,
zal, zaabsorbowanie mys$lami i wspomnieniami o zmarlym, zaburzenia koncentracji uwagi oraz zmniejszenie
zainteresowania codzienno$cia. Objawy te podlegaly okresowemu nasileniu. Po uplywie pét roku od $mierci meza
zglosila sie do psychiatry poniewaz nie mogla spac, plakala. Lekarz zalecil przyjmowanie leku S., ktéry powodka
przyjmuje do chwili obecnej. Przed $miercia meza powoddka nie leczyla sie psychiatrycznie, nie zazywala zadnych
lekéw stosowanych w zaburzeniach psychicznych. Obecnie nastapila adaptacja do poczucia ,braku”, ze stopniowym
powrotem do odczuwania przyjemno$ci i prowadzenia satysfakcjonujacego zycia. Jednak pamieé¢ o utraconej osobie



zostaje zachowana, a wspomnienia o niej mogg okresowo wywolywaé miedzy innymi smutek i tesknote. Stany te nie sa
juz woweczas tak nasilone i absorbujace jak poczatkowo i nie wywoluja silnego cierpienia. Jednak moga okresowo by¢
silnie odczuwane i moga by¢ powodem czasowego przyjmowania lekéw uspokajajacych. Reakcja zaloby, a nastepnie
przedluzona reakcja zaloby wystepuje u powodki od $émierci meza do chwili obecnej. Nasilenie jednak objawow w
chwili obecnej jest zdecydowanie mniejsze niz na poczatku. Poczatkowo wskutek tych dolegliwo$ci nie byla w stanie
normalnie funkcjonowad, ale stopniowo ustepujace objawy pozwolily jej na powr6t do zdrowia.

Obecnie powddka pomaga synowi A. w prowadzeniu gospodarstwa. Z uwagi na fakt, iz posiadaja 10 kréw dojnych i
4 jalowki, powodka nadal wytwarza produkty mleczne, ktore sprzedaje trzy razy w tygodniu na rynku w P.. Na niej
spoczywa teraz obowiazek zalatwiania spraw urzedowych, oplacania rachunkéw. Powddka jest zmuszona korzystaé z
pomocy 0s6b trzecich w drobnych naprawach i remontach, np. samochodu, domu.

dowdd: zaswiadczenia Burmistrza T. (k. 20, 23), zaswiadczenie Urzedu Miejskiego T. (k. 23, 83), dokumentacja
lekarska (k. 224), opinia sagdowo — psychiatryczna (k. 239 - 243), zeznania $§wiadka K. W. (min. 00:11:40-00:28:15
k. 171v), zeznania $§wiadka M. B. (min. 00:28:15-00:50:14 k. 171v), przesluchanie powddki M. J. (1) (min.
00:23:28-00:37:49 k. 144V w zw. Z min. 00:08:10-01:03:17 k. 154V, w zw. Z min. 00:16:19-00:21:54 k. 272v)

Powdd A. J. w chwili §mierci ojca miatl 16 lat. Wskutek naglej $mierci ojca u powoda poczatkowo wystapily objawy
reakeji zaloby. Pojawil sie wowczas nasilony smutek, placzliwo$é, zal. Zaabsorbowanie my$lami i wspomnieniami
o zmarlym, zaburzenia koncentracji uwagi oraz zmniejszenie zainteresowania codziennos$cig. Objawy te podlegaly
okresowemu nasileniu. Po okresie okolo roku objawy te stopniowo sie wycofywaly i ulegaly samoistnej remisji.
Obecnie nastapila adaptacja do poczucia ,braku”, ze stopniowym powrotem do odczuwania przyjemnosci i
prowadzenia satysfakcjonujgcego zycia. Jednak pamie¢ o utraconej osobie zostaje zachowana, a wspomnienia o niej
moga okresowo wywolywa¢ miedzy innymi smutek i tesknote. Stany te nie sg juz wowczas tak nasilone i absorbujace
jak poczatkowo i nie wywoluja silnego cierpienia. U powoda reakcja zaloby wystepowata okoto rok po $mierci ojca.
Aktualnie stan psychiczny jest w miare wyréwnany, nie ma konieczno$ci podjecia leczenia psychiatrycznego i/lub
psychoterapeutycznego.

W dniu 18 grudnia 2016 roku A. J. osiagnal pelnoletnosé. Jest uczniem I1I klasy Zespotu Szkot (...) wT..

W zwigzku ze $miercig ojca na powoda spadl obowigzek prowadzenia gospodarstwa rolnego (20 ha pola i 40 ha k).
W okresie sianokosow i zniw bral wolne w szkole, a nadto korzystal z pomocy oséb trzecich, ktorym w zamian za
pomoc placil w formie pienieznej lub w naturze, tj. dajac maslo, jaja. Nadal, z uwagi na fakt, iz uczeszcza do szkoty,
a nadto nie posiada jeszcze stosownych uprawnien (np. do orki, do siewu) musi najmowa¢ do pracy w gospodarstwie
osoby trzecie, co wiaze sie z ponoszeniem dodatkowych kosztow, np. koszt orki wynosi 200 zt od ha, godzina pracy
kombajnu 40 zl, godzina pracy pracownika na roli okolo 20 zl, reczne koszenie lgki to wydatek 500 z}. Z uwagi na fakt,
iz prowadzone obecnie przez powoda gospodarstwo nie jest juz o profilu ekologicznym z powodu zakonczenie tego
programu, doplaty unijne sa nizsze o polowe. W zwiazku z pracg na roli i zwigzanymi z tym obowigzkami powod nie
ma obecnie czasu, aby spotykac sie z kolegami, gdzie$ wyjsc.

dowdd: zaswiadczenie potwierdzajace uczeszczanie do szkoly (k. 22), opinia sgdowo — psychiatryczna (k. 244 - 247),
zeznania $wiadka K. W. (min. 00:11:40-00:28:15 k. 171v), zeznania $wiadka M. B. (min. 00:28:15-00:50:14 k. 171v),
przestuchanie powddki M. J. (1) (min. 00:23:28-00:37:49 k. 144v w zw. z min. 00:08:10-01:03:17 k. 154v, w zw. z
min. 00:16:19-00:21:54 k. 272v), przestuchanie powoda A. J. (min. 00:21:54-00:46:40 k. 272v-273)

Powodka J. J. (1) w chwili $§mierci ojca miala niespelna 14 lat. Po wypadku ojca towarzyszyta M. J. (1) w szpitalu, to
matka przekazala jej wiadomo$¢ o $mierci ojca. Wskutek naglej $mierci ojca u powodki poczatkowo wystapily objawy
reakeji zaloby. Pojawil sie wowczas nasilony smutek, placzliwo$é, zal, zaabsorbowanie my$lami i wspomnieniami
o zmarlym, zaburzenia koncentracji uwagi oraz zmniejszenie zainteresowania codzienno$cig. Objawy te podlegaly
okresowemu nasileniu. Nie radzila sobie z obowigzkami. Miala problemy w szkole, nie mogla sie skupic i uczy¢,
miala poprawke z fizyki. Po okresie roku objawy te stopniowo sie wycofywaly i ulegly samoistnej remisji. Obecnie
nastgpila adaptacja do poczucia ,braku”, ze stopniowym powrotem do odczuwania przyjemnosci i prowadzenia



satysfakcjonujacego zycia. Jednak pamiec o utraconej osobie zostaje zachowana, a wspomnienia o niej moga okresowo
wywolywaé miedzy innymi smutek i tesknote. Stany te nie sg juz woéwczas tak nasilone i absorbujace jak poczatkowo i
nie wywohujg silnego cierpienia. Reakcja zaloby u powodki wystepowata okolo rok od §mierci ojca. Obecnie szczeg6élnie
przezywa dwa dni w roku — rocznice $mierci i urodzin ojca. Aktualnie stan psychiczny powodki jest w miare
wyréwnany, ale ze wzgledu na okresowe problemy emocjonalne zwigzane z rozwojem osobowoSci i problemami
adaptacyjnymi okresowo wskazany jest kontakt z psychologiem lub psychoterapeuta.

Powbddce brakuje zabaw z ojcem, wspdlnego spedzania czasu.

Obecnie J. J. (1) ma 16 lat. Jest uczennicg III klasy gimnazjum. Od poniedziatku do pigtku przebywa w internacie, a
na weekendy przyjezdza do domu. Musi wowczas wezeénie wstawaé i pomagac w gospodarstwie, np. doié krowy.

dowdod: zaswiadczenie Zespotu Szkoét w S. (k. 37), opinia sadowo — psychiatryczna (k. 248 - 251), zeznania S$wiadka K.
W. (min. 00:11:40-00:28:15 k. 171v), zeznania §wiadka M. B. (min. 00:28:15-00:50:14 k. 171v), przestuchanie powodki
M. J. (1) (min. 00:23:28-00:37:49 k. 144V w zw. z min. 00:08:10-01:03:17 k. 154V, W Zzw. z min. 00:16:19-00:21:54
k. 272v)

Pismem z dnia 13 stycznia 2015 roku pozwany poinformowal powoddw, iz po przeprowadzeniu analizy dokumentacji
zebranej w aktach szkody, uzupelnionej materialem dowodowym z akt Sadu Rejonowego w T. (sygn. akt II K 615/14)
nie znajduje podstaw do przyjecia odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza (kierujacego) samochodem marki N. nr
rej. (...). Pozwany podal, iz ustalone okoliczno$ci wskazuja, ze M. J. (2) od dluzszego czasu naduzywat alkoholu,
byt wujem kierujacego pojazdem marki N. P. W.. W chwili zdarzenia zaréwno P. W., jak i M. J. (2) byli pod
wplywem alkoholu (we krwi M. J. (2) ustalono zawarto$¢ 3,3%o alkoholu etylowego). Nadto pozwany podkreslit,
ze z materialu dowodowego, wyjasnien kierujacego samochodem marki N. wynika, ze pasazer, ktorego przewozil
z uwagi na stan po spozyciu alkoholu, stwarzal trudno$ci w prowadzeniu pojazdu. W ocenie pozwanego istotna w
sprawie okoliczno$cia jest fakt nietrzezwosci zar6wno poszkodowanego, jak i kierujacego pojazdem. Poszkodowany
decydujac sie na jazde z nietrzezwym prowadzacym ww. samochod, podjal ryzyko wystgpienia negatywnych skutkow
takiego postepowania. Elementarna wyobraznia pozwolilaby unikna¢ wypadku i jego nastepstw. Realne zagrozenie
zycia M. J. (2) nie powstalo w chwili uderzenia pojazdu w drzewo, ale kilka godzin wcze$niej podczas wspolnego
spozywania alkoholu. Pozwany podnidsl, iz to co stalo sie na drodze do miejsca docelowego nie mozna oceniac
jako naglego nieszcze$liwego zdarzenia lecz jako normalne i mozliwe do przewidzenia nastepstwa wyzej opisanego
postepowania poszkodowanego. To wlaénie wspolne spozywanie alkoholu, jak rowniez jednoznacznie potwierdzony
stan nietrzezwoSci uczestnikow zdarzenia drogowego skutkowalo wypadkiem na drodze z prawdopodobienstwem
graniczacym z pewnos$cig. Poszkodowany mial pelng swobode w podjeciu decyzji o wspolnym podrézowaniu z
bedacym pod znacznym wplywem alkoholu P. W., ktérego stan nietrzezwoSci znal. Na szczegblne podkreslenie
zashuguje fakt, iz to sam poszkodowany byl inicjatorem zmiany wcze$niej ustalonej trasy i zawrocenia z uprzednio
obranego kierunku. Pozwany podniosl, iz nie znajduje podstaw do przyjecia odpowiedzialnoSci za skutki wypadku ze
wzgledu na fakt, iz doszlo do niego wylacznie z winy samego poszkodowanego, winy opisanej jako wspdlne spozywanie
alkoholu wraz z kierujacym pojazdem, a p6zniej wspdlna podréz pojazdem wraz z nietrzeZwym kierowca.

dowdd: pisma pozwanego (k. 44 —45, 46 — 47, 48 - 49)
Powyzszych ustalen Sad dokonal w oparciu o nastepujaca ocene zgromadzonego w sprawie materiatu.

Zgodnie z art. 229 k.p.c., nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna,
jezeli przyznanie nie budzi watpliwoéci. Na tej podstawie Sad przyjal bez dowodoéw fakty powotane przez powodow i
przyznane przez pozwanego, majac przy tym na uwadze, ze to przyznanie nie nasuwalo zadnych zastrzezen.

Zgodnie z art. 11 zdanie pierwsze k.p.c., ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku
skazujgcego co do popelnienia przestepstwa wigza sad w postepowaniu cywilnym. Na podstawie powolanego przepisu
sad cywilny jest zwigzany zawartymi w sentencji wyroku sadu karnego ustaleniami dotyczacymi wyczerpania przez
osoby skazane, w spos6b w tam opisany, znamion przypisanego im przestepstwa. Dlatego w niniejszej sprawie, na



podstawie prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w T. z dnia 21 stycznia 2015 roku w sprawie II K 615/14, Sad
zobowiazany byl przyja¢, ze do wypadku drogowego z dnia 28 sierpnia 2014 roku doszlo w wyniku zawinionego
naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym przez P. W. i Ze skutkiem tego byla §mieré¢ M. J. (2).

Sad uznal za wiarygodne dokumenty prywatne, ktére wskazal jako podstawe swoich ustalen. Nie budzily one jego
watpliwoéci co do autentyczno$ci i zgodnoSci treci z prawda. Jednocze$nie ich wiarygodno$c¢ nie byla przez zadna
ze stron podwazana, wiec takze z tego punktu widzenia nie bylo podstaw do odmoéwienia im wiary. W ocenie Sadu
wiarygodne byty takze dokumenty urzedowe. Zostaly one sporzadzone przez powolane do tego organy, w przepisanej
formie i stanowily dowdd tego co zostalo w nich urzedowo za§wiadczone (art. 244 § 1 k.p.c.).

Czeé¢ dokumentoéw zostala dolaczona do akt w kopiach, ktérych wierno$¢ oryginalom nie budzila watpliwoéci i nie
byla kwestionowana, dlatego Sad uznal, ze stanowia wiarygodne potwierdzenie istnienia oryginalow.

Opinie bieglego psychiatry W. C. stanowily wartoSciowy materiat o duzej mocy dowodowej. Zostaly one sporzadzone
przez specjaliste dysponujacego duza wiedza i doSwiadczeniem. Jest on stalym bieglym sagdowym. Od lat wydaje
corocznie co najmniej kilkadziesigt opinii tylko na potrzeby réznych postepowan prowadzonych przez tut. Sad.
Przygotowane przez niego opinie udzielily odpowiedzi na tezy dowodowe zawarte w postanowieniu dowodowym Sadu,
zostaly sporzadzone w sposéb fachowy, rzetelny i wyczerpujacy. Byly spojne, logiczne, zrozumiale i przekonujace.
Opinie nie byly pod Zadnym wzgledem podwazane przez strony procesu, co dodatkowo przemawialo za ich warto$cia
dowodowa.

Sad uznal za w pelni wiarygodne zeznania §wiadkow K. W. i M. B.. Swiadkowie sa osobami bliskimi dla stron procesu.
K. W. jest matka powddki M. J. (1) i babcig powodéw A. i J. rodzenstwa J., a M. B. jest siostra powddki M. J. (1).
Mogtlo to skutkowaé zaréwno niezamierzona tendencyjnoscia, jak i celowa nieprawdziwoScig ich zeznan, motywowana
checia dopomozenia powodom w osiggnieciu korzystnego wyniku procesu. Analiza ich zeznan nie potwierdzila jednak
tego typu obaw. Ich zeznania byly wywazone, a takze spdjne i logiczne. Nie zawieraly stwierdzen sprzecznych z
zasadami do§wiadczenia. Analiza ich treSci pozwalala tez na wniosek, ze byly szczere i pozbawione tendencyjnosci.
Swiadkowie w zadnym momencie swoich zeznan nie wyszli poza te okolicznoéci, ktére mogly byé im znane w zwigzku
z kontaktami, jakie utrzymywali z powodami. Zaden ze $§wiadkéw nie staral sie samorzutnie podawa¢ korzystnych
dla nich faktéw lub ocen. Jesli odnosnie jakiego$ faktu nie mieli wiedzy, wyraznie to przyznawali i nie probowali
swojej niewiedzy zastepowaé korzystnymi dla powodéw domystami. Sposob sktadnia przez nich zeznan takze nie
nasuwat watpliwoséci, co do ich szczerosci. Ponadto zeznania Swiadkow wspolgraly ze soba i z pozostalym materialem
dowodowym, tworzac koherentny obraz relacjonowanych zdarzen. Miedzy zeznaniami $wiadkdow a powoddw pojawily
sie drobne rozbieznosci, nie podwazaly one jednak przekonania o ich wiarygodnosci. Z jednej strony $wiadczyly one
o tym, Ze zeznania nie byly omawiane czy uzgadniane, tylko sa wlasna i spontaniczna relacja $wiadkéw. Z drugiej za$
umacnialy przekonanie o ich prawdziwosci, gdyz wiedza i do§wiadczenie wskazuja, ze pochodzace od réznych oséb
opisy tych samych faktéw nigdy nie sg identyczne.

W niniejszej sprawie, z oczywistych przyczyn, znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy mogly mie¢ jedynie zeznania
powodow i dlatego Sad dowdd z przestuchania stron ograniczyt tylko do ich zeznan, przy czym zamiast maloletniej J.
J. (1) przestuchal jej przedstawicielke ustawowa (art. 302 § 2 k.p.c.). Strony sa osobami najbardziej zainteresowanymi
wynikiem sprawy, skutkiem czego dowo6d z ich zeznan jako zrédto poznania prawdy jest najbardziej niepewny. Dlatego
tez ich zeznania musza by¢ dokladnie weryfikowane, przede wszystkim przez konfrontacje z innymi dowodami oraz
zasadami wiedzy i do$wiadczenia. Po takiej ich krytycznej ocenie, zeznania powodéw Sad uznal za wiarygodne w
calo$ci. Byly one przekonujace, spdjne i logiczne oraz znajdowaly potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym
oraz w zasadach do$wiadczenia zyciowego. Podkreélenia takze wymaga, ze cho¢ skutki $§mierci meza i ojca byly
dla powodéw bardzo ciezkie, w swoich zeznaniach wypowiadali sie na ten temat bardzo oszczednie, lakonicznie i
wyraznie bez nastawienia na tendencyjne przedstawienie swojej sytuacji jako gorszej niz w rzeczywisto$ci. Wprost
wskazywali na istotng poprawe swego funkcjonowania w miare uptywu czasu. W sytuacji gdy do§wiadczenie uczy, ze
osoby dotkniete Smiercia osoby bliskiej w swoich zeznaniach bardzo czesto ewidentnie umniejszaja skale tej poprawy
a nawet w ogole kwestionuja jej zaistnienie, takie zeznania powodoéw Swiadczyly o ich szczerosci i umiejetnosci



obiektywnego ocenienia rzeczywistosSci, a to bardzo podnosilo ich wiarygodnosé. Powodowie w czasie zeznan byli
pasywni, ograniczali sie do odpowiedzi na pytania Sadu i nie starali sie samorzutnie podawaé jakichkolwiek
korzystnych dla siebie okoliczno$ci. Takze to silnie przekonywato to o szczeroéci i prawdziwosci ich zeznan.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Kazdemu z powodow przystugiwalo wobec pozwanego wlasne roszczenie odszkodowawcze z tytutu odpowiedzialnoéci
cywilnej posiadacza samoistnego pojazdu mechanicznego N. (...), o nr rej. (...) za szkode wyniklg z jego ruchu w postaci
$mierci M. J. (2).

Zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczen Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 z pdzn.
zm., powolywanej dalej jako ustawa), z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje
odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania za
wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, bedgca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju
zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia. Wedlug art. 35 ustawy, ubezpieczeniem OC posiadaczy
pojazdéw mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$é cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym
w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu.
Natomiast stosownie do art. 36 in principio, odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnosci
cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym. Jak to wynika z przytoczonych przepisow, zaklad
ubezpieczenn odpowiada w razie i w granicach odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza lub kierowcy samochodu,
ktorego ruchem zostata wyrzadzona szkoda.

W zwigzku z powyzszym nalezalo oceni¢, czy posiadaczowi samoistnemu samochodu N. (...), o nr rej. (...), w
zwigzku z ruchem ktorego nastgpila $émieré M. J. (2), mozna z tego tytulu przypisaé odpowiedzialno$¢ wobec
powodow. W $wietle poczynionych w sprawie ustalen odpowiedZ pozytywna nie budzila watpliwoéci. W mysl
art. 435 § 1 k.c., prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za pomoca sit
przyrody (pary, gazu, elektrycznosci, paliw ptynnych itp.) ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu,
wyrzadzona komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastgpila wskutek sily wyzszej
albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnoSci. Z kolei stosownie
do art. 436 § 1 k.c., odpowiedzialno$¢ przewidziang w artykule poprzedzajacym ponosi rowniez samoistny posiadacz
mechanicznego $§rodka komunikacji poruszanego za pomoca sil przyrody. Jednakze gdy posiadacz samoistny oddat
srodek komunikacji w posiadanie zalezne, odpowiedzialno$¢ ponosi posiadacz zalezny.

Przestankami odpowiedzialno$ci odszkodowawczej posiadacza wynikajacymi z art. 436 § 1 k.c. sa wiec ruch pojazdu
mechanicznego, szkoda oraz zwiazek przyczynowy miedzy ruchem pojazdu a szkoda. Wszystkie one w sprawie byly
spetnione. Samochdd N. (...) w chwili wypadku niewatpliwie byl w ruchu. Smieré M. J. (2) zrodzita po stronie powodéw
krzywde i wywolala pogorszenie ich sytuacji zyciowej, a wiec spowodowala szkode przewidziang w art. 446 k.c.
(szczegbdlowo o jej poszczegoblnych aspektach bedzie mowa w dalszej czeSci uzasadnienia). Zwigzek przyczynowy (art.
361 § 1 k.c.) miedzy ruchem samochodu N. (...) a szkodg zostal przesadzony wyrokiem sadu karnego, a zresztg byl
niewatpliwy. Wobec tresSci wyroku sadu karnego, byto oczywiste, ze nie wchodza w gre okolicznoéci egzoneracyjne
z art. 435 § 1 k.c. Skoro w sprawie zaistnialy wszystkie przestanki odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanego,
nalezalo rozwazy¢ czy powodom przystuguja dochodzone pozwem §wiadczenia.

Zgodnie z art. 446 § 3 k.c., sad moze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie,
jezeli wskutek jego émierci nastgpilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. O tym, kto jest uprawniony
do odszkodowania decyduje faktyczny uklad stosunkéw rodzinnych pomiedzy zmarlym a okreSlonymi osobami.
Najblizszym czlonkiem rodziny zmarlego jest z pewnoécia jego malzonek, jesli laczyla go ze zmarlym typowa dla
malzenstwa wiez duchowa i gospodarcza. To samo dotyczy maloletnich i pelnoletnich dzieci, jesli tylko miedzy nimi a
zmarlym istniala normalna dla takiego pokrewienstwa bliska i silna wiez duchowa. Wszyscy powodowie niewatpliwie



spelniali te kryteria i byli najblizszymi cztonkami rodziny M. J. (2). Dlatego byli uprawnieni do odszkodowania z tytulu
pogorszenia sie ich sytuacji zyciowe;j.

Pogorszenie sytuacji zyciowej, o ktorym mowa w art. 446 § 3 k.c., ma o wiele szersze znaczenie niz utrata lub
zmniejszenie érodkéw utrzymania. Smieré bezposrednio poszkodowanego z reguly wywoluje bardzo réznorodne
nastepstwa, ktore czesto skutkuja réwniez uszczerbkiem majatkowym poniesionym przez jego najblizszych. Sa to
wielorakie negatywne konsekwencje, czesto trudno uchwytne i niepoliczalne, prowadzace bezposrednio lub po$rednio
do pogorszenia sie sytuacji materialnej tych osob. Przykladowo w judykaturze przyjmuje sie, ze pogorszenie sytuacji
zyciowej moze sie przejawiaé w utracie Swiadczen z zakresu rady, pomocy, opieki, wsparcia itp. Szkody te, jakkolwiek
w swej istocie sg szkodami niematerialnymi, to jednak maja aspekt materialny, gdyz niektére czynnoSci skltadajace sie
na wymienione $wiadczenia moga by¢ udzielane odplatnie przez osoby trzecie. Wskazuje sie rowniez, ze pogorszenie
sytuacji zyciowej na skutek silnego wstrzasu psychicznego wynikajacego z tragicznej Smierci osoby najblizszej, moze
polegaé na oslabieniu aktywno$ci zyciowej, powodujacej niezdolno$¢ do sprostania codziennym obowigzkom w
dawnym zakresie i konieczno$¢ korzystania z pomocy innych oséb. Przy czym omawiane pogorszenie polega nie
tylko na zmianie na niekorzy$¢ aktualnej sytuacji materialnej, lecz takze na utracie realnej mozliwoSci polepszenia
warunkéw zycia w przyszlosci.

Pogorszenie sytuacji zyciowej obejmuje wiec wszelkie szkody obecne i przyszle, ktore cho¢ w pewnym stopniu daja sie
oceni¢ materialnie. OczywiScie $cisle, pieniezne okreslenie rozmiaréw tego rodzaju szkdd, jest niemozliwe i dlatego
na podstawie art. 446 § 3 k.c. wchodzi w gre przyznanie ,,stosownego odszkodowania” (por. wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 5 stycznia 1968 r., I PR 424/67, publ. w zbiorze LEX, z dnia 13 maja 1969 r., II CR 128/69, OSP 1970, z. 6, poz.
122, z dnia 2 grudnia 2009 r., I CSK 149/09, publ. w zbiorze LEX, z dnia 25 listopada 2010 r., I CSK 702/09,publ.
w zbiorze LEX).

Podkres$lenia wymaga, ze odszkodowanie z art. 446 § 3 k.c. obejmuje jedynie szkody, ktére nie podlegaja
zrekompensowaniu w drodze renty odszkodowawczej (art. 446 § 2 k.c.). Nie wchodzi wiec w jego zakres utrata
Srodkéw utrzymania dostarczanych przez zmarlego z tytulu obowiazku alimentacyjnego. W jego ramach nie moze
takze nastapi¢ wynagrodzenie za same cierpienia psychiczne, bedace nastepstwem $mierci poszkodowanego, gdyz te
podlegaja uwzglednieniu w ramach roszczenia o zadoSéuczynienie z art. 446 § 4 k.c.

Z ustalen faktycznych wynikato, iz po $mierci meza sytuacja zyciowa powodki M. J. (1) ulegla znacznemu pogorszeniu
przynajmniej w trzech aspektach. Po pierwsze, powodka utracila Swiadczenia z zakresu pomocy, rady, opieki i
wsparcia w codziennym zyciu. Byly one dla niej bardzo wazne, gdyz zmarly Swiadczyl je jej w szerokim zakresie. W
szczego6lnosci powddka nie moze juz korzystaé¢ z pomocy meza w pracach domowych. Spadly tez na nig wszystkie
obowiazki zwigzane z piecza i wychowaniem dzieci oraz udzielaniem im pomocy w nauce. Po drugie, powodke
obecnie obcigza koniecznoé¢ samodzielnego wykonywania tych obowiazkow, ktore wezeéniej lezaly w wylacznej gestii
meza albo zapewnienia sobie w tym zakresie §wiadczen ze strony osob trzecich. Obecnie sama musi dbaé¢ o dom i
samocho6d. Musi takze dbac¢ o sprawy finansowe i urzedowe. Musi szuka¢ pomocy fachowcéw do wszelkich napraw,
konserwacji, remontéw. Podkre§lenia wymaga, ze w dlugim okresie czasu wigze sie to ze znaczacymi kosztami.
Zakres jej obowiazkow zwiekszyl sie wiec bardzo znacznie, a jednocze$nie nie ma nikogo, kto moglby ja w nich
wspomaoc. Po trzecie, powddka musiala zrezygnowac ze spelnienia marzen o wybudowaniu lub kupnie domu dla cérki
J. po osiagnieciu przez nia pelnoletnoéci, ktorych realizacja byla realna i stosunkowo nieodlegla. Powodka i jej maz
dobrze radzili sobie finansowo. Zwazywszy na umiejetnosci i inwestycje M. J. (2) wybudowanie domu systemem
gospodarczym bylo realne. Z kolei stale dochody zmarlego i zony dawaly im odpowiednig zdolno§é¢ kredytowa,
zwlaszcza przy obecnym niskim oprocentowaniu kredytéw hipotecznych.

Trzeba tez zwroci¢ uwage, ze powddka jest osoba stosunkowo mloda, wiec prawie wszystkie wyzej wskazane czynniki
pogorszenia sytuacji zyciowej (poza dotyczacymi opieki nad maloletnia corka) beda negatywnie oddzialywaé na jej
zycie jeszcze przez kilkadziesiat lat.



Majac powyzsze na uwadze, Sad przyjal, ze sytuacja zyciowa powddki M. J. (1) ulegla pogorszeniu w stopniu
uzasadniajacym stosowne odszkodowanie w kwocie 30.000 zl.

Roéwniez sytuacja zyciowa powodow A. i J. rodzenstwa J. ulegla znacznemu pogorszeniu na skutek $mierci ojca.
Oznaczala ona dla nich utrate w codziennym zyciu §wiadczen z zakresu pomocy, rady, opieki i wsparcia ze strony
osoby, ktora zapewniala je w szerokim zakresie. Przy czym powodowie mogli zasadnie oczekiwa¢ tych $wiadczen az
do usamodzielnienia sie, a wiec powddka przez co najmniej cztery lata, natomiast powod przez co najmniej dwa lata
(przyjmujac, ze usamodzielniliby sie najwcze$niej jak to mozliwe, czyli w wieku 18 lat). W odpowiednio mniejszym
wymiarze, ale jednak pomoc, rada, czy wsparcie ze strony ojca mialyby miejsce rowniez po osiagnieciu przez nich
samodzielnoéci. Lacznie trzeba bylo uwzgledni¢ kilkadziesiat lat tego rodzaju Swiadczen, w tym kilka w okresie
dojrzewania powoddéw, a wiec w czasie bardzo waznym z punktu widzenia ich rozwoju fizycznego, psychicznego i
duchowego oraz zdobycia wyksztalcenia. Nalezy takze zwroci¢ uwage na bardzo istotny w zyciu kazdego mlodego
czlowieka okres usamodzielnienia sie i zakladania wlasnej rodziny. Na tym etapie swego zycia powodowie mogliby
liczy¢ na fachowa rade i pomoc ojca w zakresie wszelkich prac remontowych i wykonczeniowych w swoich domach,
czy tez przy zakupie i eksploatacji samochodu. Sad wzigl takze pod uwage utrate przez powodke perspektyw na
polepszenie warunkéw zycia, ktore nastapitoby w wyniku zrealizowania przez jej ojca planu kupna lub budowy domu
dla corki. W tym przypadku aspekt materialny takich §wiadczen jest bardzo wyrazny i istotny. Z tych przyczyn sytuacja
powoddw z pewnodciag pogorszyla sie w stopniu znacznym.

Majac na uwadze powyzsze aspekty i rozmiar zmiany na gorsze sytuacji zyciowej J. J. (1) Sad uznal, ze uzasadnialy one
odszkodowanie w kwocie 20.000 zl. Poniewaz rozmiar tego pogorszenia sie jest w przypadku A. J. znacznie wiekszy,
gdyz utracil on korzysci z obecnoéci ojca, ktéry shuzytby mu wsparciem, rada i pomocg w prowadzeniu gospodarstwa
rolnego, w jego przypadku Sad uznal za uzasadnione 40.000 zt odszkodowania.

Zgodnie z art. 446 § 4 k.c., sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem
zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde. O wysokoéci zado$éuczynienia decyduje rozmiar krzywdy.
Determinuja go przede wszystkim: wiek osoby najblizszej zmartemu, rodzaj i dramatyzm jej doznan (intensywno$c
i czas trwania wstrzasu psychicznego i dalszych cierpien oraz negatywnych przezy¢), ich konsekwencje dla jej
normalnego funkcjonowania fizycznego i dla jej psychiki (w tym ewentualne wystapienie zaburzen psychicznych),
zdolno$¢ przezwyciezenia przez nig doznanej traumy i odnalezienia sie w nowej sytuacji. Przy czym uwzglednieniu
podlega zaréwno krzywda juz doznana, jak i przyszla — w dajacych sie przewidzieé granicach.

Powodka M. J. (1) w dniu Smierci meza miala 35 lat. Laczyla ja z nim dlugoletnia, bardzo silna, pozytywna
wiez. Maz okazywal jej milo$¢ i przywiazanie, zapewnial poczucie bezpieczenstwa. Byli zgodnym, kochajacym sie
malzenstwem przez ponad 15 lat. Rozerwanie tak silnej wiezi malzenskiej przez niespodziewang i gwaltowna Smier¢
poszkodowanego musiato wywolac i wywolalo u powodki wiele negatywnych uczué (smutek, zal, przygnebienie, gniew,
poczucie straty, beznadziei, bezradnoéci, pokrzywdzenia, bezcelowo$ci zycia, osamotnienia, utraty sensu Zycia).
Towarzyszyly jej one z duza intensywnoécia przez wiele miesiecy i byly dla niej zr6dlem ogromnego cierpienia. Musiala
ztego powodu skorzystaé z konsultacji psychiatrycznej i zazywac leki antydepresyjne. Pojawily sie u niej tez zaburzenia
somatyczne. Z szoku, jakim byta dla niej §mier¢ meza, nie moze sie w pelni otrzasnaé do dzi$. Obnizyla sie jej aktywno$c¢
zyciowa. Nadal zdarza sie, ze gdy wspomni meza, rozpamietuje jego strate i placze. W mniejszym lub wiekszym stopniu
te negatywne emocje beda jej towarzyszy¢ do konca zycia. Poniewaz powddka jest stosunkowo mloda, nie mozna
wykluczyé, ze zwiaze sie jeszcze z mezczyzna, ale jest bardzo mato prawdopodobne, aby mog}t to by¢ zwiazek, ktéry w
sferze emocjonalnej i uczuciowej w pelni zrekompensuje jej strate meza i calkowicie zatrze doznang krzywde.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal za odpowiednie do krzywdy powodki M. J. (1) zadoSéuczynienie w wysokosci
80.000 zl.

W chwili straty ojca powoddka J. J. (1) miala 14 lat. Z ojcem lgczyla ja bliska, mocna i pozytywna wiez. Takze w jej
przypadku nagle rozerwanie tej wiezi przez niespodziewana i gwaltowng Smier¢ ojca musialo wywola¢ i wywotalo
wiele silnych, negatywnych uczué¢ (smutek, zal, przygnebienie, gniew, poczucie straty, beznadziei, bezradnosci,



pokrzywdzenia, osamotnienia). Zlozyly sie one na ogromne cierpienia powddki, ktore byly tym dotkliwsze, ze spotkaly
osobe o nieuksztaltowanej jeszcze i malo odpornej psychice. W konsekwencji §mier¢ ojca byla dla powodki wyjatkowo
traumatycznym przezyciem. Przyniosta ona liczne negatywne skutki. Powodka nie potrafila sie z pogodzi¢ ze strata
ojca, zamknela sie w sobie, stala sie smutna. Dotknelo ja znaczne obnizenie energii zyciowej. Nie chcialo jej sie uczyc.
Okolo roku po wypadku stan psychiczny powddki zaczal sie polepszaé i z czasem wrocila ona do wzglednej rownowagi
psychicznej. Choé nie ma szans na to, zeby utrata ojca zostala jej jako$ zrekompensowana i zawsze beda jej towarzyszy¢
przykre uczucia zwigzane z przezyta trauma, to jednak z biegiem czasu powinny one stabngé. Nie ma tez podstaw do
wniosku, ze to zdarzenie odcié$nie jakie$ trwale, negatywne pietno na jej dorostym zyciu.

Z tych przyczyn Sad uznal za odpowiednie do krzywdy powddki J. J. (1) zado$éuczynienie w wysokosci 70.000 zl.

W chwili $mierci ojca pow6d A. J. mial 16 lat. Rowniez jego laczyla z nim bliska, mocna i pozytywna wiez, ktorej nagte
rozerwanie przez jego niespodziewana i gwaltowna $mier¢ wywolalo wiele silnych, negatywnych uczu¢ (smutek, zal,
przygnebienie, poczucie straty, bezradno$ci, pokrzywdzenia). W konsekwencji $§mier¢ ojca byla dla powoda bardzo
traumatycznym przezyciem. Okolo roku po wypadku stan psychiczny powoda zaczal sie polepszaé i z czasem wrocil on
do wzglednej rownowagi psychicznej. Cho¢ nie ma szans na to, zeby utrata ojca zostala mu jako$ zrekompensowana
i zawsze beda mu towarzyszy¢ przykre uczucia zwigzane z przezyta trauma, to jednak z biegiem czasu powinny one
slabnaé. Nie ma tez podstaw do wniosku, ze to zdarzenie odci$nie jakie$ trwale, negatywne pietno na jego dorostym
zyciu.

Z tych przyczyn Sad uznat za odpowiednie do krzywdy powoda A. J. zado$¢uczynienie w wysokoSci 70.000 zk.

W toku postepowania pozwany podniést zarzut, z ktorego wynika, ze zmarly M. J. (2) przyczynil sie do powstania
szkody, poniewaz zdecydowal sie na jazde samochodem z nietrzeZwym kierowca, z ktérym wspoélnie tego dnia
spozywal alkohol. Pozwany ocenit przyczynienie sie na 80 %.

Zgodnie z art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznoSci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Sad zgadza sie z pogladem wyrazonym przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 20 listopada 2003 r. (III CKN 606/00,
LEX nr 55093), z ktérego wynika, Ze osoba, ktora decyduje sie na jazde samochodem z kierowca bedacym w stanie
po spozyciu alkoholu, przyczynia sie do odniesionej szkody powstalej w wyniku wypadku komunikacyjnego, gdy stan
nietrzezwoSci kierowcy pozostaje w zwigzku z tym wypadkiem. Spozywanie za$ napoju alkoholowego z takim kierowca
przed jazda uwazaé nalezy za przyczynienie sie do powstania szkody w stopniu znacznym.

Zachowanie poszkodowanego, zawierajace subiektywne elementy winy (niedbalstwo), jest takze obiektywnie naganne
jako sprzeczne z porzadkiem prawnym i zasadami wspoélzycia spolecznego. Duza ilo§¢ wypadkéw komunikacyjnych,
jakie powoduja kierowcy w stanie nietrzezwym, narazajac na niebezpieczenstwo nie tylko siebie i pasazeréw, lecz
i innych uzytkownikéw drog, naklada na kazdego obywatela obowiazek szczegdlnej ostroznosci i nie stwarzania
warunkéw do tego, aby kierowca pojazdu mechanicznego podejmowal jazde bedac pod wplywem alkoholu.
Wspoltudzial poszkodowanego w spozywaniu alkoholu z kierowcg i nastepnie podjecie decyzji jazdy z nietrzezwym
kierowca pojazdu mechanicznego, ktory z powodu swego stanu doprowadzit do wypadku i poniesienia szkody przez
poszkodowanego (jego bliskich), bedzie z reguly uzasadnia¢ przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody
(art. 362 k.c.). Réwniez spoleczno-gospodarcza podstawa art. 362 k.c. uzasadnia powyzsze stanowisko (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 grudnia 1985 r. IV CR 398/85, LEX nr 8740).

W niniejszej sprawie, poszkodowany M. J. (2) i P. W. spotkali sie w dniu 28 sierpnia 2014 roku na stacji paliw w
R., gdzie spozyli alkohol. Juz wcze$niej tego dnia P. W. spozywal alkohol — wypil 3 piwa. Natomiast na stacji paliw
spozywali wodke. Kiedy M. J. (2) zdecydowal sie jecha¢ samochodem, ktéorym mial kierowaé P. W., powinien wzigé pod
uwage, ze siostrzeniec spozywat alkohol. Zdaniem Sadu, M. J. (2) powinien zdawac sobie sprawe, ze P. W. nie powinien
wsiadaé za kierownice samochodu, kiedy zaledwie kilka chwil wcze$niej spozywat jeszcze alkohol. Poszkodowany
podjal ryzyko wsiadajac do samochodu i bezpodstawnie przypuszczal, ze uda mu sie dojecha¢ do celu bez kolizji.



W zwiazku z tym, Sad przyjal, ze M. J. (2) przyczynil sie do powstania szkody. Je$li chodzi o zakres przyczynienia
sie, z ustalen Sadu wynika, ze w sprawach, w ktérych poszkodowany wsiadal do samochodu z nietrzezwym kierowca
przyczynienie wynosito od 25 do 30 %. W niniejszej sprawie Sad zwiekszyl zakres przyczynienia sie poszkodowanego
do 50 %. Wynikalo to z tego, ze M. J. (2) z wlasnej inicjatywy czestowal wodka P. W. podczas spotkania na stacji
paliw. Nadto, jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, swoim zachowaniem M. J. (2),
roéwniez bedac pod wplywem alkoholu, utrudnial P. W. jazde samochodem, tj. zaczal wyzywa¢ i szarpac siostrzenca
za rece, barki, kark, wymachiwal mu tez reka przed twarza pytajac czy ma go uderzyé¢. Zakres przyczynienia
sie poszkodowanego nalezalo zwiekszy¢ rowniez z tego wzgledu, ze wsiadl on do samochodu, ktérym kierowata
osoba, ktbéra bezposrednio przed podr6za spozywala alkohol. Nie bylo zadnych okoliczno$ci usprawiedliwiajacych
zachowania tak poszkodowanego, jak i sprawcy szkody. Majgc to na uwadze Sad doszedt do przekonania, Ze
poszkodowany i kierowca samochodu ponosili wine za powstanie szkody po polowie.

Poza wina i jej rozkladem miedzy poszkodowanym a sprawca szkody w sprawie nie wchodzily w gre zadne okoliczno$ci
istotne przy ocenie, czy ze wzgledu na przyczynienie zmniejszy¢ obowigzek naprawienia szkody. Podkreslenia wymaga,
ze sami powodowie na zadne takie okoliczno$ci sie nie powolywali i uwazali, Ze odszkodowanie powinno byc
zmniejszone w takim stopniu, w jakim poszkodowany przyczynil sie do powstania szkody.

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal, ze nie ma argumentéw za odstapieniem od zmniejszenia odszkodowania w
zwigzku z przyczynieniem oraz, ze wysoki stopiefi winy i przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody
przemawiajg za zmniejszeniem odszkodowania w zakresie odpowiadajacym stopniowi tego przyczynienia sie, a wiec
050 %.

Zgodnie z tym, co wyzej powiedziano, odpowiednie do krzywdy powddki M. J. (1) byto zado$éuczynienie w wysokosci
80.000 zl. Po umniejszeniu go o 50 % z powodu przyczynienia, pozostawalo 40.000 zl. Stosowne do pogorszenia
sie sytuacji zyciowej tej powddki bylo odszkodowanie w kwocie 30.000 zl. Po jego umniejszeniu o 50 % z powodu
przyczynienia, pozostawato 15.000 zl.

W przypadku powodki J. J. (1) odpowiednie do doznanej przez nig krzywdy byto zado§éuczynienie w wysokoéci 70.000
z}. Po umniejszeniu go o 50 % z powodu przyczynienia, pozostawalo 35.000 zk. Stosowne do pogorszenia sie sytuacji
zyciowej tej powodki bylo odszkodowanie w kwocie 20.000 zl. Po jego umniejszeniu o 50 % z tytulu przyczynienia,
pozostawato 10.000 zk.

W przypadku powoda A. J. odpowiednie do doznanej przez niego krzywdy bylo zado§éuczynienie w wysokoS$ci 70.000
z}. Po umniejszeniu go o 50 % z powodu przyczynienia, pozostawalo 35.000 zk. Stosowne do pogorszenia sie sytuacji
zyciowej powoda bylo odszkodowanie w kwocie 40.000 zl. Po jego umniejszeniu o 50 % z tytulu przyczynienia,
pozostawalo 20.000 zl.

W dalszej kolejnoéci rozwazenia wymagaly zgloszone przez powddke M. J. (1) roszczenia o zwrot poniesionych przez
nig kosztéw zwigzanych z pochéwkiem meza. Znajduja one uzasadnienie w tresci art. 446 § 1 k.c., zgodnie z ktérym
jezeli wskutek uszkodzenia ciata lub wywolania rozstroju zdrowia nastapila Smier¢ poszkodowanego, zobowiazany do
naprawienia szkody powinien zwrocié koszty leczenia i pogrzebu temu, kto je ponidst.

Obowiazek zwrotu kosztdw pogrzebu na podstawie art. 446 § 1k.c. obejmuje zwrot kosztéw bezposrednio z pogrzebem
zwigzanych (jak przewoz zwlok, nabycie trumny, zakup miejsca na cmentarzu i in.), jak rowniez zwrot wydatkow,
odpowiadajacych zwyczajom danego §rodowiska. Do tych wydatkow zalicza sie koszt postawienia nagrobku (w
granicach kosztow przecietnych, jezeli nawet koszty rzeczywiste byly znaczne, np. z uwagi na material lub wystrdj
nagrobku, wyzsze), wydatki na wience i kwiaty, koszty zakupu odziezy zalobnej i in. Do tych wydatkéw nalezy zaliczyé
takze wydatki na poczestunek bioracych udzial w pogrzebie osob, przy uwzglednieniu okoliczno$ci konkretnego
przypadku, skoro jest to zwyczaj w zasadzie powszechnie przyjety, zwlaszcza jezeli jest w danym Srodowisku
stosowany, i dotyczy przede wszystkim krewnych zmartego (blizszych i dalszych czlonkéw rodziny), jak rowniez innych
0s6b blizej z denatem zwiazanych, np. najblizszych wspdlpracownikéw itp. Koszt takiego poczestunku, utrzymany w
rozsadnych stosownie do okoliczno$ci granicach (nie majacego charakteru tzw. stypy pogrzebowej), podlega zwrotowi



na roéwni z innymi kosztami pogrzebu zgodnie z art. 446 § 1 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 stycznia 1982
roku, IT CR 556/81, Lex nr 8388).

W przedmiotowe] sprawie powddka poniosta koszt zwigzany z postawieniem pomnika w wysokosci 6.000 zl. Nie
wykazala natomiast, co dokladnie skladalo sie na kwote 2.050 zt tytulem zwrotu kosztéw pogrzebu, a przede
wszystkim, aby wydatek w takiej wlasnie wysokosci poniosta. Jesli za$ chodzi o koszt postawienia pomnika to mieScil
sie on w powszechnie przyjetych granicach tego typu wydatkow. W zwigzku z powyzszym oraz majac na uwadze, iz
powddka w sposob nie budzacy watpliwosci wykazala wysoko$é ww. wydatku jej roszczenie o jego zwrot okazalo sie
w pelni uzasadnione. Po umniejszeniu go o 50 % z powodu przyczynienia, zasadzeniu z tego tytutu podlegala kwota
3.000 zl.

Stosownie do art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdZnienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby opo6znienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktore dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Natomiast w my$l § 2 zdanie pierwsze tego artykulu,
jezeli stopa odsetek za opodznienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe. Z kolei, zgodnie z
art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczen Komunikacyjnych, zaklad ubezpieczenn wyplaca odszkodowanie w
terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.
Natomiast w mys$l zdania pierwszego ust. 2 art. 14, w przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o ktorym mowa w
ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania
okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej
starannoSci wyja$nienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, nie p6zniej jednak niz w terminie 9o dni od dnia zlozenia
zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczen albo wysokoéci odszkodowania
zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

Powodowie w zaden sposo6b nie wykazali kiedy wystgpili do pozwanego z wnioskiem o wyplate naleznych im §wiadczen
oraz w jakiej wysokoSci. Z zaoferowanych przez powodéw dokumentéw wynika jedynie, iz pismem z dnia 13 stycznia
2015 roku pozwany poinformowal powodoéw, iz po przeprowadzeniu analizy dokumentacji zebranej w aktach szkody,
uzupehlionej materiatem dowodowym z akt Sadu Rejonowego w T. (sygn. akt IT K 615/14) nie znajduje podstaw do
przyjecia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza (kierujacego) samochodem marki N. nr rej. (...).

W zwiazku z powyzszym o odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 § 2 zdanie pierwsze k.c. w zw. z art. 455
k.c. OpdZnienie w zaplacie (czyli spelnieniu §wiadczenia pienieznego) ma miejsce wowczas, gdy dluznik nie dokonuje
jej w terminie. Stosownie do art. 455 k.c., jezeli termin spelnienia Swiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z
wlaéciwosci zobowigzania, $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania. W
przedmiotowej sprawie za wezwanie takie nalezalo wiec uznaé¢ doreczenie pozwanemu odpisu pozwu. Nastapilo to
w dniu 4 grudnia 2015 roku (k. 121). Natomiast w dniu 19 stycznia 2017 roku (k. 261) doreczono pozwanemu odpis
pisma procesowego powodki M. J. (1), ktéorym rozszerzyta powoddztwo i wniosta dodatkowo o zasadzenie od pozwanego
kwoty 6.000 zt tytulem zwrotu kosztéw wystawienia pomnika zmartemu M. J. (2).

Podsumowujac, w zakresie zado$éuczynien powoddztwa byly uzasadnione: M. J. (1) do kwoty 40.000 z} z ustawowymi
odsetkami od 5 grudnia 2015 roku do dnia zaplaty, ktora Sad zasadzil na jej rzecz w punkcie I wyroku; A. J. do kwoty
35.000 zt z ustawowymi odsetkami od 5 grudnia 2015 roku do dnia zaplaty, ktora Sad zasadzil na jego rzecz w punkcie
III wyroku; J. J. (1) do kwoty 35.000 z} z ustawowymi odsetkami od 5 grudnia 2015 roku do dnia zaptaty, ktéra Sad
zasadzil na jej rzecz w punkcie V wyroku. Jesli chodzi o odszkodowanie, powodztwa byly uzasadnione: M. J. (1) do
kwoty 15.000 z} z ustawowymi odsetkami od 5 grudnia 2015 roku do dnia zaplaty, ktéra Sad zasadzil na jej rzecz w
punkcie II wyroku; A. J. do kwoty 20.000 z} z ustawowymi odsetkami od 5 grudnia 2015 roku do dnia zaplaty, ktéra
Sad zasadzil na jego rzecz w punkcie IV wyroku; J. J. (1) do kwoty 10.000 z} z ustawowymi odsetkami od 5 grudnia
2015 roku do dnia zaplaty, ktéra Sad zasadzil na jej rzecz w punkcie VI wyroku. Natomiast w zakresie zgdania zwrotu
kosztow postawienia pomnika powddztwo M. J. (1) byto uzasadnione do kwoty 3.000 zt z ustawowymi odsetkami od
dnia 20 stycznia 2017 roku do dnia zaplaty, ktéra Sad zasadzil na jej rzecz w punkcie II wyroku.



Zadania powoddw, przewyzszajace sumy zasadzone na ich rzecz z tytulu zado$¢uczynienia i odszkodowania za
znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej oraz zmierzajace do uzyskania odsetek za wezesniejsze okresy, z przyczyn, ktore
wynikajg z wyzej przedstawionych rozwazan, nie znajdowaly pokrycia w przystugujacych im roszczeniach, dlatego
zostaly oddalone w punkcie VII wyroku.

O obowiazku zwrotu kosztow procesu Sad orzekt na podstawie art. 100 zadnie pierwsze k.p.c., stosunkowo rozdzielajac
je miedzy stronami. Sad mial przy tym na uwadze, ze powodow laczylo jedynie wspdtuczestnictwo formalne (w tym
zakresie Sad podziela linie orzecznictwa, ktorej reprezentantem jest wyrok Sadu Najwyzszego z 16 pazdziernika 2008
r., ITIT CSK 143/08, publ. w zbiorze LEX nr 470015). Zatem, kazdemu z nich przystugiwalo odrebne prawo domagania
sie zwrotu wynagrodzenia pelnomocnika procesowego.

Wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnika powodéw Sad okreélil na podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz.U.
Z 2013T. poz. 490 z pézn. zm.).

Powodka M. J. (1) zglosila Zadania, w zakresie ktorych warto$é przedmiotu sporu wynosita 88.050 zl, a utrzymala sie
w zakresie zadan o wartoSci 58.000 zt (40.000 zl + 15.000 zl + 3.000 z}), czyli wygrala w 65%. Poniosla ona koszty
oplaty od pozwu 1.500 zl, oplaty skarbowej 17 zl, wynagrodzenia pelnomocnika 3.600 zl, wynagrodzenia bieglego
307,73 zt oraz oplaty od pozwu od roszczenia dodatkowego 300 zl, czyli razem 5.724,73 z}. Pozwany z kolei nie poniost
w niniejszej sprawie zadnych kosztéw. W ostatecznym rozrachunku pozwany musi wiec zwréci¢ powddce z tytulu
zwrotu kosztow procesu kwote 3.721 zl odpowiadajaca zakresowi, w jakim przegrat sprawe, tj. w 65%.

Powodka J. J. (1) zglosila zadania, w zakresie ktorych wartoéé¢ przedmiotu sporu wynosila 80.000 zl, a otrzymala
45.000 zl (35.000 z + 10.000 z}), czyli wygrala w 56%. Poniosla ona koszty oplaty od pozwu w wysoko$ci 1.000 zl,
oplaty skarbowej 17 zl, wynagrodzenia pelnomocnika 3.600 zl, wynagrodzenia bieglego 303,73 zl, czyli razem 4.920,73
z}. Pozwany z kolei nie poniést w niniejszej sprawie zadnych kosztéw. W ostatecznym rozrachunku pozwany musi
wiec zwrdci¢ powoddce z tytulu zwrotu kosztéw procesu kwote 2.756 zt odpowiadajaca zakresowi, w jakim przegral
sprawe, tj. w 56%.

Powdd A. J. zglosil zadania, w zakresie ktérych warto$¢ przedmiotu sporu wynosita 80.000 zl, a otrzymat 55.000 zi
(35.000 zl + 20.000 z1), czyli wygral w 69%. Ponidst on koszty oplaty od pozwu w wysokosci 1.000 zl, oplaty skarbowej
17 zl, wynagrodzenia pelnomocnika 3.600 zl i wynagrodzenia bieglego 303,73 zl, czyli razem 4.920,73 z}. Pozwany
z kolei nie poniost w niniejszej sprawie zadnych kosztow. W ostatecznym rozrachunku pozwany musi wiec zwrocié
powodowi z tytulu zwrotu kosztow procesu kwote 3.395 zt odpowiadajacg zakresowi, w jakim przegral sprawe, tj. w
69%.

Jesli chodzi o koszty sadowe tymczasowo poniesione przez Skarb Panstwa podkresli¢ nalezy, ze na podstawie
art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U.2016.623 j.t.),
kosztami sagdowymi, ktorych strona nie miala obowigzku uiécié lub ktorych nie miat obowiazku uisci¢ kurator albo
prokurator, sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy,
przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy zwrocie kosztéw procesu.

Powddka M. J. (1) zostala zwolniona od oplaty stosunkowej od pozwu powyzej kwoty 1.500 zl, zas§ powodowie A. i J.
J. (1) - kazdy z nich - zostal zwolniony od oplaty stosunkowej od pozwu powyzej kwoty 1.000 zt. W zwiazku z tym,
Sad obciazyl pozwanego czeécia nieuiszczonych oplat stosunkowych od pozwow, tj. kwota 5.442 zt (82.050 zt x 5% =
4.102,50 zl — 1.500z1 = 2.602,50 7} x 65% = 1.691,63z} (1.692 z}1); 80.000 2k x 5 % = 4.000 zt — 1.000 z} = 3.000 z} x 69%
=2.070 z}; 80.000 zt x 5 % = 4.000 z1 — 1.000 zt = 3.000 z} x 56% = 1.680 z}; 1.692 7t + 2.070 z} + 1.680 7zl = 5.442 z}).



Sad nie obciazyl powodéw pozostalymi kosztami sadowymi, od ktorych uiszczenia byli zwolnieni, tj. czescia
nieuiszczonych oplat stosunkowych od pozwéw majac na uwadze, iz musieliby oni zaplaci¢ je ze $wiadczen
otrzymanych w zwigzku ze $miercig meza i ojca, gdyz nie maja wystarczajacych do tego dochod6éw ani innego majatku.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w wyroku.

SSO Jolanta Czajka - Balon



