Sygnatura akt XIV C 1021/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Pila, dnia 08-11-2016 r.

Sad Okregowy w P. XIV Wydziat Cywilny z siedziba w P. w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jolanta Czajka-Baton

Protokolant: prot.sad. Malgorzata Gawronska

po rozpoznaniu w dniu 08-11-2016 . w P.

na rozprawie sprawy z powddztwa A. K. (1)

przeciwko Skarbowi Panstwa — Sadowi Rejonowemu w C., Prokuratorowi Rejonowemu w C.
o zaplate

1. Oddala powddztwo.

2. Zasadza od powoda A. K. (1) na rzecz Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 3.600 z} tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

SSO J.Czajka-Baton

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 14 pazdziernika 2015 roku powod A. K. (1) domagal sie zasadzenia od pozwanego Skarbu
Panstwa — Prezesa Sadu Rejonowego w C. kwoty 76.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 7 grudnia 2013
roku do dnia zaplaty oraz zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych oraz kwoty 17 zt tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwu podano, iz na skutek zawiadomienia zarzadu Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) i Najemcow
w S., na zlecenie ktoérej powod wykonywal roboty budowlano — instalacyjne polegajace na wykonaniu instalacji
gazowej i centralnego ogrzewania w budynkach mieszkalnych, Prokuratura Rejonowa w C. wszczela przeciwko
powodowi Sledztwo, ktére toczylo sie w latach 2003 — 2004. Nastepnie w latach 2004 — 2011 roku przeciwko
powodowi toczylo sie postepowanie karne przed Sadem Rejonowym w C., ktére zakonczylo sie wydaniem wyroku
uniewinniajacego. Na skutek apelacji Prokuratora Rejonowego Sad Okregowy w P. podtrzymat w catoéci wyrok Sadu
Rejonowego w C.. W uzasadnieniach obu wyrokéw wskazano, ze zarzuty bedace podstawa aktu oskarzenia byly
calkowicie bezpodstawne, a zebrany przez prokurature material dowodowy nie byl wystarczajacy do przypisania
powodowi w jakimkolwiek stopniu winy za zarzucane mu przestepstwa. Powod podniosl, iz bezposrednim skutkiem
wieloletniego postepowania sadowego byla utrata przez powoda plynnoéci finansowej, co skutkowalo niemoznoscia
prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej w dotychczasowym wymiarze. Samo postepowanie sagdowe réwniez narazito
powoda na konieczno$¢ poniesienia odpowiednich wydatkow. Powod, w toku $ledztwa, w listopadzie 2003 roku
zostal tymczasowo aresztowany. Zwolnienie nastapilo za poreczeniem majatkowym w kwocie 50.000 zt. Jednoczeénie
orzeczono wobec niego zakaz opuszczania kraju oraz dozoér policyjny 3 razy w tygodniu. Konieczno$¢ uczestniczenia
w postepowaniu karnym spowodowala bezposrednio i posrednio znaczny uszczerbek w majatku powoda. Oplacil
on koszty adwokata reprezentujacego go w sprawie karnej (30.000 zl) oraz ponidst koszty opinii techniczno —
ekonomiczno — prawnej wykonanej przez Politechnike (...), wykorzystanej w procesie karnym (6.000 z}). Srodki
na poreczenie majatkowe zostaly pozyczone przez powoda od znajomych, lecz pozyczki te musial zwréci¢ w ciagu



kilku tygodni. Do publicznej wiadomos$ci podano informacje o zatrzymaniu i oskarzeniu powoda, wobec czego
dostawcy zazadali rozliczenia dotychczasowych zakupdw i wypowiedzieli kredyty kupieckie w tgcznej kwocie 310.000
z} uprawniajace do dokonywania zakupow towaréw shuzacych dzialalno$ci gospodarczej z odroczonym terminem
platnoéci. Powod byl zmuszony zaciagnaé w 2004 i 2005 roku pozyczki i kredyty w bankach i innych instytucjach
na splate tych zobowiazan oraz biezace zakupy. W lutym 2004 roku powdd zaciggnal pozyczke w (...) Banku S.A.
w kwocie 52.694,74 zl, ktora zostala splacona do sierpnia 2007 roku. W marcu 2004 roku zaciggnieto kredyt w
rachunku biezacym w kwocie 200.000 zt w (...) Bank S.A., zwiekszony w 2005 roku do kwoty 300.000 zk. Pogarszajaca
sie stopniowo sytuacja finansowa firmy spowodowala wypowiedzenie umowy i brak mozliwos$ci splaty kredytu. W
zwigzku z zabezpieczeniem zobowiazania hipoteka na nieruchomosci (lokalu handlowym) zostanie ona bezpowrotnie
utracona. Réwniez z powodu pogarszajacej sie kondycji firmy, we wrzeSniu 2005 roku wypowiedziano powodowi
umowe leasingu samochodu R. (...) i zostal on obciazony kwotg 27.646,77 zt z odsetkami za utrate warto$ci pojazdu. W
zwigzku z pogarszajaca sie sytuacja finansowa powdd zlikwidowal (sprzedal) polisy ubezpieczeniowe swoja i malzonki,
przez co utracil ochrone ubezpieczeniowa oraz poniost strate pieniezng z tytulu rozwigzania umoéw. Zastosowanie w
latach 2003 — 2004 $rodkow zapobiegawczych (jak sie okazalo — bezzasadne) uniemozliwilo powodowi racjonalne
prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej. Niedostepne stalo sie sktadanie ofert na przetargi i korzystanie z funduszy
unijnych (ze wzgledu na postawienie zarzutéow), a takze odbywanie podrézny stuzbowych w odleglejsze rejony kraju
(konieczno$¢ meldowania sie co 48 godzin na policji). Przez kolejne lata powdd uczestniczyl w 20 posiedzeniach
sadowych, co eliminowalo go z wykonywania w tym czasie swoich zaje¢ zawodowych. Z przedstawionych wyzej
powodow przedsiebiorstwo powoda wpadlo w putapke zadluzeniowa. Nie bylo w stanie splaci¢ swoich zobowiazan
i stalo sie przedmiotem ciaglych windykacji. Z tych wzgledéw obroty firmy w latach 2004 — 2006, a nastepnie
w 2009 roku znacznie spadly, a poczawszy od 2010 roku byly zerowe. W rezultacie powdd zawiesil w lipcu 2012
roku dzialalno$é gospodarcza. Ponadto powod uzyskal w marcu 2003 roku nakaz zaplaty przeciwko Spoéldzielni
Mieszkaniowej (...) w S. na niezaplacona kwote 90.000 zl. Do dnia 20 listopada 2003 roku (j. do tymczasowego
aresztowania zleceniodawcy) Spoldzielnia splacila cze$¢ nalezno$ci glownej. Do zaplaty pozostala kwota 26.000
z} oraz odsetki. Co prawda w styczniu 2013 roku zostala zawarta ze Spoéldzielnia ugoda na kwote 50.000 z} lecz
nie zostala ona do dnia dzisiejszego zrealizowana. Proces karny powoda spowodowal zawieszenie egzekucji i w
rezultacie do dnia dzisiejszego sumy te nie zostaly zaplacone poniewaz Spéldzielnia ulegla likwidacji. Niezaplacona
przez Spoéldzielnie kwota niewatpliwie rowniez stanowi szkode powoda. Powod uzyskal w listopadzie 2005 roku
opinie w sprawie okreSlenia wysoko$ci szkody spowodowanej postepowaniem karnym, wszczetym na podstawie
zawiadomienia, ztozonego przez zarzad Spoétdzielni Mieszkaniowej (...) i Najemcoéw w S. z dnia 2 listopada 2005 roku
sporzadzong przez panig M. K. — doradce podatkowego. W dokumencie tym opiniujaca zawarta wniosek, iz w wyniku
wszczecia postepowania karnego powdd ponidst do dnia 31 pazdziernika 2005 roku koszty zwigzane z zaciggnieciem
kredytéw i pozyczek w wysokoSci co najmniej 59.401,97 zl, utracit dochdd z dzialalnosci przedsiebiorstwa w roku
2003 w wysokoéci co najmniej 103.703 zl oraz zostal obcigzony kosztami sadowymi, egzekucyjnymi i odsetkami w
wysokosci 18.777,53 zl. Nastepnie w roku 2013 powod zlecil doradcy podatkowemu T. I. opracowanie kolejnej opinii
w przedmiocie okreslenia wysokoéci szkody spowodowanej postepowaniem karnym prowadzonym wobec niego. Z
opinii tej wynika, ze lgczna strata powoda z tego tytulu wynosi w przyblizeniu 1.927.700 zL. Na ww. kwote skladaja sie:

+ 36.000,00 z} tytulem prowadzenia postepowania karnego,

+ 231.650,84 zt tytulem zaciagnietych kredytow i pozyczek,

« 27.646,77 z} tytulem wypowiedzenia umowy leasingowej,

+ 165.740,51 z} tytulem likwidacji polis ubezpieczeniowych,

+ 70.213,08 zl tytulem utraty nalezno$ci do Spéldzielni,

+ 1.377.679,47 z} tytulem utraty korzysci z dzialalno$ci gospodarczej,

+ 18.777,53 zl tytulem poniesionych kosztoéw egzekucji zobowiazan.



Powod wskazal, ze niniejszym pozwem dochodzi czeéci naleznego mu odszkodowania w kwocie 76.000 zl, bowiem
ustalenie dokladnej wysokosci odszkodowania wymaga przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego sadowego z
dziedziny rachunkowo$ci. Podniésl, iz odpowiedzialno$é Skarbu Panstwa wynika bezposrednio z art. 417 k.c.

W pismie procesowym z dnia 4 listopada 2015 roku powod wyjasnil, iz na kwote 76.000 zl, zasadzenia ktorej sie
domaga, skladaja sie nastepujace naleznoSci:

+ 58.000 zl tytulem odszkodowania zwigzanego z poniesionymi kosztami kredytdéw i pozyczek, ktére powod
zaciagnal celem splacenia zobowigzan zwigzanych z wypowiedzeniem kredytow kupieckich, ktore z kolei zostaly
wypowiedziane w zwigzku z toczacym sie wobec niego postepowaniem karnym,

« 18.000 7zt tytulem odszkodowania zwigzanego z poniesionymi kosztami w trakcie postepowania
przygotowawczego, ktore powod poniodst w zwiazku z toczacym sie wobec niego postepowaniem karnym, kwoty te
stanowig cze$¢ odszkodowania, ktorego domaga sie pelnomocnik i wynikaja z opinii w sprawie wysokosci szkody,
sporzadzonej przez doradce podatkowego panig M. K..

Jednocze$nie wskazal, iz domaga sie odszkodowania w zwigzku z postepowaniem przygotowawczym (k. 96 — 97).

W odpowiedzi na pozew pozwany Skarb Panstwa — Prezes Sadu Rejonowego w C., zastepowany przez Prokuratorie
Generalna Skarbu Panistwa wni6st o oddalenie powodztwa i zasadzenie na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii
Generalnej kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, Ze kwestionuje powddztwo co do zasady, jak i co do wysoko$ci, albowiem powdd
nie wykazal niezgodnego z prawem i wywohujacego okreslong szkode dzialania lub zaniechania, ktérego dopuszczono
sie wobec jego osoby przy wykonywaniu wladzy publicznej. Pozwany podniosl, ze w sprawie nie udowodniono
okoliczno$ci warunkujacych mozliwosé przypisania Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez Sad Rejonowy
w C. odpowiedzialnoSci deliktowej. Dzialania podjete przez pozwanego w toku postepowania karnego dokonane
zostaly w granicach okre§lonych porzadkiem prawnym, pozostawaly w zgodzie z obowiazujacymi przepisami,
byly rzeczowe, obiektywne, podjete z nalezyta ostroznoScia przez osoby uprawnione. Analiza akt postepowania
karnego prowadzonego przez pozwanego przeciwko powodowi prowadzi do wniosku, ze okoliczno$ci faktyczne,
ktérymi dysponowat Sad Rejonowy w C. uzasadnialy wszczecie postepowania karnego, na podstawie aktu oskarzenia
wniesionego przez prokuratora w dniu 27 lutego 2004 roku. W toku procesu Sad nie stosowal wobec powoda
Srodkoéw zabezpieczajacych, a jedynie przedtuzal ich stosowanie w toku postepowania po wniesieniu aktu oskarzenia.
Pozwany Sad nie podejmowal natomiast czynnoéci dotyczacych dzialalnoéci gospodarczej powoda, jak rowniez
podania do wiadomosci publicznej informacji o zatrzymaniu i aresztowaniu powoda. W realiach niniejszej sprawy
brak jest zatem podstaw do przyjecia, ze zachowanie funkcjonariuszy pozwanego Sadu bylo bezprawne. Powod nie
wykazal, by prowadzenie przedmiotowego postepowania w procesie karnym przez pozwanego bylo bezzasadne, badz
bezprzedmiotowe, pomimo ze ostatecznie zakonczylo sie ono wydaniem wyroku uniewinniajacego. Z samego faktu
ostatecznego wyroku uniewinniajacego nie mozna wyprowadzi¢ wniosku o niezgodnym z prawem dzialaniu wladzy
publicznej. Przyjecie pogladu zaprezentowanego przez strone powodowa, ze przeprowadzenie procesu karnego,
zastosowanie $rodkow zabezpieczajacych (Sad nie stosowal tymczasowego aresztowania) stanowi bezprawno$c
dzialania pozwanego, jest nieuprawnione i w oczywisty sposéb godzitoby w porzadek prawny ograniczajgc mozliwo$c
skutecznego funkcjonowania sadownictwa. Powdd powolujac sie na czynnoSci tego organu nie wyjaénil dlaczego
w jego ocenie ich podjecie mialoby byé¢ bezprawne. Majac na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze dopiero
przeprowadzenie calego postepowania dowodowego, w ramach ktorego przestuchano wielu §wiadkéw, oskarzonych,
doprowadzilo do konstatacji, ze zachowanie oskarzonego nie wypehilo wszystkich przestanek czynu zabronionego.

Na rozprawie w dniu 9 lutego 2016 roku pelnomocnik powoda o$wiadczyl, ze wnosi jak w pozwie oraz w dalszym
piSmie procesowym wskazujac, iz powdd domaga sie odszkodowania za cale postepowanie jako calo§¢ (min.
00:02:28-00:04:55 k. 134). Jednocze$nie powod podal, iz chcialby sprostowa¢ informacje podana w uzasadnieniu



pozwu, ze byt tymczasowo aresztowany. Wskazal, ze faktycznie nie byl tymczasowo aresztowany, ale zatrzymany i pod
grozba tymczasowego aresztowania zgodzil sie na $rodki zapobiegawcze wolno$ciowe (min. 00:04:55 k. 134).

W pi$mie procesowym z dnia 1 marca 2016 roku powod wskazal, ze domaga sie zaplaty nastepujacych kwot:

1. 29.544,24 7zt — w zwigzku ze zmuszaniem powoda do zlozenia poreczenia majatkowego i poniesionych przez to
nastepujacych kosztow:

a) 17.652,00 zl — tytulem kosztow kredytu, ktéry musial zaciagnaé,
b) 11.892,24 7l — tytulem kwoty straconej na sprzedazy polis ubezpieczeniowych powoda i jego malzonki;

1. 46.455,76 z — w zwigzku z podaniem przez Prokurature oraz Sad do publicznej wiadomos$ci informacji o
zatrzymaniu i oskarzeniu powoda, w zwigzku z czym powod utracil wiarygodnoéc finansowa u swoich kontrahentéw
(k. 141 — 151).

W piSmie procesowym z dnia 20 kwietnia 2016 roku powod wniost o wezwanie do udzialu w sprawie w charakterze
pozwanego Skarbu Panstwa — Prokurature Rejonowa w C. (k. 173 - 176).

Postanowieniem z dnia 25 maja 2016 roku Sad na podstawie art. 67 § 2 k.p.c. zawiadomil o toczgcym sie postepowaniu
Prokuratora Rejonowego w C. jako jednostke wlasciwg do reprezentowania Skarbu Panstwa i wezwal go do udzialu w
sprawie obok dotychczasowej jednostki organizacyjnej reprezentujacej Skarb Panstwa (k. 188).

W piSmie z dnia 24 maja 2016 roku, stanowigcym uzupekiajaca odpowiedZ na pozew pozwanego Skarbu Panstwa
w zakresie dotyczacym Prokuratury Rejonowej w C., podtrzymano wniosek o oddalenie pow6dztwa. W uzasadnieniu

pozwany Prokurator Rejonowy w C. podni6st zarzut przedawnienia roszczenia powolujac sie na przepis art. 442" § 1
k.c. Zdaniem pozwanego, trzyletni termin przedawnienia roszczenia odszkodowawczego rozpoczal swoj bieg nie od
wydania wyroku uniewinniajacego powoda, lecz od momentu wystgpienia okreslonego zdarzenia, czyli dowiedzenia
sie o szkodzie (wziecie kredytu, poniesienie strat w firmie) i osobie zobowiazanej do jej naprawienia. Wskazano,
ze pozwany Prokurator wykonywatl czynno$ci zwigzane z postepowaniem przygotowawczym do dnia 27 lutego
2004 roku (skierowanie aktu oskarzenia do sadu). W zwiazku z powyzszym bieg terminu przedawnienia roszczenia
odszkodowawczego nastepuje wzgledem tej jednostki organizacyjnej Skarbu Panistwa od dnia wyrzadzenia powodowi
szkody, przez dzialanie badzZ zaniechanie. Pow6d wskazuje na straty w dzialalnoSci, ktére chcial pokry¢ kredytem,
ktory wzial w 2004 roku. W 2005 roku, postanowieniem z dnia 18 kwietnia 2005 roku, Sad uchylit calkowicie
poreczenie majatkowe. Jesli szkode mialy stanowié straty zwigzane z zastosowaniem $rodkéw zapobiegawczych
wobec powoda, to uchylenie tych $rodkéw spowodowato bieg terminu przedawnienia roszczenia. W tym dniu powdd
dowiedziat sie o szkodzie i osobie zobowiazanej do jej naprawienia. Zatem powdd winien wystapié z roszczeniem
odszkodowawczym najp6zniej w dniu 18 kwietnia 2008 roku. Jednoczeénie wskazano, ze gdyby Sad zarzutu
przedawnienia nie uwzglednil i uznal, ze data graniczna jest uniewinnienie powoda prawomocnym wyrokiem Sadu,
to w Swietle podstawowej przeslanki jaka jest niezgodne z prawem dzialanie, ktére warunkuje odpowiedzialnosé
odszkodowawczg Skarbu Panstwa, podkresli¢ nalezy jej niespelnienie wobec legalnych dzialan prokuratury w
niniejszym postepowaniu, co skutkowac¢ winno oddaleniem powodztwa.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd A. K. (1) od 1992 roku prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza pod firma Przedsiebiorstwo (...) A. K. (1).
Przedmiotem dzialalno$ci gospodarczej powoda byto m. in. wykonywanie instalacji grzewczej oraz sprzedaz urzadzen
grzewczych. Powod zatrudnial pracownikoéw na umowy o prace, jak tez zawieral umowy z podwykonawcami.

W okresie od 1 marca 2002 roku do dnia 31 grudnia 2002 roku powdd wykonywal na zlecenie Spoéldzielni
Mieszkaniowej (...) w S. roboty budowlano — instalacyjne polegajgce na wykonaniu instalacji gazowej i centralnego
ogrzewania w budynkach mieszkalnych.



W dniu 28 kwietnia 2003 roku zarzad Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) i Najemcow w S. zlozyl zawiadomienie
o popelnieniu przez zleceniobiorce przestepstw na szkode Spoéldzielni, polegajacych na nieprawidlowoSciach w
wykonaniu inwestycji oraz zawyzeniu kwot wystawionych Spéldzielni faktur.

Wskutek powyzszego zawiadomienia w dniu 1 lipca 2003 roku Prokuratura Rejonowa w C. wszczela §ledztwo (sygn.
sprawy Ds. 973/03), m. in. przeciwko powodowi A. K. (1), w toku ktorego dopuszczony zostal dowdd z opinii biegltego
inz. L. E..

W toku $ledztwa, postanowieniem z dnia 22 pazdziernika 2003 roku, Prokurator Prokuratury Rejonowej w C.
postanowil zazadaé¢ od Przedsiebiorstwa (...) w P. dobrowolnego wydania rzeczy mogacych stanowi¢ dowdd w sprawie,
a w szczego6lnosci: caloéci dokumentacji zwigzanych z przystapieniem i wykonawstwem inwestycji prowadzonej przez
Spoldzielnie Mieszkaniowa (...) w S. zwigzana z modernizacja systemu ogrzewania, tj. faktur, uméw, korespondencji,
dokumentacji technicznej, dokumentacji odbioru robét, dokumentacji finansowo — ksiegowej zwigzanej z tymi
robotami, a takze sprzetu typu komputery dot. prowadzonej dokumentacji firmy (...) w P..

dowdd: postanowienie o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego (k. 233), umowa o dzielo wraz z rachunkiem (k.
234 — 235, 310), karta pracy bieglego (k. 236 — 237, 311 - 312), postanowienie o zadaniu wydania rzeczy z dnia 22
pazdziernika 2003 roku (k. 246 — 247), przestuchanie powoda A. K. (1) (min. 00:10:41-00:44:36 k. 395v-396 W zw. z
min. 00:04:55-00:59:29 k. 134-135v w zw. Z min. 00:09:38-01:50:06 k. 167 — 169)

W dniu 20 listopada 2003 roku po godzinie 13.10 powdd zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy policji. Powodowi
przedstawiono zarzuty z art. 164 § 1 k.k. oraz art. 286 § 1 k.k.. W dniach 20, 21 i 22 listopada 2003 roku A. K. (1)
byl przestuchiwany przez funkcjonariuszy policji i prokuratora. Po ostatnim przeshuchaniu zostal zwolniony dnia 22
listopada 2003 roku o godzinie 13.05.

W przestuchaniu, majacym miejsce w dniu 20 listopada 2003 roku od godz. 17:40 do godz. 19:55 udzial bralo dwoch
funkcjonariuszy policji. W sporzadzonym na powyzsza okoliczno$é protokole, powdd przed jego podpisaniem dokonal
adnotacji dotyczacych sprostowania odpowiedzi na poszczegoblne pytania.

W tym samym dniu, weze$niej, tj. o godzinie 16.30 w Sadzie Rejonowym w C. odbylo sie posiedzenie w przedmiocie
zastosowania tymczasowego aresztowania wobec Z. W., jednego z podejrzanych w Sledztwie wszczetym wskutek
zawiadomienia Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w S.. Postanowieniem z dnia 20 listopada 2003 roku Sad Rejonowy
w C. zastosowal wobec Z. W. Srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na czas trzech miesiecy.
Postanowieniem z dnia 21 listopada 2003 roku Z. W. zostal zwolniony z uwagi na wplacone poreczenie majatkowe
w kwocie 20.000 zl.

W dniu 22 listopada 2003 roku powodd byl obecny podczas przeszukania pomieszczen jego firmy dokonywanego
przez funkcjonariuszy policji, w toku ktérego powod dobrowolnie wydal dokumenty, o jakich mowa w postanowieniu
prokuratora z dnia 22 pazdziernika 2003 roku. Przedmiotowe dokumenty zostaly uznane za dowody rzeczowe w
prowadzonym §ledztwie.

dowdd: postanowienie o przedstawieniu zarzutow z dnia 20 listopada 2003 roku (k. 199 - 201), protokoét przestuchania
podejrzanego (k. 202 — 207, 214 — 230, 303 - 305), protokoél posiedzenia w przedmiocie zastosowania tymczasowego
aresztowania (k. 208, 306), postanowienie o tymczasowym aresztowaniu z dnia 20 listopada 2003 roku (k. 210 — 212,
307 - 308), nakaz przyjecia (k. 213, 309), protokél posiedzenia z dnia 21 listopada 2003 roku (k. 231), o§wiadczenie
prokurator E. G. (k. 232), protokol przeszukania (k. 248 — 250), postanowienie w przedmiocie dowodéw rzeczowych
(k. 251 — 252), przestuchanie powoda A. K. (1) (min. 00:10:41-00:44:36 k. 305v-396 w zZw. Z min. 00:04:55-00:59:29
k. 134-135v w zw. z min. 00:09:38-01:50:06 k. 167 — 169)

W toku prowadzonego przeciwko powodowi $ledztwa nigdy nie zostal on tymczasowo aresztowany. Prokurator nie
skladal zadnego wniosku o tymczasowe aresztowanie powoda. Dnia 22 listopada 2003 roku Prokurator Rejonowy w
C. zastosowal wobec powoda $rodki zapobiegawcze w postaci dozoru policji, zobowiazujac go do stawiennictwa 3 razy



w tygodniu w Komendzie Powiatowej Policji w C., poreczenie majatkowe w kwocie 50.000 z} oraz zakaz opuszczania
kraju polaczony z zatrzymaniem paszportu.

W dniu 24 listopada 2003 roku pow6d wplacil poreczenie, zaé w dniu 25 listopada 2003 roku zlozyl paszport. Srodki
na wplate poreczenia majatkowego pochodzily z pozyczek, ktérych udzielili powodowi znajomi, a ktére zobowigzal sie
uregulowaé w terminie kilku tygodni.

Powdd nie zlozyl zazalenia na zastosowane wobec niego $rodki zapobiegawcze.

dowod: postanowienie o oddaniu pod dozér policji, o zastosowaniu poreczenia majatkowego i zastosowaniu zakazu
opuszczania kraju z dnia 22 listopada 2003 roku (k. 256 - 258), protokdl przyjecia poreczenia majatkowego (k. 259
— 260), przestuchanie powoda A. K. (1) (min. 00:10:41-00:44:36 k. 395v-396 w zw. z min. 00:04:55-00:59:29 k.
134-135V W Zw. Z min. 00:09:38-01:50:06 k. 167 — 169)

W toku §ledztwa Prokurator Prokuratury Rejonowej w C. powolal bieglych, m. in. bieglego z zakresu ksiegowosci i
rachunkowodci M. R..

dowdd: postanowienie o powolaniu bieglego (k. 238, 239, 253 - 254), opinia biegtego M. R. (k. 240 - 245), o§wiadczenie
prokurator E. G. (k. 255)

W dniu 27 lutego 2004 roku prokurator wniost przeciwko powodowi akt oskarzenia do Sadu Rejonowego w C.. Razem
z powodem oskarzeni zostali J. K. (1), Z. W., S. W. i E. M.. Do przestuchania Prokurator zawnioskowat 5 oskarzonych,
183 $wiadkow i 6 bieglych. Postepowanie karne przed Sagdem Rejonowym w C. toczylto sie w latach 2004 — 2011 w
sprawie o sygn. akt IT K 47/04.

W dniu 19 marca 2004 roku obronca powoda zlozyt wniosek o zmiane §rodka zapobiegawczego.

Postanowieniem z dnia 26 marca 2004 roku Sad zmienil Srodek zapobiegawczy, ograniczajac obowigzek
stawiennictwa powoda w jednostce policji do jednego razu w tygodniu. Sad nie uchylil poreczenia majatkowego.
Na postanowienie to zazalenie zlozyl obronca powoda i postanowieniem z dnia 17 kwietnia 2004 roku Sad uchylil
postanowienie.

W toku ponownego rozpoznania wniosku postanowieniem z dnia 18 maja 2004 roku Sad ograniczyl kwote poreczenia
do 30.000 zl.

W dniu 8 czerwca 2004 roku obronca powoda zlozyt wniosek o zmiane $rodka zapobiegawczego. Z kolei powod w
dniu 23 czerwca 2004 roku zlozyt wniosek o uchylenie poreczenia majatkowego.

Postanowieniem z dnia 8 lipca 2004 roku Sad uchylil wobec powoda Srodki w postaci zakazu opuszczania kraju i
dozoru policji, nie uwzglednil wniosku o uchylenie poreczenia majgtkowego. Pow6d nie wnidsl na to postanowienie
zazalenia.

W dniu 2 sierpnia 2004 roku powod ztozyt wniosek o uchylenie poreczenia majatkowego.

Postanowieniem z dnia 10 sierpnia 2004 roku Sad nie uwzglednil ww. wniosku powoda. Pow6d nie wni6st na to
postanowienie zazalenia.

Dnia 12 sierpnia 2004 roku odbyla sie w sprawie pierwsza rozprawa. W tym tez dniu powod zlozyl wniosek o uchylenie
poreczenia majatkowego. Postanowieniem z dnia 26 sierpnia 2004 roku Sad wniosku powoda nie uwzglednil.

W dniu 6 wrze$nia 2004 roku obronca powoda wnidsl na to postanowienie zazalenie.

Postanowieniem z dnia 4 pazdziernika 2004 roku Sad po rozpoznaniu zazalenia zmienil postanowienie i zmniejszyt
kwote poreczenia do 10.000 zl.



W dniu 16 kwietnia 2005 roku powod zlozyt wniosek o uchylenie poreczenia majatkowego.
Postanowieniem z dnia 18 kwietnia 2005 roku Sad uchylit poreczenie majatkowe zastosowane wobec powoda.

W toku postepowania karnego, z uwagi na konieczno§¢ zawiadamiania o procesie 164 pokrzywdzonych,
Przewodniczacy 1T Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego w C. zlecal zamieszczanie w (...) ogloszen o tresci:

»Sad Rejonowy w C. II Wydzial Karny prowadzacy postepowanie karne w sprawie II K 47/04 przeciwko J. K. (1), A. K.
(1),Z.W.,S.W.iE. M., oskarzonym o przestepstwa z art. 164 § 1 k.k. w zw. z art. 163 § 1 pkt 11 3 k.k. i inne zawiadamia
pokrzywdzonych, iz rozprawa przeciwko oskarzonym odbedzie sie dnia 7 lipca 2005 roku godz. 9.00 w sali 18 Sadu
Rejonowego w C. przy ul. (...).

Obecnoé¢ pokrzywdzonych nie jest obowiazkowa. Pokrzywdzony do czasu rozpoczecia przewodu sadowego moze
zlozy¢ o$wiadczenie na pi$mie lub do protokolu rozprawy, ze chce dziala¢ w charakterze oskarzyciela positkowego,
moze réowniez do tego czasu wytoczy¢ przeciwko oskarzonym powddztwo cywilne w celu dochodzenia roszczen
majatkowych wynikajacych bezposrednio z popelnionego przestepstwa.”

dowdd: zlecenie (k. 385), pismo do (...) (k. 386), ogloszenie (k. 387)

W dniu 2 listopada 2005 roku na zlecenie A. K. (1) doradca podatkowy M. K. sporzadzila opinie w sprawie okreslenia
wysoko$ci szkody spowodowanej postepowaniem karnym, wszczetym na podstawie zawiadomienia, zlozonego przez
zarzad Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) i Najemcow w S.. We wnioskach tej opinii wskazano, ze w wyniku wszczecia
przeciwko A. K. (1) postepowania karnego w oparciu o zawiadomienie zlozone przez zarzad ww. Spoéldzielni poniost
on koszty zwigzane z zaciagnieciem kredytow i pozyczek w wysokoSci co najmniej 59.401,97 zl, utracit dochod z
dzialalnosSci przedsiebiorstwa w roku 2003 w wysokoSci co najmniej 103.703 zl oraz zostal obcigzony kosztami
sadowymi, egzekucyjnymi i odsetkami w lacznej wysoko$ci 18.773,53 zl. Sporzadzajaca opinie wskazala, iz opinia
zostala sporzadzona zgodnie z przedlozonymi przez zleceniodawce (A. K. (1)) dokumentami i informacjami.

dowdd: opinia z dnia 2 listopada 2005 roku (k. 72 - 77)

Postanowieniem z dnia 8 czerwca 2006 roku Prokurator Rejonowy w K. w sprawie o sygn. akt Ds.198/06 umorzyl
Sledztwo wszczete wskutek zawiadomienia powoda w sprawie:

« przeciwko Z. M. i A. S. podejrzanym o to, ze w dniu 22 listopada 2003 roku w P., bedac funkcjonariuszami
Komendy Powiatowej Policji w C., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, podczas przeszukania dokonanego w
Przedsiebiorstwie (...) w P. nalezacym do A. K. (1) poSwiadczyli nieprawde w protokole przeszukania w ten sposob,
ze wpisali w ww. protokole pod pozycja 1 segregator koloru czerwonego z zawarto$ciag dokumentéw, podczas
gdy ww. segregator zostal jednak zabezpieczony w innym miejscu, tj. o przestepstwo z art. 271 § 1 k.k., wobec
stwierdzenia, iz czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego,

» w sprawie usuniecia przez funkcjonariuszy Komendy Powiatowej Policji w C. z akt sprawy Ds. 973/03 protokotu
wizji lokalnej przeprowadzonej w dniu 19 listopada 2003 roku na terenie Spétdzielni Mieszkaniowej w S., tj. o
przestepstwo z art. 276 k.k., wobec stwierdzenia, ze czynu nie popekniono,

» w sprawie naklaniania w miesigcu pazdzierniku 2003 roku w C. bieglego z zakresu rozliczania i kosztorysowania
inwestycji L. E. przez funkcjonariusza Komendy Powiatowej Policji w C. do po§wiadczenia nieprawdy w wydanej
opinii, tj. o przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 271 § 1 k.k., wobec stwierdzenia braku danych dostatecznie
uzasadniajacych podejrzenie popelnienia przestepstwa,

» wsprawie poSwiadczenia nieprawdy przez bieglego z zakresu ksiegowosci i rachunkowosci M. R. w opinii wydanej
w dniu 29 stycznia 2004 roku do sprawy Ds. 973/03 prowadzonej przez Prokurature Rejonowa w C., tj. o



przestepstwo z art. 271 § 1 k.k., wobec stwierdzenia braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie
popekienia przestepstwa,

» wsprawie przerobienia dokumentu w listopadzie 2003 roku w C. w postaci protokotu przestuchania A. K. (1) przez
prowadzacych postepowanie przygotowawcze o sygn. Ds. 973/03, tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 k.k., wobec
stwierdzenia, Ze czynu nie popelniono,

« w sprawie tworzenia falszywych dowodoéw i zatajania dowodéw niewinnoéci A. K. (1) w sprawie Ds. 973/03
Prokuratury Rejonowej w C. przez prowadzacych ww. postepowanie funkcjonariuszy KPP w C. i prokuratora
nadzorujacego, tj. przestepstwo z art. 235 k.k. i art. 236 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., wobec stwierdzenia braku
danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelnienia przestepstwa,

« w sprawie nie dopelnienia obowiazkéw stuzbowych przez funkcjonariuszy KPP w C. w miesigcu listopad 2003
roku dot. zazalenia zlozonego przez A. K. (1) na jego zatrzymanie do Sadu Rejonowego w C., tj. o przestepstwo z
art. 231 § 1 k.k. wobec stwierdzenia, ze czynu nie popeliono,

« wsprawie doprowadzenia A. K. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w czasie prowadzonego przeciwko
niemu postepowania przygotowawczego o sygn. akt Ds. 973/03 Prokuratury Rejonowej w C. przez prowadzacych
ww. $ledztwo, tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k., wobec stwierdzenia, ze czynu nie popelniono,

» wsprawie zniszczenia postanowienia o przeszukaniu i protokotu przeszukania w biurze radcy prawnego J. K. (2) w
listopadzie 2003 roku w budynku Prokuratury Rejonowej w C. przez funkcjonariusza KPP w C., tj. o przestepstwo
z art. 276 k.k., wobec stwierdzenia, Ze czynu nie popeiono.

Na ww. postanowienie powdd zlozyl zazalenie, zarzucajac bezpodstawne umorzenie Sledztwa i kwestionujac
praktycznie wszystkie ustalenia i rozstrzygniecia dokonane w $ledztwie. Postanowieniem z dnia 17 listopada 2006
roku Sad Rejonowy w C. w sprawie sygn. akt II Kp 184/06 utrzymal zaskarzone przez A. K. (1) postanowienie
Prokuratora Rejonowego w K. z dnia 8 czerwca 2006 roku.

dowod: pismo Prokuratury Okregowej w P. z dnia 28 lipca 2006 roku (k. 267 — 268, 353 - 355), postanowienie Sadu
Rejonowego w C. z dnia 17 listopada 2006 roku wraz z uzasadnieniem (k. 269 — 274, 356 - 366), opinia (k. 374 - 383)

Wyrokiem z dnia 10 czerwca 2011 roku Sad Rejonowy w C. uniewinnil powoda od zarzucanych mu czynow.

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 23 lutego 2012 roku w sprawie IV Ka 48/12 po rozpoznaniu apelacji prokuratora
zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

dowdd: wyrok Sadu Rejonowego w C. z dnia 10 czerwea 2011 roku wraz z uzasadnieniem (k. 10 — 16, 17 - 52), wyrok
Sadu Okregowego w P. z dnia 23 lutego 2012 roku w sprawie IV Ka 48/12 wraz z uzasadnieniem (k. 53, 54 - 61)

Postanowieniem z dnia 21 grudnia 2012 roku pehniacy funkcje Prokuratora Rejonowego w G. Prokurator Prokuratury
Okregowej, po zapoznaniu sie z aktami $ledztwa w sprawie bezprawnego pozbawienia wolno$ci oraz zatajenia
dowodow niewinnosci A. K. (2) w postepowaniu karnym o sygn. II K 47/04 Sadu Rejonowego w C. oraz pomocnictwa
w popelnieniu oszustwa na jego szkode, dokonanych przez funkcjonariuszy KPP w C. i prokuratora miejscowej
Prokuratury Rejonowej, i inne, umorzyt §ledztwo w sprawie m. in.:

» przekroczenia uprawnien i bezprawnego pozbawienia 20 listopada 2003 roku w C. A. K. (1) wolnoSci przez
funkcjonariuszy miejscowej KPP i prokuratora miejscowej Prokuratury Rejonowej w toku prowadzonego
przeciwko niemu §ledztwa Ds. 973/03 i dzialanie przez to na szkode jego interesu, tj. o przestepstwo z art. z231
§ 1k.k.iart. 189 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wobec stwierdzenia braku znamion czynu zabronionego;

+ niedopemhienia obowigzkow w listopadzie 2003 roku w C. przez funkcjonariuszy miejscowej KPP poprzez
nienadanie biegu zlozonemu przez niego zazaleniu na zatrzymanie dokonane 20 listopada 2003 roku w



toku prowadzonego przeciwko niemu $ledztwa Ds. 973/03 i dzialania przez to na szkode jego interesu, tj. o
przestepstwo z art. 231 § 1 k.k. wobec stwierdzenia, ze postepowanie karne co do tego samego czynu tej samej
osoby zostalo prawomocnie zakonczone;

« niedopelnienia obowigzkéw w listopadzie 2003 roku w C. przez prokuratora miejscowej Prokuratury Rejonowej
poprzez nienadanie biegu zlozonemu przez niego zazaleniu na zatrzymanie dokonane 20 listopada 2003 roku
w toku prowadzonego przeciwko niemu $ledztwa Ds. 973/03 i dzialania przez to na szkode jego interesu, tj. o
przestepstwo z art. 231 § 1 k.k. wobec stwierdzenia braku znamion czynu zabronionego;

« naklaniania w pazdzierniku 2003 roku w C. przez funkcjonariuszy miejscowej KPP bieglego L. E. do sporzadzenia
falszywej opinii w prowadzonym przeciwko A. K. (1) $ledztwie Ds. 973/03, tj. o przestepstwo z art. 18 § 2 k.k. w
zw. z art. 233 § 11 § 4 k.k. wobec stwierdzenia, ze postepowanie karne co do tego samego czynu tej samej osoby
zostalo prawomocnie zakoniczone;

« w sprawie doprowadzenia w C. A. K. (1) przez funkcjonariuszy miejscowej KPP i prokuratora miejscowej
Prokuratury Rejonowej do niekorzystnego rozporzadzenia kwota 90.000 zl wynikajgca z wydanego przez Sad
nakazu zaplaty przeciwko Spoldzielni Mieszkaniowej poprzez wszczecie przeciwko niemu postepowania karnego
Ds. 973/03 i umozliwienie jej przez to wyzbycia sie majatku, tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. wobec
stwierdzenia, ze postepowanie karne co do tego samego czynu tej samej osoby zostalo prawomocnie zakonczone.

dowdd: postanowienie o umorzeniu §ledztwa z dnia 21 grudnia 2012 roku (k. 275 - 278)

Wskutek zlecenia zlozonego przez powoda w dniu 30 wrzes$nia 2013 roku doradca podatkowy T. I. sporzadzil opinie w
sprawie wstepnego okreslenia wysokoSci szkody spowodowanej postepowaniem karnym prowadzonym wobec A. K.
(1) w latach 2003 — 2012. We wnioskach ww. opinii wskazano, ze w wyniku wszczecia i dlugotrwalego prowadzenia
wobec A. K. (2) postepowania karnego w oparciu o zawiadomienie zloZzone przez zarzad Spoéldzielni Mieszkaniowej
(...) i Najemcow w S. ponidst on, co najmniej, straty zwigzane z:

« prowadzeniem postepowania karnego 36.000,00 zl,
« zaciggnieciem kredytéw i pozyczek 231.650,84 zl,
« wypowiedzeniem umowy leasingowej 27.646,77 zl,
« likwidacja polis ubezpieczeniowych 165.740,51 zl,
« utratg nalezno$ci od Spo6ldzielni 70.213,08 zl,
« utraceniem korzySci z dzialalnoSci gospodarczej 1.377.679,47 zt,
« egzekucja zobowigzan 18.777,53 zl,
lacznie = 1.927.700 zl.

dowdd: opinia z dnia 30 wrze$nia 2013 roku (k. 62 — 71, 287 - 292), zeznania o wysoko$ci osiggnietego dochodu
(poniesionej straty) w roku podatkowym 2008 (k. 78), informacja o wysoko$ci dochodu (straty) z pozarolniczej
dzialalnoSci gospodarczej w roku podatkowym 2007 (k. 79), zeznania o wysokoSci osiagnietego dochodu (poniesione;j
straty) w roku podatkowym 2006 (k. 80), zeznanie o wysokoS$ci osiagnietego dochodu (poniesionej straty) w roku
podatkowym 2005 (k. 81), zeznanie o wysoko$ci osiagnietego dochodu (poniesionej straty) w roku podatkowym 2004
(k. 82), informacja o wysokoSci dochodu lub straty z pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej w roku podatkowym 2003
(k. 83), umowa pozyczki (k. 84- 85), pismo (...) Banku S.A. z dnia 26 czerwca 2013 roku (k. 152), pismo Towarzystwa
(...) S.A. z dnia 26 stycznia 2007 roku (k. 87, 153, 155), pismo (...) U. Polska z dnia 14 maja 2004 roku (k. 86, 154,
156), pismo (...) Bank (...) S.A. z dnia 25 lipca 2013 roku (k. 88 - 90, 157 - 159)



W dniu 24 pazdziernika 2013 roku A. K. (1) zlozyl w Sadzie Rejonowym w C. wniosek o zawezwanie Skarbu Panstwa —
Prokuratora Rejonowego w C. do proby ugodowej w sprawie o zaplate kwoty 1.927.700 z1. W odpowiedzi na powyzsze
przeciwnik wniosku o$wiadczyl, Ze nie jest mozliwe zawarcie ugody w sprawie.

dowdd: wniosek A. K. (1) z dnia 24 pazdziernika 2013 roku (k. 286), wezwanie strony na termin posiedzenia (k. 292),
pismo Prokuratury Okregowej w P. z dnia 6 grudnia 2013 roku (k. 293)

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie wymienionych powyzej dokumentéw urzedowych. Z uwagi na ich
walor z art. 244 § 1 k.p.c. stanowily one ,,dowod tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone”. Zgromadzone
w aktach sprawy dokumenty prywatne z kolei nie byly przez strony kwestionowane co do ich prawdziwosci i
autentycznoésci.

Zeznania powoda Sad uznal za wiarygodne jedynie w zakresie przytaczanych przez niego okolicznos$ci faktycznych
(natomiast nie uwzglednit oceny prawnej tych zdarzen dokonywanej przez powoda dokonujac wlasnej interpretacji
przepisow w tym zakresie). Zauwazy¢ tutaj nalezy, iz zeznania powoda nosza znamiona subiektywnych
ocen, formulowanych przez pryzmat osobistego stosunku do opisywanych okolicznoSci, wyznaczonego przez
niezadowolenie z wszczecia i prowadzenia przeciwko niemu $ledztwa, a nastepnie postpowania karnego przed Sadem
Rejonowym w C., podejmowanych w toku tych postepowan czynno$ci i decyzji, z natury rzeczy, odbiegajacych od
oczekiwanych. Z powyzszych wzgledéw, w tym zakresie, nie zasluguja one na wiare w konfrontacji z pozostalym
materiatem dowodowym.

Na rozprawie w dniu 8 listopada 2016 roku Sad oddalil wniosek powoda o przeprowadzenie dowodu z zeznan
Swiadka T. I. jak rowniez z opinii biegltego z dziedziny rachunkowosci na okoliczno$é wysokosci strat powoda, gdyz ich
uwzglednienie skutkowaloby jedynie bezzasadnym przedluzeniem postepowania. Majac zatem na wzgledzie zasade
szybkoSci postepowania oraz przedstawiong w pozwie i dalszych pismach procesowych podstawe faktyczna zadania
pozwu, Sad uznal, ze wystarczajagcym materialem dowodowym dla rozstrzygniecia niniejszego sporu byly dowody
wyzej przedstawione.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przechodzac do analizy przedmiotowej sprawy wskazaé nalezy, iz na podstawie art. 417 § 1 i 2 k.c., za szkode
wyrzadzong przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej ponosi
odpowiedzialnoé¢ Skarb Panstwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujaca te
wladze z mocy prawa. Jezeli wykonywanie zadan z zakresu wladzy publicznej zlecono, na podstawie porozumienia,
jednostce samorzadu terytorialnego albo innej osobie prawnej, solidarng odpowiedzialno$¢ za wyrzadzona szkode
ponosi ich wykonawca oraz zlecajaca je jednostka samorzadu terytorialnego albo Skarb Panstwa.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze w zwigzku z brzmieniem art. 417 § 11 2 k.c. nie budzi watpliwoSci, ze ustawodawca
zrezygnowal z przestanki zawinionego dzialania lub zaniechania, poprzestajac na przestance niezgodnego z prawem
dzialania lub zaniechania przy wykonywaniu wladzy publicznej, co skutkuje obiektywizacja tej odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej w konteksScie ogblnych zasad odpowiedzialno$ci deliktowej. W art. 417 k.c. mamy wiec do czynienia
z odpowiedzialno$cig na zasadzie ryzyka. Tak surowa odpowiedzialno$§é uzasadnia sie shuzebna rola organéw wiladzy
publicznej i potrzeba sankcjonowania jej bezprawnych zachowan (A. Rzetecka-Gil, Komentarz do art. 417 kodeksu
cywilnego, LEX 2011).

Przede wszystkim wskaza¢ nalezy, iz pozwany Skarb Panstwa — Prokurator Rejonowy w C. podni6st zarzut
przedawnienia roszczenia. Zarzut ten powinien by¢ rozpoznany w pierwszej kolejnoéci, albowiem zgodnie z art. 117
§ 2 k.c., po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchyli¢ sie od jego

zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia. Stosownie do treéci przepisu art. 442" § 1 k.c.
roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od



dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia. Jednakze termin
ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesieé lat od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie wywotujace szkode.

Zdaniem pozwanego, trzyletni termin przedawnienia roszczenia odszkodowawczego rozpoczal swoéj bieg nie od
wydania wyroku uniewinniajgcego powoda, lecz od momentu wystapienia okreSlonego zdarzenia, czyli dowiedzenia
sie o szkodzie (wziecie kredytu, poniesienie strat w firmie) i osobie zobowiazanej do jej naprawienia. Wskazano,
ze pozwany Prokurator wykonywal czynno$ci zwigzane z postepowaniem przygotowawczym do dnia 27 lutego
2004 roku (skierowanie aktu oskarzenia do sadu). W zwigzku z powyzszym bieg terminu przedawnienia roszczenia
odszkodowawczego nastepuje wzgledem tej jednostki organizacyjnej Skarbu Panistwa od dnia wyrzadzenia powodowi
szkody, przez dzialanie badz zaniechanie. Powdd wskazuje na straty w dzialalnosci, ktére chcial pokry¢ kredytem,
ktory wzigl w 2004 roku. W 2005 roku, postanowieniem z dnia 18 kwietnia 2005 roku Sad uchylil calkowicie
poreczenie majatkowe. Je$li szkode mialy stanowié straty zwigzane z zastosowaniem $rodkow zapobiegawczych
wobec powoda, to uchylenie tych $rodkéw spowodowalo bieg terminu przedawnienia roszczenia. W tym dniu powod
dowiedzial sie o szkodzie i osobie zobowigzanej do jej naprawienia. Zatem powdd winien wystgpic¢ z roszczeniem
odszkodowawczym najp6zniej w dniu 18 kwietnia 2008 roku.

W ocenie Sadu Okregowego podniesiony zarzut przedawnienia nie zaslugiwal na uwzglednienie.

Poczatek biegu terminu przedawnienia z art. 442" § 1 k.c. wyznacza dzief, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie
o szkodzie i o osobie zobowiazanej do jej naprawienia. Powod dowiedzial sie¢ w dniu 23 lutego 2012 roku (data
wyroku Sadu Okregowego w P. utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w C. z dnia 10 czerwca 2011 roku
uniewinniajacego powoda od popelnienia zarzucanego mu czynu) o osobie zobowigzanej do naprawienia szkody, w
tym tez dniu miat §wiadomo$¢ jej zaistnienia. Wskazaé nalezy, ze dopiero prawomocne zakonczenie postepowania
karnego w sprawie o sygn. akt II K 47/04 pozwolilo powodowi na ocene sytuacji i wystapienie z powodztwem o
odszkodowanie (por. SN z wyrokach: z dnia 21 listopada 2007 roku w sprawie II CSK 319/07, Lex nr 497662 i z dnia
21 maja 2003 roku w sprawie IV CKN 378/01, opubl. OSNC 2004/7-8/124, OSP 2004/4/55, Biul. SN 2004/8/8).

Roszczenie powoda nie zastugiwalo jednak na uwzglednienie, a to z nizej podanych przyczyn.

Podstawowa przestanka odpowiedzialnos$ci za szkode wyrzadzona dzialaniem lub zaniechaniem przy wykonywaniu
zadan z zakresu wladzy publicznej jest ich bezprawnos$¢, ktéra ustawodawca okreslit w komentowanym przepisie
jako zachowanie ,niezgodne z prawem". Taka sama konstrukcje przyjeto w art. 77 ust. 1 Konstytucji RP.
Przyjmuje sie, ze przestanke bezprawnosci ujeta w omawianym przepisie nalezy ujmowac Scisle, jako zaprzeczenie
zachowania uwzgledniajacego nakazy i zakazy wynikajace z normy prawnej — z wylaczeniem norm moralnych,
obyczajowych, zasad wspoélzycia spolecznego. Chodzi tu wiec o niezgodno$¢ z konstytucyjnie rozumianymi zrodlami
prawa, czyli Konstytucja, ustawami, ratyfikowanymi umowami miedzynarodowymi, rozporzadzeniami oraz prawem
stanowionym przez Unie Europejska (Kodeks cywilny. Komentarz, pod red. E. Gniewka, Warszawa 2008; M. Safjan,
Odpowiedzialno$é¢ odszkodowawcza wladzy publicznej (po 1 wrzeSnia 2004 roku), Warszawa 2004). Jednocze$nie, na
podstawie art. 6 k.c., to na stronie powodowej ciazy obowiazek wykazania wszystkich przestanek odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej Skarbu Panstwa, stad takze niezgodnego z prawem dzialania lub zaniechania funkcjonariuszy
pozwanego przy wykonywania wladzy publicznej. Zatem kluczowa kwestia jest w niniejszej sprawie ocena zgodno$ci
z prawem dzialan prokuratora i Sadu, albowiem ustalenie, ze kwestionowane przez strone powodowa dzialanie
funkcjonariuszy publicznych bylo legalne winno skutkowa¢ oddaleniem powddztwa bez potrzeby dalszego badania
pozostalych przestanek ewentualnej odpowiedzialnoSci pozwanego.

W ocenie Sadu Okregowego niezasadny okazal sie zarzut powoda, iz w okresie trwania postepowania
przygotowawczego prowadzonego przez Prokurature Rejonowg w C. oraz Komende Powiatowa Policji w C. oraz
postepowania sagdowego prowadzonego przez Sad Rejonowy w C. pod sygn. akt II K 47/04 dokonano licznych
naruszen podstawowych praw i wolnoéci powoda, a postepowanie przygotowawcze prowadzono z pelna $wiadomoscia
nieslusznego oskarzenia i postugiwania sie falszywymi dowodami przeciwko powodowi.



Przechodzac do analizy zarzutéw powoda zawartych w punktach: 1, 2, 4 i 10 pisma procesowego z dnia 1 marca
2016 roku (k. 143), a ktére powielone zostaly nastepnie w piSmie procesowym powoda z dnia 20 kwietnia 20916
roku (k. 173 — 176) wskazaé nalezy, iz zarzuty te byly poddane doglebnej analizie w toku prowadzonych wskutek
doniesien powoda Sledztw przez Prokuratora Rejonowego w K. oraz Prokuratora Rejonowego w G.. Jak wskazywano
w uzasadnieniach postanowienn umarzajacych Sledztwa, A. K. (1) wszelkimi sposobami usiluje wykaza¢ — w swej
ocenie nieprawidlowosci, urastajace do rangi przestepstw — w dzialaniu funkcjonariuszy KPP w C. i prokuratora
nadzorujacego ich czynnosci — E. G.. Tymczasem zebrane dowody, w tym materialy postepowania karnego przeciwko
A. K. (1) i innym nie potwierdzaja, by w toku tegoz postepowania nastapilo niedopelnienie obowigzkéow stuzbowych
o znamionach przestepstwa, przez prowadzace je osoby. W uzasadnieniu postanowienia o umorzeniu $ledztwa z dnia
21 grudnia 2012 roku (k. 275 — 278v) wskazano, ze czyn dotyczacy zatrzymania A. K. (1) pozbawiony byl znamion
czynu zabronionego. Co sie natomiast tyczy nieprzekazania Sadowi zazalenia A. K. (1) na jego zatrzymanie, to jest
sprawa oczywista, ze nawet w przypadku przekazania zazalenia do rozpoznania, to malo prawdopodobne bylo aby
zostalo ono rozpoznane przed jego zwolnieniem. Zwrdcenia uwagi wymaga tez fakt, ze po zwolnieniu A. K. (1) mog}
dowiedzie¢ sie o losy swojego zazalenia i domaga¢ sie jego rozpoznania, wzglednie nadania mu biegu. Podkres$lono
przy tym, ze sprawg nie nadania biegu zazaleniu pokrzywdzony zainteresowal sie, co znamienne, dopiero po kilku
latach. Nie uszlo réwniez uwadze Sadu rozpoznajacego niniejsza sprawe, ze jak wynika z pisma Prokuratury Okregowej
w P. z dnia 28 lipca 2006 roku (k. 267 — 268) wszystkie sprawy prowadzone z doniesien A. K. (1) byly przedmiotem
analizy Prokuratora Krajowego, ktéry nie dopatrzyl sie zadnych nieprawidlowosci i w wystapieniu do Marszalka
Senatu RP stwierdzil, iz nie zachodzi potrzeba podjecia jakichkolwiek dzialan nadzorczych ze strony Ministerstwa
Sprawiedliwosci, gdyz postepowania te nie nasuwaja zadnych zastrzezen.

Odnoszac sie do zarzutu zawartego w pkt 3 pisma z dnia 1 marca 2016 roku (k. 143), to powdd nie wykazal, aby byt
zastraszany pod grozng tymczasowego aresztowania do skladania zeznan. Nie wykazal réwniez, aby w trakcie jego
przestuchania prokurator prowadzacy Sledztwo okazywala mu ,celem zastraszenia” postanowienie o tymczasowym
aresztowaniu wydane w dniu 20 listopada 2003 roku przez Sad Rejonowy w C. wobec innego podejrzanego w tej
sprawie, tj. Z. W.. Odnoszac sie z kolei do zarzutow powoda, dotyczacych stosowania §rodkow zapobiegawczych
wskazaé nalezy, ze powdd nie zlozyl zazalenia na postanowienie prokuratora o zastosowaniu wobec niego Srodkow
zapobiegawczych w postaci dozoru policji, poreczenia majatkowego w kwocie 50.000 z} oraz zakazu opuszczania
kraju. Pierwszy wniosek o uchylenie Srodkow zostal zlozony przez powoda dopiero w dniu 19 marca 2004 roku
po wniesieniu przez prokuratora aktu oskarzenia. Jak wynika z przedstawionych powyzej, w stanie faktycznym
niniejszego uzasadnienia, czynnosci i decyzji Sadu Rejonowego w C., Srodki zapobiegawcze byly stosowane wobec
powoda w postepowaniu sgdowym w okresie od dnia 277 lutego 2004 roku (data wplywu aktu oskarzenia) do dnia 18
kwietnia 2005 roku (uchylenie ostatniego ze stosowanych srodkow), a ich dolegliwo$¢ wobec powoda byla stopniowo
zmniejszana. Zauwazy¢ rowniez nalezy, iz powdd jedynie dwukrotnie zaskarzyl postanowienia Sadu wydane wskutek
jego wnioskow o uchylenie §rodkéw zapobiegawczych.

Co do zarzutu przedstawionego w pkt 5 pisma powoda z dnia 1 marca 2016 roku to w ocenie Sadu powdd nie
wykazal, aby fakt odmowy wydania mu kopii zarekwirowanych w trakcie przeszukania w biurze powoda akt firmy
i dokumentéw rzeczywiscie mial wplyw na tok postepowania cywilnego toczacego sie przeciwko pokrzywdzonej
Spoéldzielni. Istotny jest fakt, ze ostatecznie prowadzone postepowanie przygotowawcze doprowadzilo do wniesienia
przez Prokurature Rejonowa w C. aktu oskarzenia przeciwko A. K. (1). Tym samym Sad Okregowy w P., przed ktérym
toczylo sie postepowanie z powodztwa A. K. (1) przeciwko pokrzywdzonej Spoldzielni, odmawiajac powodowi podjecia
tegoz postepowania zasadnie mogl przypuszczaé, ze wskazuje to na duze prawdopodobienistwo popelnienia przez
powoda czynu zabronionego na szkode Spdldzielni, a wynik procesu karnego moze mie¢ wplyw na wynik procesu

cywilnego.

W kwestii podawania informacji do publicznej wiadomosci wskaza¢ nalezy, iz jak wynika z przeprowadzonego w
sprawie postepowania dowodowego, Prokuratura i Komenda Powiatowa Policji w C., jak tez Sad Rejonowy w C. nie
podali do wiadomos$ci faktu zatrzymania i oskarzenia powoda, ani w prasie, ani w telewizji. Nie zachodza wiec zadne
podstawy do obciazenia odpowiedzialnoécig strony pozwanej za artykuly prasowe, jakie pojawily sie np. w (...) w



sierpniu 2003 roku, czy tez w jednej z gazet w listopadzie 2003 roku (k. 177 — 181) oraz ich tres¢. Natomiast w toku
postepowania przed Sadem Rejonowym w C. z uwagi na konieczno$¢ zawiadamiania o procesie 164 pokrzywdzonych
Sad korzystal z mozliwoéci przewidzianej w art. 131 § 2 k.p.k., ktory stanowi, iz jezeli w sprawie ustalono tylu
pokrzywdzonych, ze ich indywidualne zawiadomienie o przystlugujacych im uprawnieniach spowodowaloby powazne
utrudnienie w prowadzeniu postepowania, zawiadamia sie ich poprzez ogloszenie w prasie, radiu lub telewizji.

Jak orzekl Sad Apelacyjny w K. w postanowieniu z dnia 26 marca 2013 roku w sprawie II AKz 103/13,
opubl. KZS 2013/4/63, Prok.i Pr.-wkhL 2013/12/19, przepis art. 131 § 2 k.p.k. stanowigcy podstawe decyzji
procesowej o zawiadomieniu pokrzywdzonych za pomoca $rodkéw masowego przekazu opiera sie na kryterium
czysto pragmatycznym (funkcjonalnym). Dopuszcza on ten sposéb zawiadomienia pokrzywdzonych o terminie
czynno$ci procesowej i przystugujacych im uprawnieniach, jezeli ich liczba jest tak wielka, ze ich indywidualne
zawiadomienie spowodowaloby powazne utrudnienie w postepowaniu. Skoro w badanej sprawie ujawniono 487
pokrzywdzonych, to sytuacja ta legitymowala sad okregowy do zastosowania takiego trybu zawiadomienia jako
usprawniajgcego postepowanie, usuwajgcego istotne trudnoéci ze standardowym zawiadomieniem pokrzywdzonych
oraz racjonalizujacego koszty. Wazny interes spoleczny, wyrazajacy sie w zapewnieniu realnej skutecznosci
zawiadomienia, wiec i urzeczywistnieniu prawa pokrzywdzonych do informacji, wymagal ujawnienia danych
osobowych (imion i nazwisk) oskarzonych jako shuzacego identyfikacji sprawy przez osoby i podmioty zainteresowane.
Sad Apelacyjny juz w przeszlodci stwierdzal, ze celem ujawnienia danych osobowych oskarzonych w prasowym
ogloszeniu o terminie rozprawy w sprawie tyczacej kilkuset pokrzywdzonych jest umozliwienie realizacji
zawiadomienia pokrzywdzonych i tym samym istotne usprawnienie rozpoznania sprawy. Zawiadomienie bez podania
nazwisk oskarzonych nie mogloby osiagnaé swojego celu, gdyz osoby potencjalnie zainteresowane nie bylyby w stanie
zidentyfikowa¢ sprawy, ktorej dotyczy prowadzone postepowanie. W takiej sytuacji wzglad na dobro postepowania
ma prymat nad wzgledem na dobro oskarzonych i ich rodzin, a to z uwagi na wazny interes spoleczny zwigzany ze
sprawnym przeprowadzeniem postepowania, w ktérym realna jest grozba przedawnienia oraz uwzglednieniem w tym
postepowaniu prawnie chronionych intereséw pokrzywdzonych, zwlaszcza iz sformulowanie ogloszenia prasowego
(odwolujace sie jedynie do faktu oskarzenia) respektuje zasade domniemania niewinnoSci.

Majac na uwadze tok postepowania przed Sadem Rejonowym w C., od dnia 277 lutego 2004 roku, tj. wniesienia przez
prokuratora aktu oskarzenia, do dnia 10 czerwca 2011 roku, tj. wydania wyroku, czynno$ci dokonywane byly przez ten
Sad bez zbednej zwloki. Poczatkowo prowadzenie sprawy utrudnialy problemy zdrowotne oskarzonych i konieczno$¢
zmiany skladu sedziowskiego, p6Zniej w okresie od pierwszej rozprawy dnia 27 listopada 2006 roku prowadzone byto
intensywne postepowanie dowodowe. Jesli chodzi o osobe powoda jako oskarzonego w sprawie II K 47/04, wszystkie,
zarowno skladane przez niego wnioski o zmiane Srodka zapobiegawczego, jak i Srodki odwolawcze na postanowienia
Sadu dotyczace zmiany tych $rodkéw, byly rozpoznawane bez zbednej zwloki.

Wskazac nalezy, ze decyzje o powolaniu nowego bieglego Sad Rejonowy w C. podjal, gdy przeprowadzil postepowanie
dowodowe, majac zebrany caly material dowodowy w postaci zeznan swiadkow, po uzyskaniu materialéw zZrodtowych
w postaci dokumentacji Spdéldzielni i przestuchaniu bieglych — autoréw opinii L. E. i M. R., autoréw opinii
kwestionowanych przez powoda. Sad byl zobowigzany do uwzglednienia wniosku prokuratora o przestuchanie
bieglych, dajac im szanse na obrone swojego stanowiska przedstawionego w opiniach. Analiza pisemnego
uzasadnienia wyroku Sadu Rejonowego w C. potwierdza stanowisko strony pozwanej, ze dopiero zebranie cato$ci
materialu dowodowego pozwolilo na wyjaénienie wszelkich watpliwoSci stron, calo§ciowa analize skomplikowanego
materialu dowodowego i negatywna weryfikacje opinii bieglych powolanych przez oskarzenie.

Wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego zostal zgloszony w dniu 5 listopada 2007 roku. Sad podjal
decyzje dnia 12 lutego 2008 roku po uzyskaniu dokumentacji Spo6ldzielni, co nastapito dopiero za posrednictwem
policji.

Opisana kolejno$é przeprowadzenia dowodow wskazuja stosowne przepisy kodeksu postepowania karnego, jak np.
art. 369 stanowiacy, ze dowody na poparcie oskarzenia powinny by¢ w miare moznoSci przeprowadzone przed
dowodami stuzacymi do obrony. Czas oczekiwania na nowa opinie wynikal z odmowy sporzadzenia opinii przez dwa



pierwsze powolane zespoly bieglych, skomplikowang materie sprawy i rozmiar materialu dowodowego. Natomiast
okres niecalych 5 miesiecy na uzyskanie opinii, co nastgpilo w dniu 31 grudnia 2009 roku, od powierzenia zadania
bieglemu, tj. 4 sierpnia 2009 roku, nie sposob uznac¢ za czas nadmiernie dlugi. Istotnym jest, ze na zadnym etapie
postepowania powdd nie wystapil ze skarga na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej
zwloki, ktéra przewiduje ustawa z dnia 17 czerwca 2004 toku (Dz.U. Nr 179 poz. 1843). Pozwala ona stronie wnie$é
skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu sagdowym, ktorego skarga dotyczy, nastgpila przewleklo§¢ postepowania.

Jesli za$ chodzi o pozyskana przez powoda w toku procesu karnego prywatna opinie w postaci ekspertyzy techniczno —
prawno — ekonomicznej Politechniki (...) to dokument ten nie stanowil opinii sensu stricto, 6wcze$nie obowiazujacy
kodeks postepowania karnego nie przewidywal uznania tego dokumentu za opinie i wprowadzenia jej do procesu.
Osoby sporzadzajace przedmiotowa ekspertyze Sad przestuchal jedynie w charakterze §wiadkow, a ocena ich zeznan
zostala przedstawiona w uzasadnieniu wyroku z dnia 10 czerwca 2011 roku. Sad podziela stanowisko i wyja$nienia
strony pozwanej, iz ekspertyza ta stanowila jedynie informacje o potencjalnym dowodzie, sygnatem, iz poprzez
przeprowadzenie wlasciwego dowodu z opinii bieglego mozna uzyskac istotne dla sprawy wiadomo$ci. Sad Rejonowy
w C. natomiast nie wyrokowal na podstawie ww. ekspertyzy, nie mogl przestuchac jej autoréw jako bieglych.

Majac na uwadze przedstawione powyzej okolicznoSci nie mozna uznaé ani dzialan funkcjonariuszy Komendy
Powiatowej Policji w C., ani dzialan Prokuratora Rejonowego w C., ani tez dzialain Sadu Rejonowego w C., podjetych w
toku prowadzonych przeciwko powodowi postepowan (§ledztwa, a nastepnie postepowania karnego) za bezprawne.
Wprawdzie Sad ostatecznie uniewinnil A. K. (1) od zarzucanych mu czynéw, jednakze wskazaé¢ nalezy, ze o braku
legalnosci dzialan pozwanego nie moze $wiadczy¢ ani pdzniejsze uchylenie wlasciwych postanowien ani p6zniejsze
uniewinnienie oskarzonego. Czynno$ci organdéw $cigania i wymiaru sprawiedliwo$ci, zwiazane z wypelnianiem
ich ustawowych obowiazkéw, nie maja w zadnym sensie charakteru dzialan nielegalnych ze wzgledu na to, ze
postepowanie karne zakonczylo sie prawomocnym wyrokiem uniewinniajgcym. Zatem blad, odmienno$é oceny
dowodow i kwalifikacji prawnej dzialan obywatela przez organy Scigania badZ wymiaru sprawiedliwo$ci nie przesadza
automatycznie o nielegalnoéci ich poczynan (por. wyrok TK z dnia 11.01.2005 r., sygn. akt SK 60/03).

W $wietle powyzszego orzeczono jak w punkcie pierwszym wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. wzw. z art. 99 k.p.c. obciazajac tymi kosztami powoda,
jako strone przegrywajaca proces. Na zasadzone na rzecz Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa koszty procesu w
kwocie 3.600 zl skladalo sie wynagrodzenie reprezentujacego strone pozwang starszego radcy Prokuratorii Generalnej
Skarbu Panstwa ustalone w oparciu o przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz.U. z 2013r. poz. 461), tj. § 6 pkt 6.

SSO Jolanta Czajka - Balon



