Sygn. akt XIV C 141/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2020 roku

Sad Okregowy w Poznaniu XIV Zamiejscowy Wydziat Cywilny z siedziba w Pile
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy sedzia Jacek Grudzinski

Protokolant p.o. stazysty Anita Brzychczy

po rozpoznaniu w dniu 1 grudnia 2020 roku w Pile

sprawy z powodztwa A. M. (M.)

przeciwko Towarzystwu (...) z siedzibg w W.

o zaplate i ustalenie

1. Zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) z siedzibg w W. na rzecz powoda A. M. kwote 37.500 zt (trzydzieéci siedem
tysiecy piecset zlotych) tytutem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 25 marca 2013 r.
do dnia zaplaty.

2. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 9.952,25 zl (dziewie¢ tysiecy dziewiecset pietdziesigt dwa zlote
dwadziescia pie¢ groszy) tytutem skapitalizowanej renty za okres od 1 listopada 2012 r. do 31 pazdziernika 2015 r.

3. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda tytulem renty platnej, do 10 dnia kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami za op6zZnienie w platnosci, kwoty:

a) 170,54 z} miesiecznie za okres od 1 listopada do 31 grudnia 2015 r.

b) 187,92 zl miesiecznie za okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2016 .

¢) 213,87 zl miesiecznie za okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2017 1.

d) 231,50 miesiecznie za okres od 1 stycznia do 30 wrzesnia 2018 .

e) 221,25 zl miesiecznie za okres od 1 pazdziernika do 31 grudnia 2018 r.

f) 247,25 zt miesiecznie za okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2019 r.

g) 308,25 zl miesiecznie poczawszy od 1 stycznia 2020 .

4. Ustala, ze pozwany bedzie odpowiedzialny wobec powoda za przyszle skutki wypadku z dnia 5 sierpnia 2011 roku.
5. W pozostalej czesci oddala powodztwo.

6. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda 2.964,03 z} (dwa tysiace dziewieéset sze$cdziesiat cztery zlote trzy grosze)
tytulem kosztéw procesu.

J. Grudzinski



Sygnatura akt XIV C 141/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 30 listopada 2015r. (data wplywu do tutejszego Sadu) powdd A. M. wniost o zasadzenie od pozwanego
Towarzystwa (...) kwot:

- 85.0000 z tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23 wrzeénia 2012r.
do dnia zaplaty;

- 13. 2809, 36 zl tytulem skapitalizowanej renty za okres od dnia 1 listopada 2012r. do dnia 31 pazdziernika 2015r.

- 578, 68 zl miesiecznie tytulem renty wyréwnawczej z utraconych dochodéw poczawszy od dnia 1 listopada 2015r.,
platnej do 10-tego dnia kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku platnosci ktoérejkolwiek z rat.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w catoéci. Pozwany zakwestionowal roszczenie
zado$céuczynienia co do wysokos$ci, wskazujac, ze dotychczas wyplacone przez pozwanego zado$cuczynienia jest jego
zdaniem adekwatne do krzywdy doznanej przez powoda na skutek wypadku drogowego z dnia 5 sierpnia 2011 .

Ponadto pozwany zakwestionowal roszczenie rentowe powoda co do zasady i co do wysoko$ci. Pozwany podniosl, ze
powo6d ma umiarkowany stopien niepelnosprawnosci i jest w stanie podjaé prace w warunkach chronionych. Zdaniem
pozwanego powod nie wykazal zasadnosci i wysoko$ci dochodzonego roszczenia.

Na rozprawie dnia 1 grudnia 2020r. strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska w sprawie.
Sad ustalil co nastepuje:

W 2011 r. powdd pracowal przy produkeji palet w firmie (...) PHU za najnizszym wynagrodzeniem krajowym. Pow6d
mieszkal wspoélnie z partnerka i maloletnim synem. Powo6d byt osoba aktywna, sprawna fizycznie, pomagal ojcu w
wprowadzeniu gospodarstwa rolnego.

W dniu 5 sierpnia 2011 r. powod jechal samochodem wspolnie z sagsiadem P. W. , ktory byl kierowca samochodu.
Na odcinku drogi z W. do R. pojazd, ktérego pasazerem byl powdd, uderzyt w drzewo. W czasie wypadku kierujacy
samochodem P. W. znajdowal sie pod wplywem alkoholu.

W dniu wypadku pojazd byl ubezpieczony w zakresie obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych u pozwanego.

Bezposrednio po wypadku powod zostal przewieziony do Szpitala (...) numer 2 w B., gdzie po wykonaniu szeregu
badan stwierdzono u powoda uraz wielonarzadowy, stluczenie i krwiak mozgu, ztamanie tuski kosci czolowej prawej,
zatoki czolowej prawej, prawego oczodolu, rane okolicy czolowo- skroniowej prawej oraz prawej powieki i tuku
brwiowego. Ponadto u powoda wystapil krwiak zatoki klinowej i czolowej prawej, obustronne zlamania zeber,
stluczenie pluc, odma opltucowa, stluczenie pecherza moczowego. U powoda rozpoznano takze: ztamanie lopatki
prawej, panewki stawu biodrowego prawego, koéci udowej prawej, koSci piszczelowej prawej z przemieszczeniem,
kosci strzatkowej prawej, koSci promieniowej lewej, rane szarpang prawego przedramienia, zwichniecie lewego stawu
biodrowego.

Wobec licznych obrazen powdd przebywal w szpitalu ponad 40 dni podczas ktérych przeszedl kilka operacji. W trakcie
pobytu w szpitalu powdd odczuwal bardzo intensywny boél, nie mogl sie poruszaé¢ samodzielnie z uwagi na liczne
zlamania.

Wobec powoda zastosowano leczenie operacyjne, w ktérym dokonano nastawienia zwichniecia stawu biodrowego
lewego, rekonstrukcji czeSciowo uszkodzonego $ciegna rzepki i stabilizacji zewnetrznego zlamania podudzia lewego



stabilizatorem, zamknietego nastawienia zlamania trzonu koéci promieniowej prawej, szycia ran okolicy czolowej i
ciemieniowej prawe;j.

W dniu 23 sierpnia 2011r. pow6d zostal przeniesiony na Oddzial (...). U powoda przeprowadzono kolejne zabiegi
operacyjne.

Powoda wypisano ze szpitala w dniu 20 wrze$nia 2011r.

Powod przez okres okolo 3-4 miesiecy po powrocie do domu lezal w 16zku, wymagal pomocy przy wszystkich
czynno$ciach zycia codziennego takich jak mycie, jedzenie, toaleta.

Po tym okresie powod zaczal sie poruszaé za pomoca wozka inwalidzkiego.

W listopadzie 2011 r. powdd rozpoczal leczenie rehabilitacyjne w Poradni Rehabilitacyjnej (...) sp. z.0.0. w W.. Powdd
zakonczyl leczenie rehabilitacyjne w 2016r.

Wobec utrzymujacej sie u powoda niezdolnos$ci do pracy z dniem 2 maja 2012 r. zostala na podstawie porozumienia
stron rozwigzana umowa o prace zawarta z powodem w dniu 1 lipca 2011r.

Powdd dokonat zgloszenia szkody u pozwanego wnoszac o przyznanie zado$¢uczynienia. Pismem z dnia 25 stycznia
2012r. pozwany przyznal powodowi kwote zado§éuczynienia w wysokoSci 10.000 zl.

W dniu 3 lutego 2012 roku odbywala sie zorganizowana na zlecenie pozwanego komisja lekarska, ktéra w
sporzadzonym orzeczeniu stwierdzila, ze wskutek obrazen doznanych w wypadku z dnia 5 sierpnia 2011 r. trwaly
uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi 42 %.

Pismem z dnia 6 kwietnia 2012 roku pozwany przyznal powodowi §wiadczenie w kwocie 15.782 zl, na ktora zlozyto
sie zado§éuczynienie w wysoko$ci 15.000 zl, koszty leczenia w wysokoS$ci 26, 15 zt oraz koszty opieki w wysokosci
756 zl. Ustalajac zadoSuczynienie pozwany wzigl pod uwage 70% przyczynienia sie powoda do wypadku z uwagi na
niezapiete pasy i podroézowanie z nietrzezwym kierowca.

Pismem z dnia 8 listopada 2012r. pozwany przyznal powodowi §wiadczenie z tytulu kosztow dojazddow w kwocie 180
z} przy uznaniu 70 % przyczynienia.

Pismem z dnia 25 marca 2013 r. pozwany przyznal powodowi §wiadczenie w wysokosci 18. 147, 43 zt. Pozwany dokonat
ponownej analizy zebranej dokumentacji i ograniczyl ustalony stopien przyczynienia z 70 % na 50 %.

Obecnie powdd mieszka sam. Na miesieczne koszty mieszkaniowe powoda skladaja sie czynsz- 282 zl, woda -20 zl,
prad- 75 zk.

Powdd nie pracuje, utrzymuje sie z zasitku w wysokoSci 645 zl miesiecznie. Powod jezdzi obecnie rowerem. Po
wypadku jezdzil rowniez samochodem, ale odebrano mu prawo jazdy za prowadzenie w stanie nietrzezwosci.

Powod nadal odczuwa dolegliwo$ci bolowe zwigzane z bélem nog. Powod odczuwa bol nog kilka razy w miesiacu,
szczegoblnie po wzmozonym wysitku fizycznym.

Powdd ma blizny powypadkowe min. na glowie, twarzy i na nogach. Blizny wplywaja na samoakceptacje powoda,
ktéry z uwagi na swoj wyglad czuje sie mniej atrakcyjny niz przed wypadkiem.

0Od czasu wypadku powod nie podjal stalego zatrudnienia. Pow6d pracuje dorywczo min. przy wymowce drewna.
Powdd ma 10 letniego syna i placi na niego alimenty w wysoko$ci 300 zl miesiecznie.

/ dowody: orzeczenia ZUS( k. 153, 164 283-290), dokumentacja medyczna ze szpitala (k. 11-143), dokumentacja (...).
(k. 145-150, 320-329), przestuchanie $éwiadka P. M. (k. 334-336), opinia ortopedy- traumatologa (k. 368-371), opinia



uzupekniajgca ortopedy (k. 408-413), dokumentacja MOPS (k. 439-449), orzeczenie o niepelnosprawnosci (k. 453),
przeshuchanie powoda (k. 293-296, k. 432-434)/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujqacq ocene dowodow:

W ustaleniu powyzszego stanu faktycznego Sad oparl sie przede wszystkim na zgromadzonych w aktach
przedmiotowej sprawy dokumentach, ktoérych autentyczno$é i wiarygodno$é nie budzila watpliwosci Sadu, nie byta
kwestionowana przez zadng ze stron postepowania, aktywnie dzialajace przez swoich pelnomocnikéw, do czego
rowniez Sad nie znalazl zadnych podstaw, uznajac wszystkie zgromadzone dokumenty za w pelni wiarygodny material
dowodowy.

W niniejszej sprawie sporzadzona zostala opinia ortopedy — traumatologa oraz opinia uzupeklmiajaca .Obie
opinie zostaly sporzadzone w sposob fachowy, rzetelny i wyczerpujacy. Byly spojne, logiczne i zrozumiale.
W sposéb przekonujacy i nie budzacy zastrzezen zostaly w nich wskazane przesltanki, ktore doprowadzily do
koncowych wnioskéw i pozwolily na ocene stanu zdrowia powoda, wplywu wypadku drogowego na jego codzienne
funkcjonowanie.

Swiadek P. M. jest bratem powoda. Pomimo relacji rodzinnych laczacych §wiadka ze strong, §wiadek zeznawal w
sposob bezstronny, logiczny i zgodny z reszta materiatu dowodowego. Swiadek zajmowala sie powodem po wypadku.
Swiadek w sposéb wyczerpujacy opisala proces rekonwalescencji powoda.

W sprawach o zado$c¢uczynienie niewatpliwie najwazniejszym dla postepowania jest dowod z przestluchania strony,
albowiem to strona jest z przyczyn oczywistych najbardziej zainteresowana rozstrzygnieciem procesu jak rowniez
posiada najlepsza wiedze co do poniesionych przez siebie strat zwigzanych z pogorszeniem stanu zdrowia.

Powdd zeznawal w sposob wiarygodny, logiczny, rzetelny i zgodny z reszta materialu dowodowego zgromadzonego
w aktach sprawy. Powod opisal w sposéb szczegbdlowy przebieg swojego leczenia oraz rehabilitacji powypadkowe;j.
Powod opisal rowniez dolegliwosci po zabiegowe, z ktérymi musi borykaé¢ do chwili obecnej. Powod przedstawil
réwniez réznice pomiedzy standardem zycia, przed dokonaniem zabiegu, a obecna sytuacja.

Sad zwazyl co nastepuje:

W pozwie powdd sformulowal roszczenie o zaplate zado$éuczynienia. Roszczenia te wigza sie z obrazeniami jakich
powdd doznat wskutek wypadku w dniu 5 sierpnia 2011 r. Roszczenie te maja charakter odszkodowaweczy.

Podkresli¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie nie kwestionowano faktu zaistnienia wypadku, zawarcia umowy
ubezpieczenia OC i jej treSci. Roznica stanowisk dotyczyla przede wszystkim kwestii zasadnosci i wysokoéci
dochodzonych roszczen.

Pomiedzy stronami pozostawala bezsporna kwestia przyczynienia sie powoda do wypadku w wysokosci 50 %.

Zgodnie z art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznoSci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Przyczynienie powoda polega na tym, ze zdecydowal sie on na jazde z nietrzezwym kierowca.

Zdaniem Sadu uznanie przyczynienia sie powoda w 50% do zaistnialej sytuacji jest zgodne z przepisami prawa i
zasadami wspdlzycia spolecznego.

Stosownie do tresci art. 445 § 1 w zw. z art. 444 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, sad
moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Podkresli¢ nalezy, ze pozwany przyznal juz powodowi zado$éuczynienie za doznang krzywde w wysokoéci 42.500 zl, ,
przyjmujac, ze powod przyczynil do powstania szkody w 50 %. Pomijajac kwestie przyczynienia, ktora zostala wyzej



omowiona, sprawa sprowadza sie do oceny wysokoS$ci naleznego powodowi zado$§éuczynienia. Sad podziela przy tym
stanowisko powoda, ze przyznana mu z tego tytulu kwota zostala niestusznie obnizona.

Przez krzywde w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. nalezy rozumieé cierpienie fizyczne i psychiczne. Zado$éuczynienie
pieniezne ma na celu zlagodzenie tych cierpien. Obejmuje ono wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno
juz doznane, jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszlo$ci. Ma wiec ono charakter calo$ciowy i powinno stanowié
rekompensate pieniezng za cala krzywde doznana przez poszkodowanego, mowa jest bowiem o ,,odpowiedniej sumie
tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde, przyznawang jednorazowo (G. Bieniek, Komentarz do
kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania. Tom I, Warszawa 2007, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis,
wydanie VIII). Okoliczno$cia bezsporng jest, ze powod (...) doznal w wyniku wypadku z 26 lipca 2002 r. rozstroju
zdrowia.

Przepisy nie wskazuja w sposob jednoznaczny kryteriow, jakimi powinien kierowaé sie Sad ustalajac wysoko$é
zado$éuczynienia. W doktrynie i orzecznictwie panuje jednak zgoda, co do tego, ze nalezy bra¢ pod uwage takie
aspekty jak dlugotrwaloé¢ cierpien fizycznych i psychicznych zwiazanych z wypadkiem oraz ich intensywno$¢ (stopien
cierpien), skutki doznanych urazéw, wiek poszkodowanego, dolegliwo$ci zwigzane z niezbednym leczeniem, pobytami
w szpitalu, rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnos$ci spotecznej, bezradno$é zyciowa
oraz inne czynniki podobnej natury. Ich rozmiar, natezenie i czas trwania nalezy analizowa¢ w kontekscie okoliczno$ci
konkretnej sprawy. Uzyte w art. 445 § 1 k.c. pojecie ,sumy odpowiedniej” cho¢ ma charakter niedookreslony,
tym niemniej w orzecznictwie wskazuje sie kryteria, ktérymi nalezaloby kierowaé sie przy ustalaniu wysokoSci
zado$Cuczynienia, a mianowicie to, ze musi ono mieé¢ charakter kompensacyjny, a wiec musi przedstawiaé odczuwalng
warto$¢ ekonomiczng, nie bedaca jednakze wartoéciag nadmierng w stosunku do doznanej krzywdy. Z tego wynika,
ze ,warto$¢ odpowiednia” to warto$¢ utrzymana w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej
stopie zyciowej spoleczenstwa. Pamieta¢ przy tym nalezy, ze na wysoko§¢ zadoSéuczynienia skladaja sie cierpienia
pokrzywdzonego - tak fizyczne jak i psychiczne - ktorych rodzaj, czas trwania i natezenie, nalezy kazdorazowo
okresli¢ w kontekécie materialu dowodowego sprawy. Indywidualny charakter zado$éuczynienia przesadza o tym, ze
ostateczne ustalenia, jaka konkretnie kwota jest ,,odpowiednia” z istoty swej nalezy do sfery swobodnego uznania
sedziowskiego, lecz nie moze to by¢ uznanie dowolne (wyrok Sadu Najwyzszego-Izba Karna z dnia 4.02.2008 r. III
KK 349/2007).

Powo6d domagal sie zasadzenia od pozwanego kwoty 85.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego powodowi zado$Cuczynienia, Sad wzial pod uwage rozmiar i charakter obrazen
doznanych przez powoda w wypadku, ale réwniez skutki tego wypadku dla zycia powoda, jego funkcjonowania oraz
perspektywy zyciowe powoda.

Powod w chwili wypadku byt mlodym mezczyzng (35 lat). Powod w wyniku wypadku mial ztamane obie nogi. Powod
przeszed! 5 operacji. Powod przez 40 dni przebywat w szpitalu.

Powdd przez 10 tygodni odczuwal bardzo duze dolegliwoéci bélowe. Powod na nowo musial nauczy¢ sie chodzié i
korzysta¢ z pomocy rodzinny we wszystkich czynnoS$ciach zycia codziennego jak jedzenie, ubieranie sie toaleta.

Zgodnie z przedlozonym zaswiadczeniem powdd posiada 46% stalego uszczerbku na zdrowiu.

Powo6d ma obecnie stwierdzona czeSciowa niezdolno$é do pracy, ma zakaz wykonywania prac ciezkich zwigzanych z
duzym wysilkiem fizycznym.

Na ciele powoda znajduja sie blizny powypadkowe, ktore powoduja obnizenie samoceny powoda.

Rozwazajgc jaka kwota powinna zostaé przyznana powodowi tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde, Sad miat
na uwadze to, ze nie istnieja zadne tabele ani normy, ktore wskazywalyby jakie kwoty albo choéby w granicach jakich



kwot, sady powinny zasadza¢ zadoSéuczynienia na rzecz osob, u ktérych doszlo do uszkodzenia ciata lub rozstroju
zdrowia.

Rozwazania co do wysokoSci zado$éuczynienia powinny odwolywaé sie do istniejacego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego i sadoéw powszechnych w tej kwestii. Chodzi tu o poréwnywanie podobnych przypadkow, w szezegolnosci
pod wzgledem charakteru i rozmiaré6w uszkodzenia ciala lub stopnia rozstroju zdrowia i skutkéow dla sytuacji
poszczegbdlnych 0s6b oraz kwot zasagdzanych tytulem zado§¢uczynienia. Pozwala to na utrzymanie zasadzanych kwot w
rozsadnych granicach, tak, aby nie byly one ani nadmiernie wysokie, ani w nieuzasadniony sposob zanizane. Pamietaé
jednakowoz nalezy o tym, ze kazdy przypadek jest inny i tym samym wymaga indywidualnego podejécia.

Zdaniem Sadu w warunkach niniejszej sprawy odpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. bedzie kwota 160.000 zl.
Pamietajac o tym, ze powodowi wyplacono juz tytulem zadoSéuczynienia 42.500 zl, oraz, ze powod w 50% przyczynil
sie do wypadku, zasadnym bylo wiec zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda z tego tytutu kwoty 37. 500 zh

O odsetkach od zasadzonej sumy sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 § 2 zdanie pierwsze k.c. w zw. z art. 14 ust. 11
2 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczefi Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 z p6zn. zm.). Stosownie do art. 481 §
1 k.c., jezeli dtuznik opd6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zgdac¢ odsetek za czas
op6Znienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore
dluznik odpowiedzialnoS$ci nie ponosi. Natomiast w my$l § 2 zdanie pierwsze tego artykulu, jezeli stopa odsetek za
opbzZnienie nie byla z gbry oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe za op6zZnienie.

Pismem z dnia 25 marca 2013r. pozwany przyznal powodowi §wiadczenie w wysokoSci 18. 147, 43 zl. Byla to ostatnia
decyzja pozwanego, ktora nastapila po ponownym przenalizowaniu sprawy.

Tym samym tego dnia pozwany uznal sprawe za dostatecznie wyjaéniona do zajecia ostatecznego stanowiska. W tym
czasie wszystkie uwzglednione przez sad aspekty i rozmiar krzywdy powoda byly juz znane lub dawaly sie przewidzie¢
i pozwany, gdyby dochowal wymaganej od niego staranno$ci w ocenie roszczenia, mogl je wzia¢ pod uwage i wyplacié
powodowi zasadzona kwote. Uzasadnialo to zasadzenie odsetek ustawowych za op6Znienie od dnia 25 marca 2013r.

Powo6d wnidst o zasadzenie od pozwanego kwoty 13. 289, 36 zl tytulem skapitalizowanej renty za okres od dnia 1
listopada 2012r. do dnia 31 pazdziernika 2015r.

Podstawe powyzszego roszczenia stanowi art. 444 § 2 k.c. zgodnie z ktérym jezeli poszkodowany utracit catkowicie lub
cze$ciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia
na przyszloé¢, moze on zadaé od zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty.

Powod nie mogl kontynuowac pracy z powodu negatywnych nastepstw wypadku na zdrowiu powoda powodujacych
niezdolno$cia do pracy.

Powdd w okresie od listopada 2012 roku do 30 marca 2014r. posiadal zaswiadczenie o calkowitej niezdolnos$ci do
pracy.

Od 1 kwietnia 2014r. do chwili obecnej powo6d posiada cze$ciowa niezdolno$c do pracy- zakaz ciezkich prac fizycznych.

Przed wypadkiem powod pracowal przy produkeji palet w firmie (...) PHU i z tego tytulu osiagal najnizsze
wynagrodzenie krajowe.

W momencie wypadku powdd mial 35 lat, byl osoba samodzielng finansowo. Jednocze$nie powod nie podejmowal
staran o podniesienie kwalifikacji zawodowych i pracowat jako pracownik fizyczny.

Tym samym uzna¢ nalezalo, ze gdyby powdd byl zdolny do wykonywania pracy, wykonywalby nadal prace za najnizsze
wynagrodzenie krajowe.



Jednocze$nie przy obliczaniu naleznej powodowi skapitalizowanej renty uwzgledni¢ nalezalo wyplacany powodowi
zasilek z tytulu niezdolnosci do pracy.

Spos6b dokonanych przez Sad obliczen przedstawia ponizsza tabela:

czasookres Wyplacone $§wiadczenie Nalezny zwrot
1.11.2012- 1.02.2013 BRAK SWADCZEN Listopad i grudzien 2012- 2x1.111.86
zl=2.223, 72 7}
3 miesiace
Styczen 2013-1.181, 38 zl
Lacznie- 3.405 zl
Luty 2013 645, 50 z}- zasilek okresowy z [ 1.181, 38- 645, 50=
powodu bezrobocia
535, 88 zt
Marzec 2013 BRAK SWIADECZEN 1.181. 38zl
Kwiecieh 2013 BRAK SWIADCZEN 1. 181, 38 z1
Maj 2013 645, 50-zasilek okresowy z powodu | 1. 1181 38 z-
bezrobocia
=105.88 zl
430 z} — zasitek staly
Lacznie : 1.075, 50 z}
Czerwiec 2013 —wrzesien 2013 430 zl — zasilek staly 1.181,38 z1 -430 7l =
3 MIESIECY 751.38 z X3 miesigce
=2.254, 14 71
1.09.2013-31.12.2013 529 zl — zasilek staly 1.181,38 z1 — 529 zl=
4 miesiace 652.38 zl x 4 miesigce=
2. 609.52 7l
1.01.2014-10.4.2014 529 zl — zasilek staly 1.237.20- 529 zt = 708.20 zt x 4
miesigce=2.832, 80 zi
4 miesigce




1.04.2014-31.12.2014 529 z} — zasilek staly 1.237, 20 — 685, 50= 551, 7 z} x 8
miesiecy= 4.413, 60 zl:2=2.206. 80
8 miesiecy + 156, 50 z}- zasilek okresowy = 685, | 4

. » 50 z} miesiecznie
CZESCIOWA NIEZDOLNOSC DO

PRACY ( NALEZY SIE V2)

1.01.2015-1.09.2015 529 z} — zasilek staly 1.286, 17 z}- 529 zl=757, 17 71 x 8
. I miesiecy=6.057, 36 z:2=3.028, 68

CZESCIOWA NIEZDOLNOSC DO 7l

PRACY ( NALEZY SIE V2)

8 miesiecy

1.09.2015 529 z} — zasitek staly 1.286.17 zl- 685.50

CZESCIOWA NIEZDOLNOSC DO | + 156, 50 z}- zasilek okresowy = 685, | = 600.67:2=300.35 7}
PRACY ( NALEZY SIE V2) 50 zl miesiecznie

1.10.2015 604 71 zasitku stalego 1.286.17 zt -760.50=525.67:

) » 2=262.84 z1
CZESCIOWA NIEZDOLNOSC DO | + 156, 50 z}- zasilek okresowy=760,

PRACY ( NALEZY SIE V2) 50 zt

Lacznie :19.904, 50 zi
Przyczynienie 50%

9.952. 25 z1

W zwiagzku z powyzszym w punkcie drugim wyroku Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 9.952. 25 z}
tytulem skapitalizowanej renty za okres od 1 listopada 2012r. do 31 pazdziernika 2015r.

Powod wniost o zasadzenie od pozwanego 578, 68 zl miesiecznie tytulem renty wyréwnawczej z utraconych dochodéw
poczawszy od dnia 1 listopada 2015r., platnej do 10-tego dnia kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w
przypadku platnos$ci ktorejkolwiek z rat.

Obecnie powdd mieszka sam. Na miesieczne koszty mieszkaniowe powoda skladaja sie czynsz- 282 zt, woda -20 zl,
prad- 75 zl. Ponadto powod placi 300 zl alimentéw miesiecznie na rzecz maloletniego syna.

Powod nie przyjmuje na stale zadnych lekéw, sporadycznie zazywa leki przeciwbolowe. Powod obecnie nie kontynuuje
juz rehabilitacji.

Od czasu wypadku powdd nie podjal statego zatrudnienia. Powdd pracuje dorywczo min. przy wymoéwce drewna.

Powdd utrzymuje sie z zasitku w wysokoSci 645 zl miesiecznie. Powodd jezdzi obecnie rowerem. Po wypadku jezdzit
rowniez samochodem, ale odebrano mu prawo jazdy za prowadzenie w stanie nietrzezwosci.



Powod nadal odczuwa dolegliwo$ci bolowe zwigzane z bélem nog. Powdd odczuwa bol nog kilka razy w miesiacu,
szczegoblnie po wzmozonym wysitku fizycznym.

Powdd nie moze wykonywa¢é ciezkich prac fizycznych, meczy sie szybciej niz zdrowe osoby, co powoduje obnizenie
mozliwo$ci zarobkowych powoda.

Tym samym zdaniem Sadu zasadnym bylo zasgdzenie renty na rzecz pozwanego.

Ustalajac wysoko$¢ naleznej powodowi renty Sad bral pod uwage najnizsze wynagrodzenie netto obowigzujace w
danym roku, wyplacone powodowi $§wiadczenie z tytulu niezdolno$ci do pracy oraz przyczynienie sie powoda w
wysokos$ci 50 %. Sad bral rowniez pod uwage, ze od 1 kwietnia 2014r. do chwili obecnej powdd posiada jedynie
czeSciowa niezdolnosé do pracy.

W zwiazku z powyzszym, Sad dokonal nastepujacych obliczen:

2015r. (listopad i grudzien)

1.286,17 z1 — 604 z1=682,17 7z} :2 =341,08 z :2= 170, 54 7}
2016 (caly rok)

1.355, 69 zl — 604 zl= 751,69:2= 375, 84 zt :2= 187, 92 7}
2017 (caly rok)

1.459, 48 z1 -604=855,48 zt :2= 427,74 z}.2=313, 87 7}

2018 r. styczen —wrzesien

1.530 z}-604 zl=926 z}:2= 463 zk: 2=231, 50 z}

2018r. pazdziernik-grudzien

1.530 zl- 645 zl= 885 zl :2= 442, 50 7l :2= 221,25 7}
2019- caly rok
1.634 7}-645 z1=989 z}:2= 494,50 zk:2= 247,25 7}

2020 r. —caly rok

1.878 zl -645 z}= 1.233 z}:2=616.50 zl :2=308,25 z}

Majac powyzsze na uwadze Sad w punkcie trzecim wyroku zasadzil od pozwanego na rzecz powoda tytulem renty
platnej do 10 dnia kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami za opdznienie w platnosci, kwoty:

a) 170,54 z} miesiecznie za okres od 1 listopada do 31 grudnia 2015 r.
b) 187,92 zl miesiecznie za okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2016 .
¢) 213,87 zl miesiecznie za okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2017 1.
d) 231,50 miesiecznie za okres od 1 stycznia do 30 wrze$nia 2018 1.

e) 221,25 zI miesiecznie za okres od 1 pazdziernika do 31 grudnia 2018 r.



f) 247,25 zt miesiecznie za okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2019 r.
g) 308,25 zl miesiecznie poczawszy od 1 stycznia 2020 r.
Powo6d wnidst rowniez o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanej na przyszlosé.

W uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1970 r., III CZP 34/69 (OSNC 1970, Nr 12,
poz. 217), majacej moc zasady prawnej, zostalo przyjete, ze w sprawie o naprawienie szkody wyniklej z uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia zasadzenie okreSlonego $§wiadczenia nie wylacza jednoczesnego ustalenia w
sentencji wyroku odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powsta¢ w przyszloSci z tego samego zdarzenia.

W uzasadnieniu uchwaly Sad Najwyzszy wskazal, ze wykladnia funkcjonalna art. 189 k.p.c. przemawia za przyjeciem
interesu prawnego w ustaleniu, jezeli istnieje jaka$ obiektywna niepewno$¢ stanu prawnego. Przykladowo, interes
taki moze istnie¢, mimo mozliwo$ci dochodzenia Swiadczenia z danego stosunku prawnego, jezeli z tego stosunku
wynikaja dalsze skutki, ktérych dochodzenie w drodze powddztwa o Swiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest na razie
aktualne.

Dotyczy to zwlaszcza szkod na osobie, gdyz szkody te nie zawsze powstaja jednocze$nie ze zdarzeniem, ktore
wywolalo uszkodzenie ciala lub rozstrdj zdrowia. Poszkodowany z reguly nie moze w chwili wszczecia procesu
dochodzi¢ wszystkich roszczen, nastepstwa bowiem uszkodzenia ciala sg najczeéciej wielorakie i wywohuja skutki,
ktorych dokladnie nie mozna okre$li¢ ani przewidzie¢. Swoisto$¢ szkdd na osobie, ktore wystepuja czesto po uplywie
dluzszego czasu, oraz nieprzekraczalny dziesiecioletni termin przedawnienia roszczen majatkowych przemawiaja za
przyjeciem, ze dochodzac okreslonych $wiadczen odszkodowawczych powod moze jednoczeénie - na podstawie art.
189 k.p.c. - domagac¢ sie ustalenia odpowiedzialnosci pozwanego za ewentualna szkode, jaka moze wynikna¢ dlah w
przyszlosci. Wskazujac na korzyéci pltynace dla poszkodowanego z wyroku uwzgledniajacego powddztwo o ustalenie,
Sad Najwyzszy podkreslil, ze zapobiega ono takze trudnosciom dowodowym zwigzanym z uptywem dlugiego czasu,
ustalenie bowiem w sentencji wyroku odpowiedzialno$ci dluznika za szkody mogace powstac w przyszloéci wiaze raz
na zawsze sad i strony, chyba ze wyrok zawierajacy takie ustalenie zostanie obalony.

W zwigzku z tym, ze rokowania co do dalszego stanu zdrowia powoda nie sg dobre, a z wiekiem stan zdrowia powoda,
pomimo stalej kontroli lekarskiej i odpowiedniej rehabilitacji moze zdaniem bieglych sie pogarsza¢, uznac nalezato,
ze zasadnym jest ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlo$c za skutki wypadku w dniu 5 sierpnia 2011 r.
(punkt 4 wyroku).

W punkcie pigtym wyroku Sad oddalil powodztwo w pozostalej czesci.
O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 w zw. z art. 100 k.p.c.

Zgodnie z art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocié przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Z kolei zgodnie z art. 100 k.p.c. w razie
czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone.

Powdod poniost nastepujace koszty postepowania:
-oplata od pozwu-6.262 zl;

- zaliczka na dokumentacje medyczna- 100 zk;

- oplata od rozszerzenia powo6dztwa -200z}

- zaliczka na poczet opinii bieglych-800 zt

lacznie- 6.362 z} .



W niniejszej sprawie powdd wygrat powddztwo w 47 %. Tym samym powod mial prawo zadaé 47 % kosztow procesu
tj. kwoty 2.964,03 zl, ktore to zasadzono w punkcie 6 wyroku .

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie przytoczonych przepiséw prawa orzeczono jak w sentencji wyroku.

Sedzia Jacek Grudzinski



